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Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1. Ugy kell-e értelmezni az 1997. mércius 3-i 97/11/EK tandcsi
irdnyelvvel mddositott, az egyes koz- és maganprojektek
kornyezetre gyakorolt hatdsainak vizsgalatardl sz6lo, 1985.
janius 27-i 85/337/EGK tandcsi irdnyelv (') I melléklete 7.
pontjdnak a) alpontja szerinti ,€pités” fogalmdt, hogy a
kornyezeti hatasvizsgalatot nem csak az infrastruktiiran foly-
tatott munkalatok, hanem a repil6tér izemeltetése esetében
is el kell végezni, ha egyrészt a 2 100 méteres és azt megha-
lad6 hossziisaga kifutpalyaval rendelkezd repiilStér infrast-
ruktdrdjan folytatott munkdlatokhoz, mdsrészt ugyanezen
repilStér tizemeltetéséhez eltér engedélyek szitkségesek,
és az utébbi engedélyt — a kornyezetvédelmi engedélyt
— csak hatdrozott id6re adjdk meg?

2. Vonatkozik-e a kornyezeti hatdsvizsgalat elvégzésének e
kotelezettsége a repiil6tér kornyezetvédelmi engedélyének
meghosszabbitdsdra is, tehdt arra az esetre is, ha a meghoss-
zabbitds a miikodés dtalakitdsdval vagy bdvitésével nem jar
egyiitt, és arra az esetre is, ha ilyen 4talakitdsra vagy bovi-
tésre torekszenek?

3. Masként itélend6-e meg a kornyezeti hatdsvizsgélat elvégzé-
sének kotelezettsége a repillStér kornyezetvédelmi engedé-
lyének meghosszabbitdsa keretében, ha ilyen kornyezeti
hatdsvizsgdlatot mdr kordbbi idGpontban, esetleg a miko-
dési engedély megaddsakor elvégeztek, vagy a repiil6tér a
kornyezeti hatdsvizsgdlat kotelezettségének a  kozosségi
vagy nemzeti jogalkoté dltal torténd bevezetése idSpont-
jaban mar mtkodott?

(") HL L 175., 40. o.; magyar nyelv(i killonkiadds 15. fejezet, 1. kotet,
248. o.

A High Court of Justice (Chancery Division) (Anglia és
Wales) dltal 2009. jilius 20-dn  benydjtott elGzetes
dontéshozatal irdnti kérelem — T-Mobil (UK) Ltd kontra
The Commissioners for Her Majesty’s Revenue & Customs
(C-276/09. sz. iigy)
(2009/C 267/52)

Az eljdrds nyelve: angol

A kérdést elGterjeszté birdsig

High Court of Justice (Chancery Division) (Anglia és Wales)

Az alapeljiris felei

Felperes: T-Mobil (UK) Ltd

Alperes: The Commissioners for Her Majesty’s Revenue &
Customs

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1. Melyek annak az adémentes szolgaltatdsnak a jellemzdi,

amely ,pénzdtutaldssal [...] jar[...], és véltozdst [...] eredmé-
nyez[...] a jogi és pénziigyi helyzetben”?

Kiilonosen:

a) Alkalmazandé-e az adémentesség azokra a szolgltatd-
sokra melyek mdshogy nem nytjthatok a pénziigyi
intézmények altal, mint i. az egyik szdmla megterhelé-
sével, ii. masik szdmldn ezzel megegyezd Osszeg jovd-
irdsaval, vagy iil. az i. és ii. kozotti kozbens6 mivelet
teljesitésével?

b) Alkalmazand6-e az adémentesség azokra a szolgéltatd-
sokra, melyek nem tartalmazzdk az egyik szdmla
megterhelésére és a madsik szdmldn ezzel megegyezd
Osszeg jovairdsira irdnyuld miveletek teljesitését, de
amelyek az dtutalds teljesiilése esetén ezen dtutalds
okénak tekintheték?

. A hatodik irdnyelv 13. cikke B. része d) pontjdnak 3. alpont-

jaban foglalt, ,fizetésekre [vagy] dtutaldsi forgalomra vonat-
kozé tigyletek” tekintetében érvényesiilé adémentesség alkal-
mazandé-e a hitelkdrtyakkal és bankkdrtydkkal teljesitett
kifizetések fogaddsira és feldolgozdsira irdnyuld, az adda-
lany adltal a jelen iigyben nytjtotthoz hasonlé szolgaltatdsra?
Kilonosen abban az esetben, ha az elszdmolasi fajlok adba-
lany dltali tovébbitdsa minden nap végén automatikusan
azzal jar, hogy az tigyfél szamldjat megterhelik, az adbalany
szamldjan pedig jovéirjdk ezt az Gsszeget, ezek a szolgdlta-
tasok adomentességet élveznek-e a 13. cikk B. része d) pont-
janak 3. alpontja alapjin?

. A 2. kérdésre adott vélasz fiigg-e attdl, hogy az addalany

maga szerzi-e meg a folyamatos tovabbitdshoz szitkséges
engedélyezési kddokat, vagy ezeket a kdédokat az elfogadd
bankjdnak megbizottjan keresztiil szerzi be?

. A hatodik irdnyelv 13. cikke B. része d) pontjdnak 3. alpont-

jaban foglalt, ,hitelkozvetitésre” vonatkozé addémentesség
alkalmazandé-e azokra a szolgdltatdsokra, amelyeket az
addalany a hitelkdrtyds fizetések vonatkozdsiban a jelen
igyben nydjt, ahol ezen szolgaltatdsok eredményeként az
tgyfél hitelkdrtydjanak egyenlegét tovabbi hitelosszegekkel
terhelik meg?

. A fizetésekre [vagy] dtutaldsi forgalomra vonatkozd

tigyletek” tekintetében érvényesiil6 adémentesség alkalma-
zandd-e a fizetések fiiggetlen megbizottak igénybevételével
torténd fogaddsaval és feldolgozasdval kapcsolatos olyan
szolgdltatasokra, amelyeket a jelen iigyben az addalany a
postahivatalokon és a PayPointon keresztiil kindl?

. A fizetésekre [vagy] dtutaldsi forgalomra vonatkozd

tgyletek” tekintetében érvényesiil6 adémentesség alkalma-
zandd-e az adbalany vagy megbizottja dltal elkiildott csekkel
torténd olyan fizetések kézhezvételével és feldolgozasaval
kapcsolatos  szolgéltatdsokra, amely fizetéseket az adda-
lanynak és bankjdnak is fel kell dolgoznia?
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7. A fizetésekre [vagy] dtutaldsi forgalomra vonatkozé
tigyletek” tekintetében érvényesil6 adémentesség alkalma-
zand6-e az addalany dltal a jelen tigyben nyijtott olyan
szolgaltatdsokra, amelyek a bank pénztirdban torténtek, és
a bankrendszeren keresztil az addalany bankszdmldjin
jovairt Dbefizetések fogaddsira és feldolgozdsira vonat-
koznak?

8. Milyen kiilonleges tényezdket kell figyelembe venni annak
eldontésekor, hogy valamely dij (mint példdul a fizetéskeze-
1ési dij a jelen iigyben), amelyet az addalany az tigyfelével
szemben annak azon vélasztdsa szerint szdmit fel, hogy az
iigyfél bizonyos fizetési médot alkalmazva fizet-e az adda-
lanynak, és amely 6nalléan szerepel a szerz8déses dokumen-
ticioban, és killon tételként tintetik fel az tigyfelek felé
kibocsatott szdmlikon, HEA szempontbdl elkiiloniils szol-
géltatdsnak mindsiil-e?

A Court of Session (Skdcia), Edinburgh (Egyesiilt Kirélysdg)
altal 2009. jilius 21-én benydjtott el6zetes dontéshozatal

irdnti kérelem — The Commissioners for Her Majesty’s
Revenue & Customs kontra RBS Deutschland Holdings
GmbH

(C-277/09. sz. iigy)
(2009/C 267/53)
Az eljdrds nyelve: angol

A kérdést elGterjesztd birdsig

Court of Session (Skdcia), Edinburgh

Az alapeljards felei

Felperes: The Commissioners for Her Majesty’s Revenue and
Customs

Alperes: RBS Deutschland Holdings GmbH

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

A jelen tigy targyat képezs esethez hasonld korilmények fenn-
dlldsa esetén, ha

(a) egy egyesiilt kirdlysigbeli bank németorszdgi lednyvallalata
azzal a céllal vasdrolt autékat az Egyesiilt Kirdlysdgban, hogy
azokat egy érdekeltségi korébe nem tartozd, egyesiilt kirdly-
sagbeli tarsasdgnak lizingbe adja, és e vasarlasok utdn hozza-
adottérték-adot fizetett;

(b) a vonatkozé egyesiilt kirdlysagbeli szabalyozds az autdk
bérbeaddsat Németorszagban torténd szolgéltatasnytjtasként

kezeli, amely ennek megfelelGen az Egyesiilt Kirdlysagban
nem HEA-koteles. A német jog ezeket a szolgdltatdsokat
az Egyesilt Kirdlysigban torténé termékértékesitésként
kezeli, amely ennek megfelel6en Németorszdgban nem
HEA-koteles. Kovetkezésképpen ezen iigyletek utin egyik
tagdllamban sem szdmitottak fel adét.

(c) az egyesiilt kirdlysdgbeli bank azzal a szandékkal valasztotta
német lednyvillalatdt lizingbeadénak és hatdrozta meg a
lizingiigyletek id6tartamdt, hogy a bérleti dij HEA-mentes-
ségének elényében részesiilhessen:

1. Ugy kell-e értelmezni a hatodik irdnyelv (1) 17. cikke (3)
bekezdésének a) pontjét (jelenleg a f6 HEA-irdnyelv 169.
cikkének a) pontjat), hogy az Egyesiilt Kirdlysdg ad6ha-
tésdga jogosult a németorszdgi lednyvillalat szdmara
megtagadni az auték megvdsirldsa utdn az Egyesiilt
Kirdlysdgban megfizetett HEA levondsat?

2. Az els6 kérdés megvalaszoldsahoz szitkséges-e, hogy a
nemzeti birdsdg kiterjessze vizsgdloddsat a visszaélés-
szerli magatartds tilalma elvének lehetséges alkalmazd-
sara?

3. Amennyiben a masodik kérdésre adott vélasz igenld, gy
az auték megvisdrldsa utdn felszdmitott ad6 levondsa
ellentétes-e a hatodik irdnyelv vonatkozé rendelkezése-
inek céljaval, és igy megvaldsitja-e a visszaélésszeri
magatartds megallapitisdnak a Birdsig C-255/02. sz,
Halifax plc és tdrsai kontra Commissioners of Customs
& Excise tigyben 2006. februdr 21-én hozott itéletének
74. pontjaban leirt elsé kovetelményét, figyelemmel —
egyéb elvek mellett — az addsemlegesség elvére?

4. Tovabbd, amennyiben a mdsodik kérdésre adott vélasz
igenld, figyelembe kell-e vennie a birdsignak azt, hogy
az igyletek elsédleges célja valamely addel6ny megszer-
zése, ami megvaldsitja a visszaélésszeri magatartds
megéllapitdsinak a Bir6sdg fent hivatkozott itéletének
75. pontjdban foglalt, masodik kovetelményét, ha piaci
feltételek mellett mitkods felek kozote 1étrejott kereske-
delmi tgyletek sordn azzal a céllal vdlasztottak ki a
németorszagi lednyvallalatot az autdk egyesiilt kirdlysag-
beli fogyaszté részére torténd lizingelésére, és azzal a
céllal hataroztdk meg a lizing feltételeit, hogy a bérleti
dij utdn ne kelljen adét fizetni?

() A tagdllamok forgalmi addéra vonatkozd jogszabdlyainak 6sszehan-

goldsdrél — kozos hozzdadottértékado-rendszer: egységes addalap-
megillapitdsrol sz616, 1977. méjus 17-i 77/388/EGK hatodik tandcsi
irdnyelv (HL L 145., 1. o,; magyar nyelv{i kiilonkiadds 9. fejezet, 1.
kotet, 23. 0.)



