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A TANACS 74/2004/EK RENDELETE

(2004. janudr 13.)

Indidbdl szirmaz6 pamutféle 4gynemiik behozatalira vonatkozé végleges kiegyenlit§ vam kivetésérdl

AZ EUROPAI UNIO TANACSA,

tekintettel az Eurdpai Kozosséget létrehozo szerzédésre,

tekintettel a Eurépai Kozosségben tagsdggal nem rendelkezd
orszagokbdl érkezd timogatott behozatallal szembeni védekezés-
16l sz616, 1997. oktdber 6-i 2026/97 [EK tandcsi rendeletre (1), és
kiilonosen annak 15. cikkére,

tekintettel a Bizottsdgnak a tandcsadd bizottsdggal folytatott kon-
zultdciét kovetSen benyujtott javaslatara,

mivel:

A. ELJARAS

1. Kezdeményezés

2002. december 18-dn a Bizottsdg egy, az Eurdpai Kozos-
ségek Hivatalos Lapjdban kozzétett értesitéssel (kezdeménye-
zési értesités) szubvencidellenes eljards meginditdsat jelen-
tette be az Indidbdl szdrmazé tiszta, vagy mesterséges
szalakkal illetve lenszallal (amennyiben nem ebbdl van a
legtobb) kevert pamutszdlas, fehéritett, festett vagy nyo-
mott dgynem( (pamutféle dgynemd) behozatala
tekintetében (?), és vizsgélatot kezdett.

Az eljirds meginditdsdra azt kovetSen kertiilt sor, hogy az
Eurépai Kozosség Pamut és Rokon Textilipari Agazatainak
Bizottsdga (Eurocoton vagy ,a panasztevé”) 2002. novem-
berében panaszt tett a pamutféle dgynemdk teljes kozos-
ségi gydrtdsdnak tobb mint 25 %-dt képvisel§ termelSk
nevében. A panasz prima facie bizonyitékot tartalmazott az
emlitett termék tdmogatdsarol és az ebbdl szarmazo lénye-
ges mértékd kdrrol, amelyek elégségesnek mindsiiltek
ahhoz, hogy indokoltta tegyék egy szubvencidellenes elja-
ras meginditasat.

Az eljards meginditdsa el6tt és a 2026/97/EK rendelet (az
alaprendelet) 10. cikke (9) bekezdésével sszhangban a
Bizottsdg értesitette India Kormdnyat (IK), hogy megfele-
16en dokumentalt panaszt kapott, amely azt allitja, hogy

() HLL 288, 1997.10.21., 1. 0. A legutdbb az 1973/2002/EK rende-
lettel (HL L 305., 2002.11.7., 4. 0.) mddositott rendelet.
(3 HLC 316.,2002.12.18., 10. o.

()

Indiabdl szdrmazé pamutféle dgynemd tdimogatott beho-
zatala lényeges mértékd kart okoz a Ko6zosség ipardnak. A
Bizottsdg konzultéciora kérte az IK-t, hogy tisztdzni lehes-
sen a panasz tartalmaval kapcsolatos helyzetet, és hogy
kolesonosen elfogadott megoldast lehessen taldlni. Ezt
kovetGen az IK-val konzultdciokra keriilt sor a Bizottsdg
briisszeli iroddiban, amelyek sordn az IK nem szolgilt
olyan meggy6z6 bizonyitékkal, amely megcéfolta volna a
panasztevd altal tett allitdsokat. Azonban az IK megjegy-
zéseit a panaszban szerepld, a tdimogatott behozatalra és a
kozosségi ipar dltal elszenvedett lényeges mértékd kdrra
vonatkoz6 éllitasokkal kapcsolatban a Bizottsdg kell6kép-
pen figyelembe vette.

A Bizottsdg hivatalosan tdjékoztatta az eljards megindita-
sdrol azokat az exportdl6 termelSket és azokat az impor-
t6roket, amelyek érintettsége ismert volt, illetve ezek szo-
vetségeit, valamint az érintett exportdlé orszdgnak, a
panasztevének és mds kozosségi termelSknek, illetve a ter-
mel8k ismert szovetségeinek és az ismert felhaszndloknak
a képviselSit. Az érdekelt felek lehetdséget kaptak, hogy
irasban ismertessék allaspontjukat, és hogy meghallgatdst
kérjenek az eljdrds meginditdsardl szOl6 értesitésben
meghatdrozott hatdridén beliil.

Olyan véleményt nyujtottak be, amely szerint tobb mint
45 nap telt el a benytijtds napja és az eljards kezdeménye-
zésének napja kozott. Az alaprendelet 10. cikkének (13)
bekezdése szerint egy panaszt benytjtottnak kell tekinteni
egy munkanappal az utdn, hogy azt a Bizottsdg részére
ajanlott levélben kézbesitették vagy a Bizottsdg az dtvétel-
16l elismervényt adott ki. Az atvételi elismervény kibocsa-
tasdra 2002. oktéber 31-én, kedden keriilt sor. Tekintettel
arra, hogy november 1-je, péntek hivatalos tinnep volt, a
Bizottsdg atvételi elismervénye kiaddsanak napjat kovetd
els6 munkanap 2002. november 4-e, hétfg volt. Ezért a
panasz benydjtdsi napjanak 2002. november 4-ét kell
tekinteni. Az eljdrds kezdeményezésérdl szol6 értesités
kozzétételére 2002. december 18-dn keriilt sor, amely egy-
értelmden a panasz beny(jtdsatdl szamitott 45 napos
hatdrid6n beliill van. Ennél fogva az eljirds kezdeménye-
zésére vonatkozd értesités kozzététele az alaprendelet
10. cikkének (13) bekezdésében megdllapitott hatdridén
beliil tortént.
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(10)

2. Mintavétel

MINTAVETEL ~ AZ
TEKINTETEBEN

INDIAI ~ EXPORTOROK/TERMELOK

Altaldnos bevezetd

Tekintettel az indiai export8rok nagy szdmdra a Bizottsdg
ugy hatdrozott, hogy az alaprendelet 27. cikke szerinti
mintavételezési technikdkat alkalmazza.

Annak érdekében, hogy a Bizottsdg az alaprendelet 27. cik-
kének (2) bekezdés szerint valaszthasson mintat az expor-
térok és a neviikben eljaré képvisel6k felkérést kaptak,
hogy az eljards kezdeményezésétdl szdmitott harom héten
beliil jelentkezzenek és szolgdltassanak alapvetd informa-
cidkat kiviteliikrdl és belfoldi forgalmukrél, bizonyos saja-
tos tdmogatasi rendszerekrdl, valamint az 9sszes kapcso-
16d6  tdrsasdg nevér6l és tevékenységeirGl. Ezzel
osszefiiggésben a Bizottsdg az indiai hatdsdgokkal is kap-
csolatba Iépett.

A minta el6zetes kivdlasztdsa

Tobb mint 80 tdrsasdg azonositotta magdt és szolgéltatta
a kért informdciokat a hdromhetes hatdridén belil, és
exportalta az érintett terméket a Kozosségbe a vizsgalt id6-
szak alatt. Ezeket a Bizottsdg egyiittmk6dd tarsasagoknak
tekintette, és figyelembe vette a minta kivdlasztdsa sordn.
Ezek a tarsasdgok a Kozosségbe irdnyuld indiai kivitel tobb
mint 90 %-at képviselték.

A mintaba végil fel nem vett tarsasagok tdjékoztatast kap-
tak, hogy a kivitelitkre kiszabott szubvencidellenes vaim
kiszdmitdsa az alaprendelet 15. cikkének (3) bekezdése sze-
rint torténik majd, azaz nem lépi tdl a mintaban szerepld
tarsasigokra megallapitott kiegyenlithet§ szubvencidk
stlyozott atlagat.

Azok a tarsasagok, amelyek nem jelentkeztek az eljards
kezdeményezésérgl szolé értesitésben meghatdrozott
hatdridén belul nem egyiittm(ik6d§ tarsasagoknak ming-
stiltek.

A minta kivdlasztdsa

Az alaprendelet 27. cikkének (1) bekezdése szerint a kivé-
lasztds alapja a kivitelnek az a legnagyobb reprezentativ
mennyisége, amely a rendelkezésre all6 iddn beliil ésszer
modon vizsgdlhatd. Ezen az alapon nyolc exportdlé ter-
mel§ (valamint hdrom kapcsolodé tarsasdg) lett a minta
részeként kivalasztva, a tarsasdgok képviselGivel, illetve az
exportSrok szakmai szervezete (Texprocil) és az IK képvi-
sel@ivel folytatott konzultdciok utdn. Ez a minta az érintett
termék a Kozosségbe irdnyuld indiai kivitelének 55 %-dt
képviselte.

(12)

(13)

(14)

(15)

(16)

Azokhoz a minta részeként kivlasztott tdrsasdgokhoz,
amelyek teljes mértékben egyiittmidkodtek a vizsgalat
sordn sajat szubvenciéhdnyad és egyedi vam lett hozzdren-
delve.

A mintdba be nem vdlasztott tdrsasdgok egyedi vizsgdlata

Huszonegy, a mintdba be nem vilasztott egyiittm(ikodd
tarsasdg kérte az egyedi szubvencidhdnyad kiszamitasat.
Az alaprendelet 27. cikkének (3) bekezdése szerint kérésii-
ket ebben a vizsgdlatban nem lehetett elfogadni, mivel az
exportdrok szama olyan nagy volt, hogy az egyedi vizsga-
latok indokolatlan megterheléssel jartak volna, és meggé-
toltak volna vizsgalat kell§ id6ben torténd befejezését. A
szoban forgd 21 térsasdg errdl a tényrdl ennek megfelelGen
tdjékoztatdst kapott.

MINTAVETEL A KOZOSSEGI TERMELOK TEKINTETEBEN

Tekintettel a panaszt tdimogatd kozosségi termelSk nagy
szdmdra és az alaprendelet 27. cikkével osszhangban a
Bizottsdg bejelentette az eljards kezdeményezésérél szolo
értesitésben azt a szandékdt, hogy a kozosségi termelSkbdl
mintdt vesz a kozosségi ipar termelésének és értékesitésé-
nek legnagyobb reprezentativ mennyisége alapjan, amely a
rendelkezésre dll6 id6n beliil ésszertien vizsgdlhatd. Ezekre
a célokra a Bizottsag felkérte a tarsasagokat, hogy szolgél-
tassanak informéciét a hasonlé termékek gydrtdsira és
értékesitésére vonatkozoéan.

A kapott vélaszok alapjan a Bizottsdg 6t tdrsasdgot vélasz-
tott ki hdrom tagéllamban. A kivalasztdsban a gydrtdsi és
értékesitési mennyiséget vette figyelembe azzal a céllal,
hogy a kivélasztds a legreprezentativabb piacméretet fogja
at.

Az emlitett 6t cég koziil kettd, amelyek a kisebbek kozé
tartoznak nem tudott teljes listat benytjtani a nem kapcso-
16d¢ tigyfelekkel folytatott osszes iigyletrdl a vizsgalati id6-
szak alatt, és ezért csak részlegesen egyiittmiikodének
mindsiiltek.

3. Vizsgilat

Az érintett orszdg szdmos exportald termelGje, valamint
kozosségi termelSk, kozosségi felhaszndlok és importSrok
irdsban ismertették véleményiiket. Minden fél, aki ezt a
megdllapitott hatdridén beliil kérte, és igazolta, hogy kiilo-
nos indokai vannak a meghallgatdsanak, lehetéséget kapott
erre.

A mintaba felvett 6t kozosségi termel6tdl, egy nyolc indiai
exportdld termelbdl (és hdrom kapcsolddd tarsasigbol)
all6 reprezentativ mintdtol, valamint egy nem kapcsol6dé
kozosségi importdrtd] érkeztek a kérdGivre vilaszok.
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(19)

(21)

(22)

A Bizottsag bekérte és ellendrizte mindazokat az informa-
cidkat, amelyeket sziikségesnek itélt a timogatds, a kdr, az
okozatisg és a kozosségi érdekek meghatdrozdsa céljabol.
Ellen6rzé latogatasokra keriilt sor a kovetkez§ tarsasagok
telephelyein:

Kozosségi termeldk:

— Bierbaum Unternehmensgruppe GmbH & Co. KG,
Németorszag;

— Descamps SA, Franciaorszag;

— Gabel industria tessile SpA, Olaszorszag;

— Vanderschooten SA, Franciaorszag;

— Vincenzo Zucchi SpA, Olaszorszdg;

Nem kapcsolddd termeldk a Kozosségben:

— Richard Haworth, Egyesiilt Kirdlysag;
Exportdriok/termelék Indidban:

— The Bombay Dyeing and Manufacturing Co., Mumbai
— Brijmohan Purusottamdas, Mumbai

— Divya Textiles, Mumbai

— Jindal Worldwide Ltd, Ahmedabad (a Texcellence
Overseas-hez kapcsol6dik)

— Mahalaxmi Exports, Ahmedabad

- Nowrosjee Wadia & Sons, Mumbai (a The Bombay
Dyeing and Manufacturing Co.-hoz kapcsolddik)

- N. W. Exports Limited, Mumbai (a The Bombay Dyeing
and Manufacturing Co.-hoz kapcsolodik)

— Pasupati Fabrics, Uj-Delhi
— Prakash Cotton Mills Pvt., Ltd, Mumbai
— Texcellence Overseas, Mumbai

— Vigneshwara Exports Limited, Mumbai

A tdmogatds és a kdr vizsgdlata a 2001. oktéber 1-jétdl
2002. szeptember 30-ig terjeds idészakra (a vizsgalati id6-
szak vagy VI) vonatkozott. A kdr értékelése szempontjabol
jelentds trendek vizsgalata az 1999-t8l a VI végéig terjedd
idgszakot fogta at (figyelembe vett idszak).

Tekintettel arra, hogy meg kell vizsgalni a timogatds, a kar,
az okozatisdg és a kozosségi érdekek bizonyos tovabbi
vonatkozdsait is, az Indidbdl szdirmaz6 pamutféle dgyne-
mtre nem lettek ideiglenes szubvenci6ellenes intézkedések
kiszabva.

B. Erintett termék és hasonlé termék

1. Erintett termék

Az érintett termék Indidbol szarmazé tiszta, vagy mester-
séges szdlakkal illetve lenszdllal (amennyiben nem ebbdl
van a legtobb) kevert pamutszalas, fehéritett, festett vagy
nyomott 4dgynemd, amely jelenleg az ex 6302 21 00
(6302210081 és 6302210089 TARIC-kdédok),
ex 6302 22 90 (63022290 19 TARIC-kéd),
ex 6302 31 10 (6302 311090 TARIC-kéd),
ex 63023190 (6302319090 TARIC-k6d)  és

(25)

ex 6302 32 90 (6302 32 90 19 TARIC-k6d) KN-kéd ald
sorolhat6. Az dgynemdbe beletartoznak az eladdsi célra
kiillon vagy készletekbe csomagolt (méretre szabott vagy
egyszer(i) lepeddk, paplanhuzatok és parnahuzatok. Min-
den terméktipus hasonlé az alapvetd fizikai jellemzdiket és
felhasznalasukat tekintve. Ezért egyetlen terméknek ming-
stilnek.

2. Hasonlé termék

Az indiai belf6ldi piacra gydrtott és ott forgalmazott ter-
mék és az Indidbdl a K6zosségbe exportdlt termékrél, vala-
mint a K6zosségben a kozosségi termelk dltal gyartott és
eladott termékrsl megallapitdst nyert, hogy alapvetden
ugyanolyan fizikai jellemzdkkel rendelkeznek, valamint a
felhasznaldsuk is ugyanaz, és ezért az alaprendelet 1. cik-
kének (5) bekezdése értelmében hasonlé terméknek ming-
stilnek.

C. TAMOGATAS

1. Bevezetés

A panaszban szerepl$ informaciok és a Bizottsdg kérd6i-
vére adott véalaszok alapjan keriilt sor az aldbbi hat rend-

szer  vizsgdlatdra, amelyek dllitlagosan  export-
szubvenciok odaitélésével jarnak:
i. Vamjogosultsagi Betétkonyv (Duty Entitlement

Passbook, DEPB) Rendszer

ii. Vimmentes Ujrafeltoltési  Igazolds
Replenishment Certificate, DFRC)

(Duty-free

iii. Exportot Tdmogaté Targyi Eszkozok (Export Promo-
tion Capital Goods, EPCG) Rendszere

iv. El6zetes Engedélyezési Rendszer (Advance Licence
Scheme, ALS)

v. Exportfeldolgozé Zondk/Exportorientdlt Egységek (Ex-
port Processing Zones/Export Oriented Units, EPZ-
k/EOU-k)

vi. Jovedelemadd-mentesség (Income Tax Exemption,
ITES).

A (24) preambulumbekezdésben meghatérozott i, ii., iii.,
iv. és v. rendszer az 1992. évi (1992. évi 22. szamu) kiilke-
reskedelmi (fejlesztési és szabdlyozdsi) torvényen alapul,
amely 1992. augusztus 7-én lépett hatalyba (kiilkereske-
delmi torvény). A kiilkereskedelmi torvény feljogositja az
IK-t, hogy kozleményeket bocsdsson ki az export- és
import-politikdra vonatkozdan. Ezeket az ,Export- és
importpolitika” cimti dokumentumok foglaljdk 6ssze,
amelyeket a Kereskedelmi Minisztérium otévente kiad, és
rendszeresen frissit. Ennek az tigynek a vizsgélt idGszaka
szempontjdbol két Export- és importpolitika dokumentum
bir jelentséggel, azaz az 1997. dprilis 1-jét6l 2002. mar-
cius 31-ig tarté id@szakra vonatkozd Otéves terv és a
2002. dprilis 1-jét6l 2007. marcius 31-ig tartd idGszakra
vonatkoz6 6téves terv. Ezen kiviil az IK az Eljdrasi kézi-
kényv —2002. aprilis 1-jét61 2007. mércius 31-ig (1. kotet)
dokumentumban is meghatdroz olyan eljarasokat, amelyek
az indiai kiilkereskedelmi politikdt szabalyozzak. Hasonld
Eljardsi kézikonyv létezik az 1997. dprilis 1-jétél
2002. marcius 31-ig tartd id@szakra. Az Eljdrasi kézikony-
vet szintén rendszeresen frissitik.
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(26)

(28)

(29)

(31)

Az IK-ndl tett ellenérz6 latogatds soran megallapitast nyert,
hogy nem tortént jelentds valtozds a VI alatt az Export- és
importpolitikdban szerepld dllitdlagos timogatdsi rendsze-
rekkel kapcsolatban. A 2002. dprilis 1-jét61 2007. marcius
31-ig terjedd idGszakra vonatkozd Export- és importpoli-
tikabol vilagos, hogy ellenkezd el6irds hidnyaban ennek a
politikdnak a kezdete elétt kibocsatott
engedélyek/igazoldsok/hozzdjdruldsok tovabbra is érvénye-
sek maradnak arra a célra, amelyre ezeket az
engedélyeket/igazoldsokat/hozzdjaruldsokat kibocsatottak.

A (24) preambulumbekezdésben emlitett vizsgdlt i—v. rend-
szerek jogalapjra valé hivatkozdsok a tovadbbiakban a
2002. dprilis 1-jét8l 2007. mdrcius 31-ig terjedd idGszakra
vonatkozd Export- és importpolitikdra, és az Eljdrasi kézi-
konyv —2002. dprilis 1-jét6l 2007. marcius 31-ig (1. kotet)
dokumentumra vonatkoznak.

A (24) preambulumbekezdésben  meghatirozott
Jovedelemadé-mentesség (vi) az 1961. évi jovedelemadd
torvényen alapul, amelyet évente médosit a Finanszirozasi
torvény.

2. Vamjogosultsigi Betétkonyv (DEPB) rendszer

a) Jogalap

A DEPB 1997. dprilis 1-jén 1épett hatdlyba a 97/34. szdmu
Vamértesitével. A Export- és importpolitika 4.3.1-4.3.4
bekezdései, és az Eljarasi kézikonyv 4.37-4.53 bekezdései
tartalmazzdk a rendszer részletes leirdsdt. A DEPB a Betét-
konyv rendszer utddja, amely 1997. marcius 31-én fejezs-
dott be. Kezdettdl fogva két tipustit DEPB létezett, azaz egy
kivitel el6tti alapon miik6d6 DEPB, és egy kivitel utdni ala-
pon miikodé DEPB. Az IK hangstlyozta, hogy a kivitel
el6tti alapon mdikodé DEPB-t 2000. aprilis 1-jén besziin-
tették és ezért ennek a rendszernek a VI szempontjabdl
nincs jelentésége. Megéllapitdst nyert, hogy a tarsasagok
kozil egyik sem élvezett gazdasdgi eldnyoket a kivitelt
megel8z6 alapon mitkod6 DEPB szerint. Ezért a kivitel
el6tti alapon mtikodé DEPB kiegyenlithet6ségének megél-
lapitdsa nem sziikséges.

b) Jogosultsdg

A kivitel utdni alapon m@ikod6 DEPB a gyarté-exportrok
vagy keresked§-export6rok (azaz kereskedSk) szaméra
elérhetd.

c) A kiviteli utdni alapon miik6dd DEPB gyakorlati végrehajtdsa

Ennek a rendszernek alapjin barmely jogosult exportdr
kérelmezhet hiteleket, amelyeket a kivitt késztermékek

(33)

(34)

(35)

(36)

értékének szdzalékaként szdmitanak ki. Ilyen DEPB ardnyo-
kat az indiai hat6sdgok a szabvinyos felhasznalasi-
termelési normdk (SION) alapjan allapitottak meg a leg-
tobb termékre, beleértve az érintett terméket is. A kérelem
atvétele utdn automatikusan egy, a megadott hitel ssze-
gét megjelols engedélyt bocsatanak ki.

A kivitel utdni alapon mtikodd DEPB lehet6vé teszi az ilyen
hitelek felhaszndldsat barmely kés6bbi behozatalra kisza-
bott alkalmazandé vamok ellentételezésére az olyan druk
kivételével, amelyek behozatala korlatozott vagy tiltott.
Azok a behozott druk, amelyekhez ezeket a hiteleket fel-
hasznaltdk eladhatdk a belfoldi piacon (forgalmi ad6 meg-
fizetése mellett) vagy masként felhasznalhatok.

A DEPB-engedélyek szabadon dtruhdzhatok ¢és, ennek
kovetkeztében, gyakran adjdk el ket. A DEPB-engedély 12
hénapig érvényes az engedély megaddsdnak napjatdl. A
tarsasagnak a kapott DEPB-hitel 0,5 %-dnak megfelel§ dijat
kell fizetnie az illetékes hatdsdgnak.

d) Kovetkeztetések a kivitel utdni alapon mitkédd DEPB-re
vonatkozéan

Ha egy tdrsasdg drukat visz ki, akkor olyan hitelt kap, amely
felhasznalhat6 barmely dru jovébeli behozatala utan fize-
tendd vamok Osszegének ellentételezésére, vagy egysze-
rifen eladhato.

A hitel kiszamitdsa automatikusan, egy képlet alapjin, a
SION mértékek alkalmazasdval torténik, fiiggetleniil attdl,
hogy a felhaszndlandé anyagokat behoztdk-e, fizettek-e
utdnuk vdmot, vagy hogy a felhaszndland6é anyagokat
ténylegesen felhasznaltdk-e kivitelre torténg gyartashoz és
milyen mennyiségekben. Egy tarsasdg valoban igényelhet
engedélyt régi kivitel alapjan, fuggetleniil att6l, hogy
végez-¢ behozatalt, vagy beszerez-e drukat mds forrdsok-
bol. A DEPB-hitelek pénziigyi hozzdjaruldsnak mindsiil-
nek, mivel tdmogatdst jelenteknek. Pénzeszkozok kozvet-
len atruhdzdsaval jarnak, mivel eladhatdk és készpénzzé
alakithatok, illetve felhaszndlhatok importvimok ellentéte-
lezésére, amelynek kovetkeztében az IK egyébként esedé-
kes bevételtd] esik el.

Texprocil azzal érvelt, hogy ha az exportdr ténylegesen
behozott olyan felhaszndlandé anyagokat, amelyeket
exporttermékek gyartdsanal felhaszndltak és a DEPB-
hiteleket haszndlta fel az ilyen behozott felhasznilandé
anyagok vamjanak megfizetésére, akkor nem mondhato,
hogy a DEPB alapjdn az exportér ellentételezhetd gazda-
sagi elényben részestilt.
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(37)

(38)

(39)

(41)

(42)

(43)

Ebben az osszefiggésben az alaprendelet 2. cikke (1)
bekezdése a) pontjanak ii. alpontja igy rendelkezik, hogy
kivételt képeznek tobbek kozott az olyan vam-
visszatéritési rendszerek és helyettesitd vam-visszatéritési
rendszerek, amelyek megfelelnek az I. melléklet i. pontji-
ban, a II. mellékletben (a vamvisszatérités meghatdrozasai
és szabalyai) és a I mellékletben (helyettesitd vamvissza-
térités meghatdrozdsa és szabdlyai) meghatdrozott szigorii
szabalyoknak.

Ebben az esetben azonban az exportér nem koteles tény-
legesen felhaszndlni a vimmentesen behozott drukat a
gyartasi folyamatban és a hitel 0sszegét nem a ténylegesen
felhasznalt felhaszndland6 anyagokhoz viszonyitva szd-
mitjak ki.

Tovébbd nem létezik rendszer vagy eljards annak a mege-
r8sitésére, hogy mely felhaszndlandé anyagokat haszndl-
tdk fel a exporttermék gyartdsi folyamatdban, vagy hogy
sor keriilt-e tilzott mértékd importvam fizetésére az alap-
rendelet I. mellékletének i. pontja, valamint a II. és III. mel-
1éklete szerint.

Végiil pedig az exportdrok attdl fiiggetleniil jogosultak a
DEPB altali gazdasdgi elényokre, hogy egyaltaldn
behoznak-e barmilyen felhaszndlandé anyagot. Az elény
megszerzéséhez egy exportSr szamadra elegendd egysze-
rien 4rukat kivinni és nem kell bizonyitania, hogy
behozott-e barmilyen felhaszndland6 anyagot. Igy az olyan
exportdrok is jogosultak a DEPB el8nyeire, amelyek min-
den felhaszndlandé anyagukat helyben szerzik be, és nem
hoznak be olyan drut, amely felhaszndlandé anyagként
hasznosithatd. Ezért a kivitel utani alapon mtikod6 DEPB
nem felel meg az L-III. melléklet kritériumainak.

A behozott felhaszndlandé anyagoknak a gydrtdsi folya-
matban torténd felhaszndldsira vonatkozé kovetelmény és
az alaprendelet II. mellékletében el6irt ellendrzési rendszer
hidnydban a kivitel utdni alapon mtikod6 DEPB nem tekint-
het8 megengedett vam-visszatéritési vagy helyettesits vam-
visszatéritési rendszernek (III. melléklet) az alaprendelet
2. cikke (1) bekezdése a) pontjanak ii. alpontja szerint.

Mivel a (37) preambulumbekezdésben emlitett, a timoga-
tds meghatdrozdsdban a vam-visszatéritési és helyettesit§
vam-visszatéritési rendszerekre vonatkozé kivétel ezért
nem alkalmazhat6, a tdlzott mértékii vimelengedés esete
igy nem 4dll fenn, és a kiegyenlithet gazdasdgi el6ny meg-
egyezik az Osszes behozatalra rendes koriilmények kozott

kiszabott osszes behozatali vim elengedésével.

A fentiek alapjan megdllapitdst nyert, hogy az IK azaltal,
hogy szabadon dtruhdzhaté engedélyt bocsitott ki, az
export6rok szamdra pénziigyi hozzdjaruldst biztosit a
DEPB keretében. Az IK-nak ez a pénziigyi hozzdjarulasa

(44)

(47)

(48)

gazdasdgi el6nyhoz juttatja a DEPB birtokosdt, mivel az
utébbi ellenszolgltatds nélkiil jut pénzhez, amely ilyen
formaban nem 4éllna rendelkezésre a kereskedelmi piacon.
Ezért a rendszer tdmogatast jelent. Mivel a timogatds csak
kivitel Gtjan szerezhetS meg, ezért a jogilag kiviteli teljesi-
téstdl fiigg az alaprendelet 3. cikke (4) bekezdésének a)
pontja értelmében. Ezért a tdmogatds egyedi szabalyozasii-
nak mindsiil és igy kiegyenlithetd.

€) A tdmogatds osszegének kiszdmitdsa a kivitel utdni alapon
miikidd DEPB esetében

A tarsasdgok gazdasagi el6nyének kiszamitdsa azokban az
engedélyekben adott hitel 6sszege alapjan tortént, amelyet
a VI alatt felhasznaltak vagy atruhdztak.

Azokban az esetekben, amikor az engedélyeket druk beho-
zataldra haszndltdk az alkalmazand6 vam megfizetése nél-
kiill, a gazdasdgi elény kiszdmitdsa az Osszes elmaradt
behozatali vam alapjan torténik. Olyan esetekben, amikor
az engedélyeket atruhdztdk (eladtdk), a gazdasagi elény
kiszdmitdsa az engedélyben megadott hitel 6sszege (névér-
téke) alapjan tortént, fuggetleniil az engedély eladasi ard-
t6l, mivel az engedély eladdsa tisztan kereskedelmi jellegti
dontés, amely nem befolydsolja a rendszerb6l szarmazé (az
IK dltal dtruhdzott pénzosszegek egyenértékével) gazdasdgi
elény Osszegét.

A tdmogatds Osszege a VI alatti dsszes kivitelre osztottak el
az alaprendelet 7. cikke szerint. A gazdasdgi el6ny kiszd-
mitdsa sordn a timogatds megszerzése érdekében sziikség-
szertien felmerilt dijakat levontak.

Egy tdrsasignal megéllapitdst nyert, hogy az Export- és
importpolitika kifejezetten kizdrt bizonyos drukat a
DEPB-re val6 jogosultsdgbdl, mivel az ilyen druk kivitelé-
hez kiilonleges engedélyekre volt sziikség. Ebben az eset-
ben, az ad valorem tdmogatds kiszdmitdsa céljabél indo-
kolt volt a DEPB dltali gazdasdgi el6nyt (szdmldld) a
DEPB-re jogosult termékek kiviteli forgalmara vetitve
(nevezd) részardnyosan felosztani.

A Texprocil és szamos tarsasag azt allitotta, hogy a szako-
sodott igynokok, értékesitési jutalékok és kiilonféle egyéb
kiaddsok kifizetése miatt felmeriilt koltségeket le kell vonni
ezen rendszer szerinti gazdasdgi elény kiszdmitdsa sordn.
Ebben a tekintetben meg kell jegyezni, hogy engedélyek
értékesitésénél harmadik felek alkalmazadsa tisztan kereske-
delmi jellegli dontés, amely nem valtoztatja meg az enge-
délyekben megadott hitel 6sszegét. Minden esetben csak a
tdmogatds megszerzése sordn sziikségszertien felmeriilt
koltségek vonhatok le az alaprendelet 7. cikke (1) bekez-
désének a) pontja szerint. Mivel a fenti koltségek nem sziik-
ségesek a tdmogatasra vald jogosultsdghoz, ezeket az lli-
tasokat elutasitottdk.
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Texprocil és szamos tdrsasdg azt dllitotta, hogy a DEPB-
engedélyek eladdsa utdn forgalmi adot kellett fizetni, és
ezért a gazdasdgi el6nyt ennek megfelelGen csokkenteni
kell. Indiai ad6jog szerint azonban a forgalmi ad6 alanya a
vevG és nem az eladd. Az eladé minddssze beszedi a for-
galmi adot az illetékes hatosagok nevében. Kovetkezéskép-
pen ezt az allitdst elutasitottdk.

Szamos tarsasag tgy vélte, hogy DEPB-engedélyeik eladasa
tovabbi jovedelmet generdl, és ezért Osszességében noveli
adofizetési kotelezettségeiket, leginkdbb pedig a térsasdgi
jovedelemadot. Ezért azt dllitottdk, hogy azt a gazdasdgi
elényt, amelyhez ezek a tarsasdgok a DEPB-tigyletek révén
jutottak, csokkenteni kell a ténylegesen fizetend§ jovede-
lemad6 Gsszegével. A tdrsasdgok azt is kijelentették, hogy
ez az allitds nem indokolt, ha ugyanezen id6szak alatt nem
kell jovedelemadét fizetni.Texprocil tovabba azt allitotta,
hogy a DEPB-b4l szdrmaz6 jovedelem utdn adét kell fizetni
az exportdrokre alkalmazandé egységes addkulcs szerint,
és ha az export6r ténylegesen jovedelemadot fizetett az IK
altal nyuajtott DEPB-b4I szdrmazd gazdasagi elényok utdn,
akkor a kapott elény a jovedelemadd mértékével kisebb.

Ezeknek az érveknek a megvalaszoldsanal elGszor is emlé-
keztetni kell arra, hogy a DEPB-hitel egy adott id6pontban
nyujtott tdmogatdst jelent. A rendelkezésre all6 informa-
ci6 szerint valoban nem zdrhaté ki, hogy ezek a timoga-
tasok egy késébbi id6pontban novelhetik egy tarsasdg tel-
jes adofizetési kotelezettségét. Azonban ez egy jovébeli
esemény lenne, és szamos tényez6tdl fiigg, amelyek koziil
a legtobbet maga a tarsasag altal hozott kereskedelmi don-
tések befolyasolnak. Az ilyen tényez8k nem csak az arkép-
zési és értékesitési kérdésekkel kapcsolatosak, hanem mds,
a adofizetési kotelezettséget egészét meghatdrozo kérdése-
ket is érintenek, dgymint az értékcsokkenési kulcesal kap-
csolatos dontéseket, a veszteségek atvitelét és szamos mds
tényez6t. Mindezek a dontések befolyasoljdk azt az addsé-
vot, amelyet végiil egy meghatdrozott adéévben a tdrsa-
sagra alkalmazni fognak. Ezért nem lehetséges pontosan
megallapitani, hogy a DEPB-b4l szdrmazé gazdasagi el6-
nyok milyen mértékben jarultak hozzd az alkalmazandé
addkulcshoz. Ezen kiviil, amennyiben az érintett tdrsasdg
DEPB-engedélyeit arra a célra haszndlta volna, amelyre
ténylegesen szantak Sket, azaz a felhaszndlandé anyagok
behozataldra, akkor val6jaban koltségeit csokkentette és
nem jovedelmét novelte volna, aminek a hatdsa az ad6-
zdsra megint eltér§ lenne.

Nyilvdnvalé tehdt, hogy a DEPB-hitelek nyujtdsa és végiil
azok késébbi adztatdsa két fuggetlen intézkedést jelent az
IK részérdl. A vizsgalatot folytatd hatésdgnak nem feladata
megkisérelni annak a helyzetnek a rekonstrudldsat, amely
az addztatds, illetve annak hidnya miatt alakulna ki. Ez

(52)

(53)

semmi esetre sem befolydsolnd a VI alatt megéllapitott
tdmogatds Osszegének kiszdmitdsat.

Kovetkezésképpen ezeket az allitdsokat elutasitottak.

A mintdban nyolc tdrsasdgnak szdrmazott gazdasagi el6-
nye ebbdl a rendszerbdl a V1 alatt, és 1,45 %-tol 8,44 %-ig
terjed6 mértéki timogatdsokhoz jutott.

3. Vimmentes Ujrafeltoltési Igazolds (DFRC)

a) Jogalap

Ennek a rendszernek a jogalapja az Export- és importpoli-
tika 4.2.1-4.2.7 bekezdéseiben és az Eljdrasi kézikonyv
4.31-4.36 bekezdéseiben szerepel.

b) Jogosultsdg

A DFRC-t keresked6-exportdrnek vagy gyarté-exportSrnek
adjak ki az druk gyartdsa soran felhaszndlt felhaszndlando
anyagoknak az alkalmazandé vimok megfizetése nélkiili
behozataldhoz.

¢) Gyakorlati végrehajtds

A DFRC egy kivitel utdni rendszer, amely lehet6vé teszi
azoknak a felhaszndlandé anyagoknak az djrafeltoltését,
azaz vammentes behozatalt, amelyek az exporttermékben
felhasznaltakkal megegyez$ miszaki jellemzdkkel, mind-
séggel és specifikdciokkal rendelkeznek. Az ilyen felhasz-
nalandé anyagok mennyiségét a SION alapjan hatdrozzak
meg. Az ilyen behozott druk a belfoldi piacon értékesit-
het8k, vagy mds modon felhasznalhatok.

Ezen rendszer szerint barmely jogosult exportér kérelmez-
het igazoldst. A DFRC-t a felhaszndland6 anyagok behoza-
taldra a SION alapjdn, a szdllit6leveleken megjeloltek sze-
rint adjdk ki.

A DFRC csak azokra a felhaszndlandé anyagokra vonatko-
zik, amelyek a SION el6irdsainak eleget tesznek. Az Gjra-
feltoltésre engedélyezett felhaszndland6 anyagok miiszaki
jellemzdinek, minSségének és specifikdcidjdnak egyeznie
kell az exporttermékben hasznélt felhaszndlandé anyagok-
kal.

A DFRC-k szabadon 4truhdzhatok. A DFRC érvényessége
18 hénap.

d) Kovetkeztetések a rendszerre vonatkozéan

Ha egy tdrsasdg drukat visz ki, akkor olyan igazolast kap,
amelyet felhaszndlhat a kivitt drukba fizikailag beépitett fel-
hasznéland6 anyagok jovébeli behozatala utdn fizetendd
vamok osszegének ellentételezésére, vagy egyszertien elad-
hatja azt.



11/49. kotet

Az Eurépai Uni6 Hivatalos Lapja 19

(59)

(60)

(61)

(62)

Az igazoldsok pénziigyi hozzdjaruldsnak mindsiilnek,
mivel timogatast jelentenek. Pénzeszk6zok kozvetlen dtru-
hazdsdval jarnak, mivel eladhatok és készpénzzé alakitha-
tok, illetve felhaszndlhatok importvamok ellentételezésére,
amelynek kovetkeztében az IK egyébként esedékes bevé-
teltdl esik el.

Az IK és a Texprocil azzal érvelt, hogy a DFRC torvényes
helyettesits vam-visszatéritési rendszer, mivel a rendszer az
exporttermékekben hasznélt felhaszndland6 anyagok tjra-
feltoltését biztositja. Mivel a mennyiség, mingség és a
miszaki jellemzék és specifikiciok megegyeznek az
exporttermékben haszndlt felhaszndland6 anyagokkal, a
rendszer az IK és a Texprocil véleménye szerint a timoga-
tasokrol és kiegyenlitd intézkedésekrdl sz616 megéllapodas
(ASCM) szerint megengedett. Texprocil azzal is érvelt,
hogy amikor azt értékelik, hogy torvényes helyettesits
vam-visszatéritési rendszerrdl van-e sz6, a lényeges felté-
telt annak figyelembevétele jelenti, hogy mit hoznak be és
nem az, hogy ki végzi a behozatalt. Azzal is érveltek, hogy
ami a kormdnyt illeti, az semmilyen tovabbi gazdasdgi
el6nyt nem nydjtott.

Az alaprendelet 2. cikke (1) bekezdése a) pontjanak ii.
alpontja ugy rendelkezik, hogy kivételt képeznek tobbek
kozott az olyan vam-visszatéritési rendszerek és helyette-
sité vam-visszatéritési rendszerek, amelyek megfelelnek az
I. melléklet i. pontjdban, a II. mellékletben (a vaimvisszaté-
rités meghatdrozdsai és szabalyai) és a III. mellékletben
(helyettesité vamvisszatérités meghatdrozasa és szabalyai)
meghatdrozott szigort szabdlyoknak.

Hangsulyozni kell, hogy a vam-visszatéritési rendszerek
feltételezik egy exporttermék gydrtasi eljardsiban felhasz-
ndlt behozott felhaszndlandé anyagok utdn kifizetett
vamok visszatéritését. A DFRC esetében azonban nem volt
szitkség olyan felhaszndland6 anyagok behozataldra, ame-
lyek utdn vamot fizettek volna, vagy amelyekre mindenek-
elétt vimmentességet adtak volna.

A vam-visszatéritési rendszerek lehet§vé tehetik az ex post
visszatéritést vagy olyan felhaszndlandé anyagokra kivetett
behozatali dijak visszafizetését, amelyeket mds termék
gyartasi folyamatdban hasznalnak fel, beleértve az olyan
helyzeteket is, amelyekben az ut6bbi termék kivitele olyan
belfoldi felhaszndland6 anyagokat tartalmaz, amelyek
ugyanolyan mingségtiek és ugyanolyan jellemzdkkel ren-
delkeznek, mint azok, amelyek a behozott felhasznaland6
anyagokat helyettesitik (,helyettesité vam-visszatéritési”
rendszerek). Egy tdrsasdg szdmdra példdul megengedett
lenne a behozott felhaszndlandé anyagok hidnya esetén,
hogy belf6ldi felhasznalandé anyagokat haszndljon, ezeket
beépitse a kivitt drukba, és ezutdn, egy késébbi szakaszban
ennek megfelel§ mennyiségii felhaszndland6 anyagot hoz-
zon be vaimmentesen. Ebben az 6sszeftiggésben fontos egy
ellenérzési rendszer vagy eljards megléte, hogy lehet6vé
tegye az exportald orszdg kormdnya szdmara annak bizto-
sitdsdt és igazoldsdt, hogy azoknak a felhaszndlandé anya-
goknak a mennyiségre, amelyekre a vdmvisszatéritést

(64)

(65)

(66)

(67)

igényelték nem lépi tdl a barmilyen formaban kivitt
hasonlé termékek mennyiségét, és hogy a kérdéses beho-
zott felhaszndlandé anyagokra eredetileg kivetetteknél
nagyobb Osszegli importteher visszatéritésre nem keriil
SO

A DFRC szerint, amely egy kivitel utdni rendszer, ahogy ezt
az (54) preambulumbekezdés is emlitette, 1étezik egy
beépitett kotelezettség, hogy csak olyan felhaszndland
anyagokat hozzanak be, amelyeket a kivitt druk gyartdsa
sordn felhaszndltak. Ezeknek a felhasznalandé anyagoknak
ugyanolyan mindségtinek kell lenniiik, és ugyanolyan jel-
lemzdkkel kell rendelkezniiik, mint a kivitt arukban hasz-
ndlt felhaszndland6 anyagoknak. Ezen az alapon a DFRC
egy helyettesit§ vam-visszatéritési rendszer bizonyos jel-
lemz6it mutatja az alaprendelet III. melléklete szerint. A
vizsgdlat azonban megillapitotta, hogy nem létezett sem
rendszer, sem eljards annak az ellenérzésére, hogy a fel-
haszndlandé anyagokat felhasznéltdk-e, illetve milyen fel-
hasznélandé anyagokat haszndltak a kivitt termék gyartasi
folyamatdban, vagy hogy a behozatali vimok tekintetében
tilzott mérték( gazdasagi elényhoz jutottak-e az alapren-
delet I. melléklete i. pontjanak, és a II. és III. mellékletének
értelmében.

Ezen kiviil a DFRC, ahogy ezt a fenti (57) preambulumbe-
kezdés is emlitette, szabadon 4truhdzhat6. Ez azt jelenti,
hogy az exportdrnek, akinek igazoldst adtak a felhaszna-
land6 anyagok jovdbeli behozatala utdn fizetendS vamok
osszegeinek ellentételezéséhez nincsen semmilyen tényle-
ges kotelezettsége, hogy a behozott felhaszndland6 anya-
gokat felhaszndlja a gydrtdsi folyamat sordn, vagy hogy
akar az igazolast felhaszndlja felhaszndlandé anyagok
behozataldhoz (azaz nincsen tényleges felhaszndloi felté-
tel). Ehelyett az exportdr donthet tigy, hogy eladja az iga-
zoldst importéroknek. Kovetkezésképpen a DFRC nem
tekinthetd helyettesitd vam-visszatéritési rendszernek az
alaprendelet szerint (1).

A fentiek alapjdn az IK, azdltal, hogy olyan igazoldst ad ki,
amely szabadon atruhdzhaté, az exportérok részére pénz-
tigyi hozzdjaruldst nydjt. Ilyen kortilmények kozott az iga-
zolds ténylegesen kozvetlen tdimogatast jelent az IK részé-
rdl az érintett exportSrnek.

Végeredményben az IK-nak ez a pénziigyi hozzdjaruldsa
gazdasdgi el6nyhoz juttatja a DFRC birtokosdt, mivel az
utébbi ellenszolgiltatds nélkiil jut pénzhez, amely ilyen
formaban nem éllna rendelkezésére a kereskedelmi piacon.
Ezért ez a rendszer timogatdst jelent. Mivel a tdmogatds
csak kivitel atjan szerezhetd meg, jogilag kiviteli teljesités-
t6 fiigg az alaprendelet 3. cikke (4) bekezdésének a) pontja
értelmében. Ezért a tdmogatds egyedi szabalyozastinak
mindsill és igy kiegyenlithetd.

() Az a tény, hogy a DFRC nem tekinthetd helyettesité vim-
visszatéritési rendszernek az alaprendelet szerint (azaz az indiai jog-
szabélyok nem biztositjdk, hogy megfelel§ vam-visszatéritési rend-
szerként fog mtikodni) nem zdrja ki annak a lehetdségét, hogy egyes
export6rok a DFRC-t vam-visszatéritési rendszerként hasznéljak fel.
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(68)

(71)

e) A tdmogatds Gsszegének kiszdmitdsa

Egy exportdr helyettesitd vam-visszatéritési rendszerként
hasznalta a DFRC-t. Ez a tdrsasdg bizonyitani tudta, hogy a
behozott felhaszndland6 anyagok mennyiségei, amelyek
mentesiiltek, a behozatali vimok alél nem lépték tal a
kivitt drukhoz felhaszndlt mennyiségeket. Ezen kiviil a tar-
sasdg bizonyitani tudta, hogy a kérdéses behozott felhasz-
ndland6 anyagokra eredetileg kivetett importterhek mérté-
két meghaladé importteher visszatéritésre nem keriilt sor.
Ezért megllapitast nyert, hogy ennek a tdrsasagnak az ese-
tében a felhaszndland6 anyagokra kivetett behozatali
vamok al6li mentesség 6sszhangban volt az alaprendelet I.
és TII. mellékletének rendelkezéseivel, és ezért a VI alatt
gazdasdgi el6ny atruhdzdsara nem keriilt sor.

Két tarsasag eladta azokat az igazoldsokat, amelyeket meg-
szereztek. Mivel a DFRC hatdlya csak a SION-ban megadott
felhasznaland6 anyagokra terjed ki, indokolt lett volna a
DEPB-nél szereplGvel azonos mddszertan hasznalatdval,
azaz a gazdasagi el6nynek a kivitt késztermékek értékének
szazalékaként val6 kiszamitasa dltal meghatdrozni a gaz-
dasdgi el6nyt. Ahogy ez a fenti magyardzatban is szerepelt,
az indiai hatésdgok ilyen szabvanyos mértékeket dllapitot-
tak meg a legtobb termékre vonatkozdan, beleértve az
érintett terméket is.

A rendszer alapjan kiadott igazoldsnak azonban nincs
névértéke, hasonlatosan a DEPB-rendszer szerinti hitelek-
kel. Az igazolasban a behozatalra engedélyezett felhasznd-
landé anyagok mennyisége van megjelolve, valamint az,
hogy mekkora legnagyobb 0sszértékig lehet ilyen felhasz-
naland6 anyagokat behozni. Ebben az esetben, tekintettel
arra, hogy nincs meghatdrozott pénzbeli érték az egyes iga-
zoldsokon, nem volt lehetséges megéllapitani a kivitt druk
mennyisége vagy értéke alapjan a rendszer éltal biztositott
gazdasdgi el8nyt. Ezért olyan esetekben, amikor az igazo-
lasokat atruhdztik (eladtdk) indokolt volt a gazdasigi
el6nyt az igazolds eladdsi dra alapjan kiszdmitani.

A tdmogatds Osszegét részaranyosan felosztottdk a VI alatt
osszes kivitelre az alaprendelet 7. cikke szerint.

Két tarsasdgnak szdrmazott gazdasdgi el6nye ebbdl a rend-
szerbdl a VI alatt. Egy tarsasdgnal a kapott tdimogatds mér-
téke 3,08 % volt, mig a masikndl a megallapitott timoga-
tds mértéke elhanyagolhaté volt.

4. Exportot Tdmogaté Targyi Eszkozok (EPCG)
Rendszere

a) Jogalap

Az EPCG-rendszert 1992. dprilis 1-jén hirdették ki. A VI
alatt a rendszert a 28/97. és 29/97. szdmt vamértesits sza-
balyozta, amelyek 1997. dprilis 1-jén 1éptek hatdlyba. A

(75)

rendszereket a 2002-2007. évi Export- és importpolitikd-
nak az 5. fejezte és az Eljdrasi kézikonyv 5. fejezete részle-
tezi.

b) Jogosultsdg

A rendszer ,tdmogaté gyartoval/gydrtokkal, illetve
szallitoval[szallitokkal rendelkez8 és nem rendelkezd
gyartd exportérok, tdmogatd gyarto(k)hoz kapcsolodd
keresked§ exportdrok és szolgaltatok” szdmadra elérheté
(idézet a 2002-2007. évi Export- és importpolitika 5. feje-
zetébdl).

¢) Gyakorlati végrehajtds

A rendszer dltal biztositott gazdasdgi el6ny megszerzésé-
hez egy tarsasdgnak meg kell adnia az illetékes hatdsagok
szdmdra a behozni kivant targyi eszkozoknek a tipusit és
értékét. Az export-kotelezettségvallalds mértékétsl fiig-
gGen, amelynek vallaldsara a tdrsasdg hajlandé a tdrsasag
vagy nulla, vagy csokkentett vaimtétel mellett hozhat be
targyi eszkozoket. Az export-kotelezettség teljesitése érde-
kében a behozott targyi eszkozoket exportdruk gydrtasa-
hoz kell felhaszndlni. Az exportdr dltali kérelmet kovetGen
kedvezményes vamtételek melletti behozatalra vonatkozé
engedélyt adnak ki. Az engedély megszerzéséhez kérelme-
zési dijat kell fizetni.

Az EPCG-engedély birtokosa belfoldi forrdsbol maga is
beszerezheti a targyi eszkozoket. llyen esetben maga a tér-
gyi eszk6zok belfoldi gydrtoja veheti igénybe az ilyen tér-
gyi eszkozok gyartdsdhoz szitkséges dsszetev6k vammen-
tes behozataldval biztositott gazdasdgi el6nyt. Mdsik
megoldasként a belfoldi gyarté egy EPCG-engedély birto-
kos szdmér torténd targyi eszkoz szdllitds tekintetében
tarthat igényt kivitelnek mindgsitett szallitisbol fakadé gaz-
daségi elényre.

Az EPCG-rendszerre val6 jogosultsdghoz exportkotelezett-
ség kapcsolddik. Az export-kotelezettséget a rendszer alap-
jan behozott targyi eszkozok felhaszndldsdval gyartott
vagy eldallitott druk kivitelével kell teljesiteni. Az export-
kotelezettséghez kapcsolddik az a kovetelmény, hogy a tar-
sasdg altal az el6z8 hdrom engedélyezési évben ugyanennél
a terméknél elért atlagos kiviteli mennyiségnél tobbet kell
kivinni.

A kozelmultban valtozds tortént a rendszer feltételeiben az
export-kotelezettség kiszdmitdsa tekintetében. Ez azonban
csak a 2003. dprilis 1. utdn, azaz a VI-n kiviil kiadott enge-
délyekre alkalmazandé. Az Gj szabélyok szerint a tdrsasé-
goknak nyolc év all rendelkezésre az export-kotelezettség
teljesitésére (a kivitel értékének legalabb hatszorosan kell
meghaladnia a behozott targyi eszkozokre adott vimmen-
tesség Osszértékét).
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d) Kovetkeztetések az EPCG-rendszerre vonatkozéan

Egy exportdr részérdl csokkentett vagy nulla import-
vamtétel fizetése az IK pénziigyi hozzdjaruldsat jelenti,
mivel a kormdny egyébként esedékes bevételtd! esik el, a
kedvezményezettre pedig gazdasagi el6nyt ruhdz at azdl-
tal, hogy csokkenti a fizetendd vdmokat, vagy teljes mér-
tékben mentesiti a behozatali vimok megfizetése aldl.
Ezért az EPCG-rendszer tdmogatas.

Az engedély nem szerezhet§ meg druk kivitelére vonat-
koz6 kotelezettségvallalds nélkiil. Mivel a tdimogatas jogi-
lag kiviteli teljesitéstd] fiigg az alaprendelet 3. cikke (4)
bekezdésének a) pontja szerint, ezért egyedi szabalyozasi-
nak és igy kiegyenlithet6nek minGsiil.

Felmeriilt az az érv, hogy a ,felhaszndlandé anyag” foga-
lom alkalmazdsi kore az alaprendelet I. mellékletének i.
pontjaban magdban foglalja a targyi eszkozoket is, mivel a
targyi eszkozok a gyartds alapvetd felhaszndland6 anyagai,
melyek haszndlata nélkil egyetlen végtermék sem késziil-
hetne el. Ezen kiviil azzal is érveltek, hogy csak a targyi esz-
kozok hasznélatdval lehetséges a nyersanyagok dtalakitdsa
kész drukkd, és hogy a targyi eszkozokre felszamitott érték-
csokkenés a végtermékek gyartdsiban felhasznalt targyi
eszkozok értékét képviseli. Ezért az exportdlt termékek
gyartasanal felhaszndlt targyi eszkozokre adott vimmen-
tességet gy kell kezelni, mint az olyan felhaszndlandé
anyagokra adott vimmentességet, amelyeket a kivitt ter-
mék gyartasdban felhaszndltak, és az ilyen mentességet
nem szabad az alaprendelet szerinti kiegyenlithet§ gazda-
sagi elényként kezelni.

Ezekre az érvekre vdlaszul tekintetbe kell venni, hogy a tar-
gyi eszkozok nem mindsiilnek ,felhaszndlandé anyagok-
nak” az alaprendelet értelmében, mert fizikailag nem épitik
be 8ket a kivitt termékbe. Kovetkezésképpen a fenti érve-
ket elutasitottak.

€) A tdmogatds Gsszegének kiszdmitdsa

A tdrsasdgok szdmdra nyujtott gazdasagi el6nyt a behozott
targyi eszk6zok meg nem fizetett vimja osszegének alap-
jan szamitottdk ki oly mddon, hogy ezt az dsszeget egy
olyan idészakra osztottdk fel ardnyosan, amely megfelel az
érintett terméket gyartd ipardgban az ilyen targyi eszko-
z6kre alkalmazott normadl értékcsokkenési idGszaknak az
alaprendelet 7. cikke szerint. Az elfogadott gyakorlat sze-
rint az igy szdmitott osszeg, amely a VI-hez kapcsolhaté a
VI alatti kamattal ki lett igazitva, hogy tiikkrozze a gazda-
sagi el6ny id6beli értékét és igy meghatdrozza a teljes gaz-
dasdgi el6nyt, amely a kedvezményezett szdmdra ebbdl a
rendszerbdl szarmazott. Tekintettel a szubvencid jellegére,
amely egyszeri tdimogatasnak felel meg a VI alatt a keres-
kedelmi kamatldbat Indidban (a becslések szerint 10 %)

(83)

(84)

megfelelének itélték. A tdmogatds Osszegét ezutdn résza-
ranyosan felosztottdk a VI alatti sszes kivitelre, az alap-
rendelet 7. cikke szerint.

A tdmogatds Osszegének kiszdmitdsa tekintetében azzal
érveltek, hogy a ,termel6nek nyujtott gazdasagi el6ny”
alapjan torténd tdmogatds-szamitds szitkségessé teszi a VI
idgszakhoz kapcsolhaté tdmogatds (ki nem fizetett vimok)
Osszegének részardnyos felosztdsat az érintett termék teljes
(belfoldi és export) termelésére. Tovabbd azzal érveltek,
hogy azok a térsasdgok, amelyek belf6ldon is értékesitenek
dgynemit, ugyanezeket a targyi eszkozoket hasznaltdk tel-
jes dgynemii-gyartasukhoz.

Erre valaszul fel kell idézni, hogy ez a rendszer kizarélago-
san export-teljesitéstdl fiigg. Az alaprendelet 7. cikkének
(2) bekezdése szerint ennek a rendszernek a gazdasagi el6-
nyét ezért csak az exportforgalomra kell felosztani, mivel
a tdmogatdst druk egy bizonyos id@szakon beliili, bizonyos
érték kivitelére valé hivatkozdssal adtdk. Ezért nem fogad-
tdk el azt az allitdst, hogy a rendszerbdl szdrmazé gazda-
sagi el6nyoket a teljes forgalomra kell részardnyosan fel-
osztani.

Hérom tdrsasdg részesiilt az ebbdl a rendszerbdl szdrmazo
gazdasdgi el6nybdl a VI alatt. Két tdrsasdg 0,38 %-os illetve
2,0 %-os tdmogatdst kapott, mig a harmadik tdrsasdg ese-
tében a megéllapitott tdmogatds elhanyagolhaté volt.

5. Eldzetes Engedélyezési Rendszer (ALS)

a) Jogalap

Az ALS 1977/1978 6ta miikodik. A rendszer meghatdro-
zdsa az Export- és importpolitika 4.1.1-4.1.7 bekezdésé-
ben és az Eljdrdsi Kézikonyv 4. fejezetében szerepel.

b) Jogosultsdg

Export6rok szerezhetnek be elézetes engedélyeket, hogy
vammentesen hozhassak be azokat a felhaszndlandé anya-
gokat, amelyeket az export el@dllitdsa sordn hasznalnak fel.

d) Gyakorlati végrehajtds

A rendszer szerint megengedett behozatal mennyiségét a
kivitt késztermékek mennyiségének szazalékaként hatdroz-
zak meg. Az elGzetes engedélyek az engedélyezett behoza-
tal egységeit mennyiségiik, valamint értékik szempontja-
bol mérik. Mindkét esetben a megengedett vimmentes
beszerzések meghatdrozdsihoz haszndlt ardnyokat a leg-
tobb termékhez, beleértve az érintett terméket is a SION
alapjan allapitjdk meg. Az el8zetes engedélyekben megha-
tarozott felhaszndland6 tételek az érintett késztermékek
gyartdsaban felhasznalt tételek.
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(88) Elbzetes engedélyek a kovetkezdkre adhatdk ki:

ii.

iii.

iv.

Jfizikai export: el6zetes engedélyek adhatok ki fizikai
exportra egy gyarté-exportér vagy tamogatd
gyartohoz/gyartokhoz kapcsol6do kereskedd-exportSr
részére az exporttermékhez sziikséges felhaszndlando
anyagok behozataldra” (idézet a 2002-2007. évi
Export- és importpolitika 4.1.1.a) fejezetébdl).

koztes szdllitdsok: elgzetes engedélyek adhatok ki koz-
tes szdllitdsra egy gydrté-exportérnek a végss
exportdr/egy masik el6zetes engedélyt birtoklé export-
Srnek mindsitett szallit6 részére széllitand6 aruk gyar-
tasahoz sziikséges felhaszndland6 anyagokra. Az eld-
zetes engedély birtokosdnak, aki a felhaszndlandé
anyagokat belfoldi forrasbol kivanja beszerezni kozvet-
len behozatal helyett, lehet6sége van arra, hogy azokat
koztes széllitisokra vonatkozd elzetes engedélyek
ellenében szerezze be. Ilyen esetekben a belf6ldi piacon
beszerezett mennyiségeket levonjak az el8zetes enge-
délyekbdl, és egy koztes elGzetes engedélyt bocsdtanak
ki, amelynek kedvezményezettje a belfoldi szallit6. Az
ilyen koztes elézetes engedély birtokosa jogosult a
végsS exportSrnek szallitott felhaszndland6 anyagok
gyartasdhoz szitkséges aruk vimmentes behozatalabol
szarmaz6 gazdasdgi el6nyre.

kivitelnek mindsitett szallitds: el6zetes engedélyek
adhatok ki kivitelnek mindsitett széllitdsra a févallalko-
zénak a Politika 8.2 bekezdésében emlitett kategorid-
khoz szallitandé druk gyartasanal szikséges felhaszna-
landé anyagok behozataldra. Az IK szerint a kivitelnek
mindsitett szallitds azokat az tigyleteket jelenti, ame-
lyekben a szdllitott druk nem hagyjék el az orszdgot. A
szdllitdsok szdmos kategoridjat tekintik kivitelnek
mindsitett szallitdsnak, feltéve, hogy az drukat Indidban
gyartottak, példdul az Exportorientdlt Egységeknek tor-
ténd szallitdsokat, targyi eszkozok széllitasit az EPCG
szerint kiadott engedélyek birtokosainak.

el6zetes kiaddsi megbizdsok (advance release orders,
ARO-k): annak az elGzetes engedély birtokosnak, aki a
felhaszndland6 anyagokat belfoldi forrdsokbdl kivanja
beszerezni, lehetsége van azokat ARO-k ellenében
beszerezni. Ilyen esetekben az elGzetes engedélyeket
ARO-kként érvényesitik, és a bennitk meghatdrozott
tételek szallitdsa utdn zdradékoldssal dtruhdzzdk a szdl-
litéra. Az ARO zdradékoldssal torténd dtruhdzdsa a
kivitelnek mindsitett szallitasok vamvisszatéritésébdl és
a gyart6tol vald elszéllitds utdn fizetendd jovedéki add
visszatéritésébdl szarmazo gazdasagi elényokre jogo-
sitja a szdllitot. Bizonyos szempontbdl az ARO-
mechanizmus a terméket szallité gyartonak térit vissza
adokat és  vamokat ahelyett, hogy ezeket
vamvisszatérités|visszafizetés formdjaban az exportdr-
nek téritené vissza. Az adok/vamok visszatéritése a

(89)

(94)

(95)

belfoldi felhaszndlandé anyagokra, és a behozott fel-
hasznédland6 anyagokra egyarant igénybe vehetd.

Megdllapitst nyert az ellendrzés sordn, hogy a VI alatt
egyetlen gyarté-exportSr haszndlta ezt a rendszert, és csak
a fenti i. pontban emlitett ALS-t (a fizikai exportra vonat-
kozét). Ezért nem sziikséges megallapitani az ALS ii., iii. és
iv. kategéridinak kiegyenlithetGségét ezzel a vizsgélattal
Osszeftiggésben.

) Kovetkeztetések a rendszerre vonatkozdan

Csak exportdl6 tdrsasigoknak adnak olyan engedélyeket,
amelyek felhaszndlhatok a behozatalra kivetett vimok
osszegének ellentételezésére. Ebben a tekintetben a rend-
szer export-teljesitéstdl fugg.

Ahogy a fenti bekezdés is emliti, megallapitast nyert, hogy
az ALS-t, fizikai export” tekintetében egy vizsgélt tarsasdg
haszndlta a VI alatt. A tdrsasdg az ALS-t exportarukhoz
valo felhaszndlandé anyagok vdmmentes behozataldra
hasznalta.

Az IK azt dllitotta, hogy az ALS egy mennyiségen alapuld
rendszer, és hogy az e rendszer szerint megengedett fel-
haszndland6 anyagok a kivitel mennyiségéhez kapcsolod-
nak. Azt is allitottdk, hogy barmilyen felhaszndlandé anya-
gokat is hoznak be az ALS szerint, ugyanezeket a
felhaszndlandé anyagokat kell felhaszndlni az exportter-
mékek gydrtdsa sordn, vagy azon felhaszndlandé anyagok
készleteinek djrafeltoltésére, amelyeket a mar kivitt termé-
kekben felhasznéltak. Az IK szerint a behozott felhaszna-
landé anyagokat az exportérnek kell felhaszndlnia, és az
ilyen felhaszndland6 anyagok eladdsa vagy dtruhdzdsa nem
megengedett.

Habdr tgy tiinik, az ALS-re tényleges felhaszndlasi feltéte-
lek alkalmazanddk, meg kellett jegyezni, hogy nem volt
mikods rendszer vagy eljards annak megerGsitésére, hogy
a felhaszndlandé anyagok felhaszndltdk-e, illetve, hogy
milyen felhaszndland6 anyagokat hasznéltak az exportaruk
gyartdsi folyamatdban. A rendszer csak azt igazolja, hogy
a vammentesen behozott drukat felhaszndltdk a gyartasi
folyamatban, nem téve kiilonbséget az druk rendeltetése
(belfoldi vagy exportpiac) kozott.

Ennek a vizsgalat sordn azonban a kérdéses tdrsasag bizo-
nyitani tudta, hogy az importvam alél mentesiilt behozott
anyagok mennyiségei nem haladtdk meg az exportarukhoz
felhasznalt mennyiségeket. Igy az a kovetkeztetés vonhat6
le, hogy a kérdéses esetben az exporttermékhez szitkséges
felhaszndlandé anyagokra kivetett importvdmok aldli
mentességet az alaprendelet I — III. mellékletének kovetel-
ményei szerint adtdk meg.

Ezért megadllapitdst nyert, hogy a tdrsasdgnak ezen rendszer
szerint nem nyujtottak gazdasdgi el6nyt.
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6. Exportfeldolgoz6é Zéndk (EPZ-k)/Exportorientilt
Egységek (EOU-k)

a) Jogalap

Az EPZ[EOU-rendszer, amelyet 1965-ben vezettek be egy
kivitellel kapcsolatos osztonzdéket alkalmazé eszkoz az
Export- és importpolitika szerint. A VI alatt a rendszert az
5397, 133/94 és 126/94 szamt Vamértesits szabdlyozta.
A rendszerek részletes leirdsa a 2002-2007. évi Export- és
importpolitika 6. fejezetében és az Eljarasi Kézikonyv 6.
fejeztében szerepel.

b) Jogosultsdg

Az osszes el@allitott druik és szolgaltatdsaik kivitelét val-
lal6 tarsasdgok elvben az EPZ[EOU-rendszer szerint 1étre-
hozhaték. Az EPZ[EOU-jogillds megaddsa utdn ezek a tdr-
sasdgok bizonyos gazdasdgi el6nyokben részesiilhetnek.
Hét azonositott EPZ van Indidban. Az EUO-k bérhol elhe-
lyezkedhetnek India teriiletén. Ezek vimszabad egységek,
amelyek a vaimtorvény 65. szakaszdval osszhangban vam-
tisztviselk feliigyelete alatt dllnak. Habdr az EOU/EPZ-
rendszeren beliil mtikodd tarsasagoknak teljes gyartdsukat
exportdlniuk kell, az IK mégis megengedi ezeknek az egy-
ségeknek, hogy termelésiik egy részét bizonyos feltételek
mellett a belf6ldi piacon értékesitsék.

¢) Gyakorlati végrehajtds

Az EOU-jogilldst kér6 vagy egy EPZ-ben elhelyezkedd
tarsasigoknak kérelmet kell benytjtaniuk az illetékes haté-
sdgokhoz. Ennek a kérelemnek tartalmaznia kell az elko-
vetkez§ ot éves idGszakra tobbek kozott a tervezett gyar-
tasi mennyiségekre, a kivitel tervezett értékére, a behozatali
szitkségletekre és a belfoldi sziikségletekre vonatkoz6 ada-
tokat. Ha a hat6sdgok elfogadjak a tdrsasag kérelmét, akkor
az elfogaddshoz csatolt feltételeket kozlik a tdrsasdggal. Az
EPZ-kben miikod§ tarsasiagok és az EOU-k barmilyen ter-
mék gydrtdsaban részt vehetnek. A megallapodds egy tar-
sasdg EPZ[EUO-rendszer szerinti elismerésérdl 6t éves idg-
szakra érvényes. A megillapodds tovabbi idGszakokra
megujithaté.

Az EPZ[EOU-rendszert tizleti vallalkozdsok az aldbbi gaz-
dasdgi elényokre jogosultak:

i. mentesség a gyartashoz, termeléshez vagy feldolgozas-
hoz sziikséges, vagy ahhoz kapcsol6do (a targyi eszko-
zoket, nyersanyagokat és fogydeszkozoket magaban
foglal6) minden arutipusra kivetett importvamok aldl;

ii. mentesség a belfoldi forrdsokbdl beszerzett drukra
kivetett jovedéki add aldl;

(100)

(101)
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iii. mentesség a jovedelemadordl sz6l6 torvény 10.A vagy
10.B szakasza szerint az exportértékesitésbél szarmazé
nyereség utdn rendes koriilmények kozott fizetendd
jovedelemadé aldl, egy 10 éves, 2010-ig tartd id6-
szakra;

iv. a helyben beszerzett drukra kifizetett kozponti for-
galmi adé visszatéritése;

v. 100 %-os kilfoldi torzsrészvény-tulajdon lehet8sége;

vi. lehetéség az alkalmazandé vamok megfizetése utdn a
termelés egy részének belfoldi piacon torténd értékesi-
tésére, a teljes termelés kivitelének dltaldnos kovetelmé-
nye aléli kivételként.

Az EOU-knak vagy egy EPZ-ben elhelyezked§ térsasdgok-
nak meghatdrozott formdtumban megfeleld nyilvantartdst
kell vezetniiik az Gsszes érintett behozatalrdl és az Gsszes
behozott anyag fogyasztdsarél és felhasznaldsdrél, vala-
mint a teljesitett kivitelr6l. Ezeket a lehetséges elSirdsoknak
megfelel@en rendszeresen be kell nydjtaniuk az illetékes
hatésagoknak.

Az importdrnek biztositania kell egy minimdlis nett6 valu-
tajovedelmet is, a kivitel és a kiviteli teljesités szdzalékaként
az Export- és importpolitika el6irdsinak megfelelGen. Egy
EOUJEPZ teljes tevékenységét vamszabad teriiletnek ming-
stll6 telephelyen végzi.

d) Kovetkeztetések az EPZ/EOU-ra vonatkozéan

Ebben a vizsgdlatban az EPZ/EOU-rendszert egy tarsasdg
hasznélta nyersanyagok, targyi eszk6zok behozataldra, és
aruk belfoldi piacrol torténd beszerzésére. Ezen kiviil a tar-
sasdg felhasznalta azt a lehetdséget is, hogy termelése egy
részét a belfoldi piacon adhatja el. Megdllapitdst nyert,
hogy a nyersanyagokra és tdrgyi eszkozokre kivetett
vamok aldli mentességgel kapcsolatos engedményeket,
valamint a belfoldi forrdsokbdl beszerzett drukra kivetett
jovedéki add aldli mentességet és a helyben beszerzett aruk
utdn fizetendS kozponti forgalmi ad6 visszatéritését
igénybe vette a tdrsasdg. A Bizottsdg ezért megvizsgalta
ezeknek az engedményeknek a kiegyenlithet8ségét. Ebben
a tekintetben az EPZ/EOU-rendszer tdimogatasok nyujtasa-
val jar, mert az engedmények pénziigyi hozzdjarulast jelen-
tenek az IK részérdl, mivel egyébként esedékes bevételektdl
esik el, és igy gazdasagi elényt ruhdz it a kedvezménye-
zettre. Mivel ennek a tdimogatdsnak a nyujtdsa jogilag kivi-
teli teljesitéstdl fiigg az alaprendelet 3. cikke (4) bekezdé-
sének a) pontja értelmében, ezért a tdmogatds egyedi
szabdlyozdstnak és igy kiegyenlithet6nek mindsiil.
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(103)

(104)

(105

~

(106)

(107)

(108)

Ami a nyersanyagokat és fogydeszkozoket illeti, ezek csak
akkor jogosultak az alaprendelet I. mellékletének i. pontja
szerinti mentességre, ha az exporttermék gyértdsi folyama-
tdban felhasznaljak Gket, és ha mtikodd ellendrzési rend-
szer létezik annak ellendrzésére, hogy a felhasznalandé
anyagokat az exportdruk gydrtdsa sordn felhasznaltak-e, és
milyen mennyiségben. Meg kell jegyezni, hogy a gépek
(targyi eszkozok) behozatala nem tartozik ennek a men-
tességnek az alkalmazdsi korébe.

A Texprocil azzal érvelt, hogy az EPCG-rendszernél a (81)
preambulumbekezdésben kinyilvanitott okokbdl az EOU-
rendszer szerint behozott targyi eszk6zok nem lehetnek
kiegyenlithetk.

Erre valaszul fel kell idézni, hogy az EPCG-vel kapcsolat-
ban a (81) preambulumbekezdésben meghatarozott okok-
bél a tirgyi eszkozok nem testesitenek meg ,felhaszna-
landé anyagokat” az alaprendelet értelmében. Ezen kiviil
megdllapitdst nyert, hogy ez a rendszer jogilag kizar6lag
kiviteli teljesitéstdl fiigg. Ezért egyedi szabdlyozdstinak és
igy kiegyenlithetének mingsiil.

A jovedéki ad6 aldli mentesség esetében megdllapitdst
nyert, hogy egy nem EOU egység altali beszerzésekre kifi-
zetett adot visszatéritésként irjék jovd (CENVAT), és fel-
hasznaljak a belfoldi értékesitésre kivetett jovedéki adé kifi-
zetésére. Igy egy EOU-egység beszerzéseire kivetett
jovedéki adé aldli menetesség biztositdsdval a kormanyzat
nem esik el tovabbi jovedelemtdl, és kovetkezésképpen az
EUO-nak nem keletkezik tovabbi gazdasdgi el6nye.

A helyileg beszerzett arukra kivetett kozponti forgalmi adé
visszatéritése tekintetében nem ez a helyzet, mivel ez az
ad6 nem visszatérithetd a belfoldi piacon mtikodd tarsasa-
gok szdmdra. Az Export- és importpolitika 6.12 bekezdése
el6irja, hogy az EPZ-k/EOU-k jogosultak erre a visszatéri-
tésre, feltéve, hogy a szdllitott drukat Indidban gydrtottak.
Mds szavakkal az EOU-k a belfoldi tdrsasigoktol eltéréen
jogosultak a kozponti forgalmi adé visszatéritésére.

Texprocil azzal is érvelt, hogy a belfoldon beszerzett és az
exporttermék gydrtdsdban felhaszndlt felhaszndlandé
anyagok utan fizetendd kozponti forgalmi ad6 az alapren-
delet I mellékletének h) pontja értelmében kozvetett ado,
és hogy ennek megfelelGen az el6z8 szakasz ilyen kumu-
lativ kozvetett adoi nem tekinthetSk kiegyenlithetSnek.

(109)

(110)

(111)

(112)

Az alaprendelet I. mellékletében az export-timogatdsok
jellegzetes példdinak felsoroldsa a h) pontban meghatai-
rozza, hogy ,Az exporttermékek elgdllitasdban felhasznalt
drukra vagy szolgdltatdsokra el6z8 szakaszban kivetett
kumulativ kozvetett adok megfizetése aldli mentesités,
azok visszautaldsa vagy megfizetésiik halasztdsa a hazai
fogyasztasra el@llitott hasonl6 termékekben felhasznélt
drukra vagy szolgdltatdsokra el6z6 szakaszban kivetett
kumulativ kozvetett adok megfizetése aldli mentesités,
azok visszautaldsa vagy megfizetésiik halasztdsa mértékét
meghalad6é mértékben; azzal a kikotéssel, hogy az el6z6
szakasz kumulativ kozvetett adbinak megfizetése aldli
mentesség megaddsa, azok visszautaldsa vagy megfizetésiik
halasztdsa olyan esetekben is alkalmazhatd, amikor a hazai
fogyasztas céljabdl eldallitott hasonld termékek vonatko-
zasaban azok megfizetése aloli mentességet, azok visszau-
taldsat vagy megfizetésiik halasztdsat nem alkalmazzdk, ha
az el6z8 szakasz kumulativ kozvetett adéit az exportalt
termék elGallitasaban felhaszndland6 anyagokra vetették ki
(szokdsos veszteségi tiirés alkalmazdsdval). Ezt a tételt a
II. melléklet rendelkezései szerint, az elGéllitdsban felhasz-
nalandé anyagok felhasznéldsaval kapcsolatos ttmutaté-
ban leirtak szerint kell értelmezni.”

Felmeriil az az érv, hogy az alaprendelet I. mellékletének h)
pontja a kovetkezd rendelkezéseket tartalmazza:

J. Az exporttermék gyartasdban felhasznalt felhaszna-
landé anyagokra az el6z8 szakaszban kivetett kumu-
lativ kozvetett adok mentesiilnek.

ii. Az egyetlen feltétel az, hogy az el6z8 szakasz kumu-
lativ kozvetett adoit ki kellett volna vetni azokra a fel-
hasznélandé anyagokra.

iii. A mentességet meg kell adni, még ha az ilyen mentes-
séget hasonl termékekre nem is adnak, ha azokat bel-
foldi fogyasztasra értékesitik.”

Ebben a tekintetben meg kell jegyezni, hogy az alaprende-
let alkalmazdsdban a ,kumulativ” kozvetett adok tobbfa-
zisi adok melyeket ott vetnek ki, ahol az add késGbbi
jovéirasara nincs mechanizmus, ha a gydrtds egyik szaka-
szaban adokoteles druk vagy szolgéltatdsok felhasznalasra
keriilnek a gyértds egy késébbi pontjan.

Az érvek megvalaszoldsanal fel kell idézni, hogy az Export-
és importpolitikdval osszhangban az EOU-k jogosultak a
helyileg beszerzett drukra kivetett kozponti forgalmi adé
visszatéritésére. Mds szavakkal nem kévetelmény, hogy az
arukat be kell épiteni az exportaruk gyartdsa soran. Az IK
szerint a forgalmi adé esetében az addalany a vevd, és a
kozponti forgalmi adé altalaban nem visszatérithetd.
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(113)

(114)

(115)

A helyben el@allitott drukra kivetett kozponti forgalmi adé
EOU-k részére torténd visszatéritése a kovetkezd okok
miatt mindsiil kiegyenlithetd timogatdsnak. Az alaprende-
let I. mellékletének h) pontja rendelkezései szerint a hely-
ben elddllitott drukra kivetett kozponti forgalmi adé
EOU-k részére (amelyeknek exportdlniuk kell) torténd
visszatéritése tobblet-visszatérités a belfoldi fogyasztasra
értékesitett drukhoz viszonyitva (amelyeknél nincsen koz-
ponti forgalmi adé visszatérités). Ahogy a fentiekben is
meg lett emlitve, az Export- és importpolitika 6.12 bekez-
dése el6irja, hogy az EPZ-k/EOU-k jogosultak erre a vissza-
téritésre, feltéve, hogy a szdllitott drukat Indidban gyértot-
tdk. Az EOU-k, a belfoldi piacon értékesit§ tarsasigoktol
eltérGen, jogosultak a kozponti forgalmi adé visszatéri-
tésre. Ezen kiviil nem igazoltdk, hogy a visszatéritést a fel-
haszndland6 anyagoknak a gyartasi folyamatban torténd
hasznalatdra vonatkoz6 irdnymutatdsokkal (az alaprende-
let II. melléklete) dsszhangban nydjtottdk. Nem szolgdltat-
tak bizonyitékot arra, hogy az IK megvalésitott és miikod-
tet egy rendszert vagy eljdrdst annak a megerdsitésére, hogy
a felhasznaland6 anyagokat az exporttermék gyartdsaban
felhaszndljak-e és milyen mennyiségekben. Ezen kiviil a
vizsgdlat megallapitotta, hogy az érintett tdrsasdg a koz-
ponti forgalmi adémenetesség alapjan szamos olyan tételt
szerzett be, amelyeket nem haszndlt fel az exportdruk gyar-
tasa sordn. Ezen az alapon csak azt a kovetkeztetést lehet
levonni, hogy tobblet-kifizetésre keriilt sor.

Ezen kiviil azzal is érveltek, hogy az érintett EOU ebben az
adott esetben az indiai Uttar Pradesh dllamban taldlhatd, és
hogy ezért az erre az dllamra alkalmazandé forgalmi ado-
jogszabdlyokat kellene figyelembe venni annak meghata-
rozasahoz, hogy a kérdéses dllamban taldlhaté nem-EOU-k
mentesiilnek-e a forgalmi ado fizetése aldl vagy sem. Azzal
is érveltek, hogy az indiai jogszabadlyok, az dllami kereske-
delmi adé6torvény elirja az exportaruk gyartdsdban fel-
haszndlt nyersanyag és csomagolé anyag beszerzésére
kivetett adok megfizetése aloli mentesség, vagy az erre
vonatkoz engedmény megaddsat. Azzal érveltek, hogy a
rendelkezés nem kiilonbozteti meg, a terméket egy EOU
vagy egy nem-EOU exportdlja.

Azonban az IK-ndl tett ellen6rzé latogatds sordn megdlla-
pitdst nyert, hogy az dllam kozotti értékesitésekre kozponti
forgalmi adék és nem helyi forgalmi ad6k alkalmazanddk.
Elmagyaraztak, hogy a kozponti forgalmi adé altalaban
nem visszatérithet§ (eltekintve attdl a ténytdl, hogy az
EOU-k jogosultak a helyben beszerezett druk utan kifize-
tett kozponti forgalmi add visszatéritésére). Azonban a
helyi forgalmi ad6 tekintetében, amely Indidban egy alla-
mon beliili értékesités esetén alkalmazandd, a helyi 6nkor-
ményzat hatdroz a mentességek megaddsirél. Annak a
ténynek, hogy egy adott allam bizonyos kiilonféle

(116)

(117)

(118)

mentességeket vagy engedményeket adhat az adéfizetésre,
nincs jelent8sége, amikor a rendszer kiegyenlithetGségét a
helyben beszerzett druk utdn kifizetett kozponti forgalmi
adé visszafizetése tekintetében vizsgaljak. Ezért ezt az érvet
elutasitottdk.

Végeredményben, mivel a tdmogatds egy EPZ[EOU-hoz
kapcsolddik, jogilag kiviteli teljesitéstdl fugg az alaprende-
let 3. cikke (4) bekezdésének a) pontja értelmében. Ezért a
tdmogatds egyedi szabdlyozdstnak és igy kiegyenlithetd-
nek mindsiil.

e) A tdmogatds Gsszegének kiszdmitdsa

Mentesség a kivetett

importvimok alél

nyersanyagokra

Az ellendrzd latogatas alatt sor keriilt a behozott anyagok
jellegének és mennyiségeinek ellendrzésére. A vizsgélat
megallapitotta, hogy a tdrsasdg a nyersanyagokat belfoldi
forrasbdl szerezte be, és csak kis mennyiségeket importalt.
A kérdés, hogy vajon importvam tilzott mértékd visszaté-
ritésére sor keriilt-e ezért nem merlt fel.

Mentesség a tdrgyi eszkozokre kivetett

importvimok aldl

A nyersanyagoktdl eltéréen a targyi eszkozok nem épiilnek
be fizikailag a kész drukba. Szdmitdsi szempontbdl az
elmaradt vim Osszege egyenl§ a targyi eszkozok egyes
behozatalaira adott tdmogatdssal. Kovetkezésképpen a
vizsgélt tarsasdg gazdasdgi el6nye a behozott targyi eszko-
z0k utdn meg nem fizetett vimtételek osszegének alapjin
ugy kerult kiszdmitdsra, hogy ezt az Osszeget részardny-
osan felosztottdk egy olyan id6szakra, amely az alaprende-
let 7. cikke szerint megfelel az érintett terméket gydrt6
ipardgban az ilyen targyi eszkozokre alkalmazott normél
értékesokkenési id@szaknak. Az igy szdmitott Osszeg,
amely ez utdn a VI id6szakhoz rendelhetd, ki lett igazitva a
VI alatti kamat hozzdaddsaval, hogy titkrozze a gazdasdgi
elény id6beli értékét és igy meghatdrozza a teljes gazdasagi
elényt, amelyet ez a rendszer a kedvezményezettnek biz-
tositott. Tekintettel a tdmogatds jellegére, amely egyszeri
tamogatdsnak felel meg, a VI alatt Indidban alkalmazott
kereskedelmi kamatlabat (a becslések szerint 10 %) megfe-
lel6nek tekintették. A tdmogatds teljes Gsszegét részardny-
osan felosztottdk az EOU teljes export-forgalméra az alap-
rendelet 7. cikke szerint. A szdmitds alapjdn a tdrsasdg
6,85 %-os tamogatashoz jutott.
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A helyben beszerzett drukra kivetett kézponti a jovedelemadé-mentességet nem igényelné a tdrsasag. Ez
forgalmi ad6 visszatéritése a pénziigyi hozzdjarulds gazdasdgi el6nyt ruhdz a kedvez-

ményezettre azdltal, hogy csokkenti a jovedelemado-
fizetési kotelezettségét.

(119) A gazdasdgi el6ny kiszdmitdsa a VI alatti beszerzésekre
visszatérithetd kozponti forgalmi ad osszege alapjan tor-
tént. A tdmogatds Osszege részardnyosan felosztottdk a VI
a{att} ,teh e klyltelfe,az alaprendelet 7. c1,kke szerint. Ezmek (124) A tdmogatds jogilag kiviteli teljesitéstdl fiigg az alaprende-
alapjan megallapitdst nyert, hogy a tdrsasig 1,75 %-os 1 . ‘o ) 4 .

i . . et 3. cikke (4) bekezdésének a) pontja szerint, mivel csak
tamogatdshoz jutott. NP . ) P
az export értékesitésébdl szarmazo6 nyereséget mentesiti, és
ezért egyedi szabalyozastiinak minGsiil.
7. Jovedelemad6-mentesség (ITES)
(125) Az IK és a Texprocil azzal érvelt, hogy a Jovedelemado-
a) Jogalap mentesség a 80.HHC szakasz tekintetében fokozatosan
megsztinik a 2001. dprilisatél 2002. maérciusdig tartd
pénziigyi évtdl kezdGdBen. Azzal érveltek, hogy ezért nem

(120) A jovedelemadordl szolé 1961. évi torvény az a jogalap, indokolt kiegyenliteni ezt a rendszert.
amely szerint a Jovedelemadé-mentesség miikodik. A tor-
vény, amelyet évente mddosit a Pénziigyi torvény, megha-
tarozza az adok beszedésének alapjdt, valamint a kiillonféle
mentességeket/levondsokat, amelyeket igényelni lehet. A o o
vallalatok 4ltal igényelheté mentességek kozott szerepel a (126) Azzal is érveltek, hogy a jovedelemad6rol sz6l6 torvény
torvény 10.A, 10.B és 80.HHC szakaszdban szabdlyozot- 8(,)'HH,C szakasz/anak 1.B alszal,iasza,szemp?ont]abol,a kér-
tak, amelyek az export értékesitésébsl szdrmazé nyere- déses eYek soran az ,exportbol Szarmazo nyereseg egy
ségre biztosftanak mentességet a jovedelemadd aldl. meghatdrozott szdzaléka mentesiil, ahogy ez a kovetkez6

tdbldzatban szerepel:
b) Jogosultsdg Az exportbol
) szdrmazo nyereség
Pénziigyi év Ertékelési év adocsokkentésként
engedélyezett

(121) A 10.A szakasz szerinti mentességet szabadkereskedelmi szézaléka
ovezetben levd telephelyen mtikodd véllalatok igényelhe-
tik. A 10.B szakasz szerinti mentességet EOU-k igényelhe- 2000-2001 2001-2002 80 %
tik. A 80.HHC szakasz szerinti mentességet barmilyen vél-
lalat igényelheti, amely drukat exportdl.

2001-2002 2002-2003 70 %
¢) Gyakorlati végrehajtds 2002-2003 2003-2004 50 %

(122) A fenti emlitett ad6levondsok/adomentességek gazdasigi 2003-2004 2004-2005 30 %
elényének megszerzéséhez egy tarsasagnak
addlevondsi/mentességi igényt kell bejelentenie, amikor az
ad6év végén benyjtja adébevalldsat az adohatdsdgnak. Az 2004-2005 2005-2006 0%
ad6év aprilis 1-jét8l marcius 31-ig tart. Az addbevalldst a
hat6sdgoknak az addéév vége utdn november 30-ig kell
benytjtani. Az addbevallds benyujtdsa utin annak végsd
értékelése a hatosagok dltal akdr harom évig is tarthat. Egy . o o o
tdrsasdg a fent emlitett hdrom szakasz szerint rendelke- (127) Az ,ervek tekintetében megalla}’nt,ast nyert az ellendrzés
zésre 4ll6 levondsok koziil csak egyet igényelhet. sordn, hogy a program a VI végén még hatdlyban volt.

Valdjdban a jovedelemadd alél mentesitett export jovede-
lem tényleges ardnya 70 % volt, és a rendszer tovdbbra is
gazdasagi el6nyt ruhdz az exportdld termelSkre Indidban a
d) Kovetkeztetés a Jovedelemadd-mentességre vonatkozdan végleges hatélyt intézkedések kiszabdsinak idSpontjdban.
Az alaprendelet 15. cikkével 6sszhangban kiegyenlits
vamokat kell kivetni, hacsak a timogatast vagy tamogatd-
(123) Az alaprendelet I. mellékletének e) pontja megemliti, hogy sokat vissza nem vonjdk, vagy bebizonyitjdk, hogy a tdimo-

az ,exporttevékenységiik utdn fizetett vagy fizetendd koz-
vetlen adok ......... aloli teljes vagy részleges mentesités”
exporttaimogatast testesit meg. A Jovedelemadd-mentesség
szerint az IK pénziigyi hozzdjaruldst ruhdz 4t a tirsasigra
azaltal, hogy kozvetlen adok formdjéban olyan kormany-
zati bevételrl mond le, amely a részére esedékes lenne, ha

gatdsok tobbé nem ruhdznak gazdasdgi elényt az érintett
export6rokre. Mivel a 80.HCC szakasz szerinti
Jovedelemadé-mentesség egyértelmtien megfelel az alap-
rendelet 15. cikke szerinti, vimkivetésre vonatkozo krité-
riumoknak, az ebbdl szdrmaz6 Osszes gazdasdgi elényt
szerepeltetni kell a kiegyenlit§ vam teljes Gsszegében.
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(128)

(129)

(130)

(131)

e) A tdmogatds dsszegének kiszdmitdsa

A 10.A, 10.B és 80.HHC szakaszok szerinti gazdasagi el-
nyok igénylése akkor torténik, amikor az ad6év végén ado-
bevalldst nytjtanak be. Mivel az adéév Indidban dprilis
1-jét6l marcius 31-ig tart, a gazdasdgi elény a VI alatt véget
ér8 addév alatt (azaz 2001. dprilis 1-jétl 2002. marcius
31-ig) igényelt tényleges jovedelemadd-mentességre lett
kiszdmitva. Ezt az addbevalldst legkésdbb szeptember
30-ig kellet benytjtani, vagyis a VI végéig. Az exportSrok
gazdasagi el6nyét ezért a rendes koriilmények kozott fize-
tend§ adok mentesség melletti és mentesség nélkiili ossze-
gének a kiilonbsége alapjan szdmitottdk ki. A jelenlegi
addév soran alkalmazandé tdrsasdgi adé mértéke 35,7 %
volt. A tdmogatds Osszegét részardnyosan felosztottdk a
teljes kivitelre, az alaprendelet 7. cikkének (2) bekezdés
szerint.

Habér olyan véleményt is nyilvanitottak, hogy a tdmoga-
tds gazdasdgi el6nyét semmisnek kell tekinteni, alternativ
modszereket is javasoltak a timogatasi ardny kiszdmitdsa-
nak céljdbol, pontosabban az alkalmazandé adomértékek-
kel kapcsolatban.

Ebben a tekintetben meg kell jegyezni, hogy az alaprende-
let 5. cikke el6irja, hogy a kiegyenlithet§ tdmogatdsok
osszegét a kedvezményezettre dtruhdzott gazdasdgi elény
szempontjabdl kell kiszamitani, amelynek létezése megdl-
lapitast nyer a timogatds nyujtdsanak vizsgalati idGszaka
alatt. Ahogy az a fentiekben is meg lett emlitve, a gazda-
sagi el6ny kiszamitdsa a 2001-2002. (azaz 2001. aprilis
1-jétdl és 2002. marcius 31-ig tartd), a VI felénél véget érs
ad6évben rendes koriilmények kozott elért adokoteles nye-
reség Osszege alapjan tortént. A 2001-2002-es addév
sordn (amely a 2002-2003-as értékelési év) az exporttevé-
kenységbdl szarmazé, a jovedelemadd alél mentesiils tény-
leges jovedelem mértéke (azaz az exportbdl szarmazd jove-
delem adémentességre jogosult szdzaléka) 70 % volt. A
kovetkezd addévre (azaz 2002. dprilis 1-jét6l 2003. mar-
cius 31-ig) a jovedelemadé aldl mentesiil§ tényleges jove-
delem mértéke 50 % volt. Mivel ez utébbi adéévnek egy
része ezen eljards vizsgdlt id6szakan beliilre esik, indokolt
a kiegyenlithet$ tdmogatdsok kiszdmitdsat a VI alatt alkal-
mazott két mérték ardnyos atlagat, azaz 60 %-ot alapul
véve elvégezni. Ezzel 6sszhangban a tdmogatdsok Gsszege
megfelelGen ki lett igazitva azon tdrsasdgok szdmadra, ame-
lyek gazdasdgi elényhoz jutottak ebbdl a rendszerbél.

Olyan allités is elhangzott, hogy a DEPB-bdl szdrmazé
jovedelmet le kell vonni az ad6koteles jovedelem Osszegé-
bél. Azzal érveltek, hogy DEPB-bdI szarmazé jovedelem

(132)

(133)

(134)

hidnydban az export értékesitésébdl nem szdrmazna adé-
koteles nyereség. Ez az érvelés nem megalapozott. Még ha
a figyelembe vétele indokolt is lenne, a DEPB dltal nyert
gazdasdgi el6nyt készpénzben torténd timogatds forméja-
ban biztositjak a jogosult vallalatoknak (azaz a pénzeszko-
z0k kozvetlen atutaldsdval), mig a jovedelemad¢ al6li men-
tesség ,maskillonben esedékes” kormdanyzati bevételrsl
val6 lemonddsra vonatkozik. Habar a DEPB-b4l szdrmaz6
gazdasdgi el6nyok egyértelmten részét alkotjdk egy valla-
lat teljes bevételének, a két tdmogatds az IK két, egymastol
fuggetlen intézkedésének eredménye. A vizsgélatot folytatd
hatdsdgnak nem feladata megkisérelni annak a helyzetnek
a rekonstrudldsdt, amely bizonyos tdmogatds hidnydban
allna fenn. Egy vallalat adokoteles nyereségét, akdr export-
tevékenységbdl, akdr az Osszes tigyletbsl szarmazik, agy
kapjuk meg, ha dsszehasonlitjuk a teljes bevételét és kolt-
ségeit, amelyek sok kiillonb6zd elembdl épiilnek fel, és
amelyek mindenféle kereskedelmi dontésre és piaci erékre
vezethetSk vissza. Nem lenne ésszer( kivalasztani egyetlen
elemet (példdul a DEPB-bdl szdrmazé jovedelmet) és ezt
kizarni a szdmitdsbol. Mindenesetre, a fenti magyardzat
szerint, a gazdasdgi el6ny a VI alatt végz6dd (azaz
2001. éprilis 1-jét6l 2002. marcius 31-ig tartd) ad6év
soran igényelt tényleges jovedelemadd-mentesség alapjan
az Osszes tarsasdgra lett kiszdmitva.

Hat tdrsasdgnak szarmazott gazdasagi el6nye ebbdl a rend-
szerbSl a VI alatt. Ot térsasdg 0,32 % és 3,70 % kozotti
mértékd tdmogatdst kapott, mig a hatodik tdrsasagndl a
megallapitott timogatds mértéke elhanyagolhaté volt.

8. A kiegyenlithet§ tdmogatdsok osszege

A kiegyenlithetd timogatdsok Osszege az alaprendelet ren-
delkezéseivel sszhangban, ad valorem kifejezve, a vizsgalt
exportald termelSk tekintetében 3,09 % és 10,44 % kozotti
volt.

Az alaprendelet 15. cikkének (3) bekezdésével osszhang-
ban a mintdban nem szerepl$ egyiittm(ik6dd térsasigok
tdmogatdsi hinyada, a mintdban szerepl egyiittmitk6dd
tarsasdgokra megdllapitott tdmogatdsi hdnyad stilyozott
atlaga alapjan 7,67 %. Tekintettel arra, hogy India esetében
az egyiittm(ikodés szintje Gsszességében magas (90 % fel-
etti) volt, az Osszes tobbi tarsasdg fennmarad6 tdimogatasi
hényada a legmagasabb egyedi ardnnyal jellemzett tdrsasdg
szintjén, azaz 10,44 %-ban lett meghatdrozva.
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(135)

(136)

(137)

(138)

DEPB
Tamogatds tipusa DFRC EPCGS EPZ[EOU ITES OSSZE-SEN
Kivitel utdni
Bombay Dyeing 4,95 % 0,38 % 533%
N.W. Exports Limited
Nowrosjee Wadia & Sons Limi-
ted
Brijmohan Purusottamdas 5,93 % 0,32 % 6,25 %
Divya 3,47 % 2,95% 6,42 %
Jindal Worldwide 1,45 % 1,65 % 3,09 %
Texcellence 1,88 % 3,08 % 3,70 % 8,65 %
Mahalaxmi Exports 7,02 % 2,29 % 9,31 %
Pasupati 8,59 % 8,59 %
Prakash Cotton Mills 8,44 % 2,00 % 10,44 %
Vigneshwara 4,46 % 4,46 %
A mintdban nem szerepld egy- 7,67 %
iittmakods tarsasigok
Osszes tobbi 10,44 %

A mintdban szerepl$ egyik tarsasdg, azaz a Bombay Dyeing and Manufacturing Co. Ltd. tekintetében
megallapitdst nyert, hogy ez a tdrsasdg két kapcsolddoé tarsasdg, a Nowrosjee Wadia & Sons Limited és az
N. W. Exports Limited dltal megszerzett engedélyeket hasznlt fel. A vizsgélat feltdrta, hogy a két kapcsol6dé
tarsasdg a Bombay Dyeing and Manufacturing Co. Ltd. dltal gydrtott termékeket exportalt. A kapcsolodo
tarsasdgokra ezért a Bombay Dyeing and Manufacturing Co. Ltd.-re megallapitott tdimogatdsi hdnyadot kell
alkalmazni.

D. A KOZOSSEGI IPAR

A Kozosségen beliil az érintett terméket a kovetkez6k gydrtjak:

- termel6k, amelyek nevében a panaszt benydjtottdk; minden olyan termelS, amelyet a mintdba
bevilasztottak (a mintdban szerepld kozosségi termelSk) szintén panasztevd,

- mds kozosségi termelSk, akik nem panasztevék és nem miikodtek egyiitt. Egy, az eljdrast ellenzd termel
tarsasdg a Kozosség termelésének kevesebb, mint 1 %-dt képviselte.

A Bizottsdg értékelte, hogy az Osszes fenti tarsasag kozosségi termelének tekinthetS-e az alaprendelet
9. cikke (1) bekezdése értelmében. A fent emlitett Gsszes tarsasdg gydrtdsa alkotja a kozosségi gydrtast.

A kozosségi ipar 29 kozosségi termeldbdl dll, amelyek egyiittmiikodtek a Bizottsdggal, és amelyek kozott
szerepel a mintdba felvett 6t kozosségi termeld. Ezek a termelSk a pamutféle dgynemd kozosségi
gyartasdnak 45 %-at adjdk. Ezért igy tekinthetSk, hogy az alaprendelet 9. cikke (1) bekezdésének és 10. cikke
(8) bekezdésének értelmében Sk alkotjdk a kozosségi ipart.
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E. KAR

1. El6zetes megjegyzések

(139) Figyelembe véve azt a tényt, hogy a kozosségi ipar tekintetében mintavétel alkalmazasdra keriilt sor, a kar
értékelése egyrészrdl a teljes kozosségi ipar szintjén gytijtott, a gyartassal, termelékenységgel, értékesitéssel,
piaci részesedéssel, foglalkoztatdssal és novekedéssel kapcsolatos trendekre vonatkozé informdcidk alapjan
keriilt sor. Mésrészrdl a mintdban szerepl$ kozosségi termel6Sk szintjén gytijtott informdciokat elemezték
az drakkal és nyereségességgel, készpénzforgalommal, t6ke- és beruhdzds-szerzési képességgel, készletekkel,
kapacitassal, kapacitds kihasznaldsdval, beruhdzds megtérilésével és bérekkel kapcsolatos trendek
tekintetében.

2. A kozosségi fogyasztis

(140) A kozosségi fogyasztds megallapitdsa a kozosségi termeldk Eurocoton szerinti termelési mennyiségei
alapjan tortént, levonva az Eurostat-adatok alapjan a kivitelt, és hozzdadva az Indidbdl és mds harmadik
orszagokbdl szarmazo behozatalt, szintén az Eurostat alapjan. 1999. és a VI kozott a latszolagos kozosségi
fogyasztds fokozatosan novekedett 173 651 tonnardl 199 881 tonndra, azaz 15 %-kal.

3. Az érintett orszigbdl valé behozatal

a) Mennyiség és piaci részesedés

(141) A pamutféle dgynemik behozatala Indidbol a Kozosségbe mennyiségét tekintve az 1999. évi 15 700
tonnarol 14 300 tonndra csokkent a VI-ben, azaz 9 %-kal a figyelembe vett id8szak alatt. 1999. és 2000.
kozotti enyhe novekedés utdn a behozatal 2001-ben visszaesett. A megfeleld piaci részesedés az 1999. évi
9,1 %-r6l 7,2 %-ra csokkent a VI-ben.

(142) Habdr igaz, hogy az Indidbdl szdrmazo behozatal piaci részesedése csokkent a figyelembe vett idszakban,
ezeknek a behozataloknak a szintje jelent6sen meghaladja az alaprendelet 10. cikkének (11) bekezdésében
meghatdrozott szinteket. Ezeknek a behozataloknak a jelent8ségét az is szemlélteti, ha dsszehasonlitjuk Sket
a kozosségi ipar piaci részesedésével. Az Indidbdl szarmazé behozatalok piaci részesedése tobb mint
egyharmada a kozosségi ipar piaci részesedésének. Ezen kiviil érdemes azt is megjegyezni, hogy 2003. elsé
kilenc honapjaban a behozatal mennyiségei éves alapon tobb mint 11 %-kal novekedtek.

b) Arak

(143) Azatlagos drak Indidbol stabilak maradtak 1999. és 2000. sordn, koriilbeliil 5,6 5 EUR [kg szinten. 2001-ben
kortlbelil 5,80 EUR [kg-ra ndttek, majd azt kovetSen a VI alatt koriilbeliil 5,50 EUR[kg-ra, azaz 5 %-kal
estek vissza.

c) Aldkindlds

(144) Az alakinalds elemzésének céljdra a kozosségi ipar altal a Kozosség piacdn a nem kapcsolddd vevikkel
szemben elért értékesitési drak terméktipusonkénti stlyozott dtlagat 6sszehasonlitottdk az érintett behozatal
megfelel§ exportdrainak sulyozott atlagdval. Az Osszehasonlitds elvégzésére az drengedmények és
kedvezmények levondsa utdn keriilt sor. A kozosségi ipar drait ex-works alapra igazitottdk ki. Az érintett
behozatal drainak meghatdrozasa CIF-paritdson tortént, a vaimok és a behozatal utdni koltségek miatt
megfelel§ kiigazitdssal.

(145) Ez az osszehasonlitds igazolta, hogy a VIalatt az Indidbol szdrmazo érintett termékeket a Kozosségben olyan
drakon értékesitették, amelyek aldkindltak a kozosségi ipar drainak, ez ut6bbi szdzalékaban kifejezve, 26 %
és 77 % kozotti mértékben. Az esetek tobb mint 75 %-ban az aldkindlds drrése 60 % és 70 % kozotti volt.
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(146)

(147)

(148)

(149)

(150)

(151)

(152)

4. A kozosségi ipar helyzete

Sor keriilt annak az elemzésére, hogy a kozosségi ipar még mindig a maltbéli timogatds vagy domping
hatdsaibdl valé magdhoz térés allapotdban van-e, de nem taldltak olyan bizonyitékot, amely azt mutatnd,
hogy errdl lenne szé.

Egy vélemény szerint a kozosségi ipar nem szenvedett lényeges mértékd kart, mivel a kontingensek
megvédték ettSl. Valoban igaz, hogy a VI alatt vimkontingensek voltak hatédlyban. A nemzetk6zi jog szerint
ezeknek a kontingenseknek a jogalapjat a textil és ruhdzati termékekrdl sz616 WTO-megéllapodas biztositja.
Alkalmazasuk fokozatos besziintetése 2004. december 31-ig fejez6dik be. Meg kell jegyezni, hogy ezek a
kontingensek nem voltak teljesen kihasznélva a VI alatt. Azok a mennyiségek, amelyek a kontingensek
szerint behozhatok, jelentds részesedésnek felelnek meg a Kozosség piacan. Valdban, a VI alatti fogyasztasi
adatok alapjdn a 2002. évi kontingens India esetében kortilbeliil 12 %-os piaci részesedésnek felel meg. Azt
is meg kell jegyezni, hogy ezen textilkontingensek szintjének megéllapitdsa nyilt tdrgyaldsok eredménye,
amelyek kiviil esnek az alaprendelet szerint elirt elemzési keretnek. Habar nem zdrhaté ki, hogy a
kontingensek esetleg hatdssal voltak a kozosségi ipar helyzetére, pusztdn a kontingensek megléte nem
akadalyozta meg, hogy a kozosségi ipart kdr ne érje. Ebben az esetben a szdmadatok elemzése azt igazolja,
hogy a kozosségi ipar a kontingensek megléte ellenére lényeges mértékd kart szenvedett a VI alatt. Valojdban
a kozosségi ipar helyzete romlott, annak ellenére, hogy az indiai export6rok nem hasznaltdk ki teljes
mértékben a szdmukra kiosztott kontingenst a VI alatt. Ezt a véleményt ezért elutasitottdk.

a) A kozosségi ipar egészére vonatkozo adatok

Gydrtds, foglalkoztatottsdg és termelékenység

A kozosségi ipar gyartdsinak mennyisége enyhén, 37 700 tonndrdl 39 500 tonndra, azaz 5%-kal
novekedett 1999. és a VI kozott.

A foglalkoztatottsdg alapvetGen stabil maradt korilbelul 5 500 alkalmazottal. Ezért a termelékenység az
1999. évi 6,8 tonnafalkalmazottrél 7,2 tonnafalkalmazottra novekedett az VI alatt, azaz 6 %-kal a
figyelembe vett idészak sordn.

Ertékesités mennyisége és piaci részesedés

A figyelembe vett id@szak sordn a kozosségi ipar értékesitésének mennyisége 4 %-kal, az 1999. évi 36 200
tonndrdl 37 800 tonndra nétt a VI alatt. 2001-ben 38 300 tonndra nétt, de a VI-ben csokkent. Ezen
értékesités altal generdlt forgalom az 1999. évi 410 millié EUR-r6l 441 millié EUR-ra nvekedett 2001-ben,
de ezt kovetSen 5 szdzalékponttal 420 millié EUR-ra csokkent a VI alatt.

Annak ellenére, hogy a Kozosség piacdn a fogyasztds 15 %-kal nétt ugyanezen idészak alatt, a kozosségi
ipar piaci részesedése ténylegesen 20,8 %-r6l 18,9 %-ra csokkent a VI alatt. A piaci részesedés 20 % koriil
ingadozott 1999. és 2001. kozott, majd 1,5 szdzalékponttal csokkent 2001. és a VI kozott.

Novekedés

Mig a K6z0sség fogyasztdsa 1999. és a VIkozott 15 %-kal nétt, a kozosségi ipar értékesitésének mennyisége
csak 4 %-kal novekedett. Masrészrél az 6sszes behozatal mennyisége 35 %-kal nétt ugyanezen idészak alatt,
amelyben a legjelentSsebb a 2001. évi 120 000 tonnardl a VI alatti 139 000 tonndra valé novekedés volt.
Mig az Osszes importdr piaci részesedése tobb mint 10 szazalékponttal novekedett, a kozosségi ipar piaci
részesedése 20,8 %-rol 18,9 %-ra esett vissza. Ez azt jelenti, hogy a k6z0sségi ipar nem tudott megfelelGen
részt venni a piac novekedésében 1999. és a VI kozott.
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(153)

(154)

(155)

(156)

(157)

(158)

(159)

(160)

b) A mintdban szerepld kozosségi termeldkre vonatkozd adatok

Készletek, kapacitds és kapacitds-kihaszndlds

Ami a készleteket illeti, azok jelent&sen ingadoznak, mivel a gyartds nagy része megrendelésre torténik, {gy
ez csokkentve a pusztin raktdrra torténs gydrtds lehetSségét. Mig a mintdban szerepld kozosségi
termel6knél a készletek novekedése volt megfigyelhetd, figyelembe lett véve az is, hogy ebben az esetben
a készletek nem voltak a kir szamitdsba vehet mutatodi, a készleteknek az ipardgra jellemz6 nagy mértékd
ingadozdsa miatt.

A gyartasi kapacitdst nehéz volt megallapitani a mintdban szerepl$ csaknem 6sszes kozosségi termelénél,
mert a hasonlé termékek gyartasi folyamata egyedi kialakitdsd, és kiilonboz8 géphasznalati kombindciokat
tesz sziikségessé. Ezért nem lehetséges dltaldnos kovetkeztetést levonni az egyes gépek kapacitdsdbdl a
hasonl6 termékkel kapcsolatos kapacitdsra vonatkozdan. Ezen kiviil a gyartdsi folyamat részben
alvallalkozoknak van kiadva a mintdban szerepld kozosségi termel6k némelyikénél.

Azonban azokra a termékeknél, amelyeknél nyomdsi eljardst alkalmaznak, a nyomadst végzs részleg
tekinthet6 a nyomott dgynemtivel kapcsolatos kapacitast meghatdrozé tényezének a mintdban szerepld
osszes kozosségi termeld esetében. Megallapitdst nyert, hogy a kapacitds kihaszndldsa a nyomdst végzd
részlegben folyamatosan csokkent, 90 %-rol 82 %-ra.

Egy vélemény szerint a gyartdsi kapacitds és a kapacitds kihasznalds fejlédése nem tekinthetd agy, hogy az
aldtdmasztand a kar megéllapitdsat. Ebben a tekintetben és az ugyanerre a termékre vonatkozé kordbbi
vizsgélatokndl is elismerték, hogy nem lehetséges éltalinos kovetkeztetést levonni az egyes gépek
kapacitasat illetGen. Mindazonaltal a nyomasi kapacitds elemzése egyike volt azoknak a mutatknak, habar
csak a hasonlé termék egy részére korldtozodott, amely azt sugallta, hogy kar keletkezett.

Arak

A mintdban szerepld termel6k kilogrammonkénti dtlagos drai fokozatosan 13,3 EUR-rél 14,2 EUR-ra
néttek a figyelembe vett idGszak sordn. Ezt annak a ténynek a figyelembe vételével kell mérlegelni, hogy ebbe
az atlagos drba beletartoznak az érintett termék nagy értékd és alacsony értéki tételei, és hogy a kozosségi
ipar arra kényszeriilt, hogy az eladdsokat a magasabb értékd, piaci rést betoltd termékek értékesitése felé
mozditsdk el, mivel értékesitéseiket a nagy mennyiségti tomegdruk piacan kiszoritotta az alacsony arfekvési
orszagokbol érkezd behozatal. Masrészrdl a kozosségi ipar kilogrammonkénti dtlagos értékesitési drai
osszességében az 1999. évi 11,3 EUR-r6l csekély mértékben 11,5 EUR-ra novekedtek 2001-ben, de ezt
kovetSen a VI alatt 11,1 EUR-ra estek vissza.

Egy vélemény szerint az drak alakuldsat nem lehet igy tekinteni, hogy az aldtimasztand a kdr megéllapitdsat.
Ez az dllitds pusztdn azon a tényen alapult, hogy a mintdban szerepld tdrsasdgok értékesitési drai csekély
mértékben novekedtek, amelyre azonban a (157) preambulumbekezdés magyarazatot adott. Ezen kiviil az
drak alakuldsa csak az egyik elemzendd tényezS. Ezen kivil az egységenkénti Gsszkoltség szintén
novekedett, és ahogy a kozosségi ipar egyre inkdbb a magas hozzaadott értéket tartalmazo, piaci rést kitoltd
termékek gydrtdsdra dllt dt, ezzel magasabb drat ért el. Egy novekvd dtlagdr ezért nem szitkségszertien
tdmaszt ald egy olyan megdllapitdst, amely szerint nem kovetkezett be kdr. Ezt a véleményt ezért
elutasitottdk.

Beruhdzdsok és tékeszerzési képesség

1999. és 2001. kozott a beruhazasok jelentés mértékben, 7 millio EUR-rél 2,5 millié EUR-ra csokkentek.
2001. és a VI kozott a beruhdzdsok meglehetdsen stabilak maradtak, és a VI alatt mindossze az 1999-ben
befektetett Gsszeg 41 %-at érték el.

A kozosségi ipar részérdl nem dllitottdk és nem is volt jele annak, hogy a kozosségi ipar nehézségekbe
titkozott volna a tevékenységéhez sziikséges t6ke megszerzésében.
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(163)

(164)

(165)

(166)
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Nyereségesség, beruhdzdsok megtérilése és készpénzforgalom

A figyelembe vett iddszak sordn a mintdban szereplS kozosségi termelSk nyereségessége jelentdsen, az
1999. évi 7,7 %-r6l 4,4 %-ra, azaz 44 %-kal csokkent a VI-ben. A beruhdzdsok megtériilése ugyanezt a
trendet kovette, és az 1999. évi 10,5 %-rol 44 %-os csokkenéssel 5,9 %-ra esett vissza a VI alatt.

Egy vélemény szerint 5 % felett dtlagos nyereségesség a figyelembe vett id@szakban nem tekinthet6 tgy,
hogy aldtdimasztand a kdr megallapitdsat. Ebben a tekintetben a kért féleg a VI-vel kapcsolatban kell
megdllapitani. A VI alatt a nyereségesség csak 4,4 % volt. Mésfeldl a nyereségesség 7,7 %-ot ért el 1999-ben,
egy olyan évben, amikor a kozosségi ipar nem szenvedte el a szubvenciondlt import dltali versenyt, majd
ezutdn 43 %-kal csokkent a figyelembe vett id@szak sordn, azaz jelentds csokkenés kovetkezett be a
figyelembe vett id@szakban, a szubvenciondlt import részérdl jelentkez8 éles verseny miatt. Ennek
eredményeként a nyereségesség a VI-ben elmaradt attdl a nyereségességtél, amelyet a szubvenciondlt import
hidnydban el lehetett volna érni, azaz 6,5 %-tol.

Egy vélemény szerint a mintdban szerepl§ tarsasdgokndl a nyereségesség csokkenése nem tulajdonithaté a
szubvenciondlt importnak, hanem a bérkoltség novekedésének és a csokkend beruhdzdsoknak. A minta
atlagos bérkoltsége csak 4,2 %-kal novekedett a figyelembe vett id@szak alatt, ezért ez nem magyardzza a
nyereségesség csokkenését. Ezen kiviil a beruhdzdsok csokkenése nem sziikségszertien eredményezi a
nyereségesség csokkenését. Ezt a véleményt ezért elutasitottdk.

Egy vélemény szerint a beruhdzdsok megtériilésének csokkenése pusztdn a beruhdzdsok csokkenését
tikrozi. A beruhdzdsok megteriilése azonban az Osszvagyon értékével szembeni nyereségként van
meghatdrozva. Ezért a beruhdzdsok csokkenése hozzdjarulna az 9sszvagyon értékének csokkenéséhez és igy
a beruhdzdsok megtériilésének novekedéséhez. A véleményt ezért elutasitottak.

A hasonl6 termék altal generdlt készpénzforgalom jelentdsen, az 1999. évi 16,8 millié EUR-rél 11,3 milli6
EUR-ra cs6kkent a VI alatt. A legjelentdsebb csokkenésre 2000-ben keriilt sor, amikor a készpénzforgalom
27 %-kal csokkent. 2000. és a VI kozott a készpénzforgalom tovabbi 5 %-kal csokkent.

Egy vélemény szerint a Bizottsdg a készpénzforgalmat nem tekintette jelent6s mutaténak. Ezzel
kapcsolatban meg kell jegyezni, hogy a készpénzforgalmat ténylegesen befolydsoljak a készletek véltozdsai,
és ezért csekély jelentdséggel bir mutatoként. Mindazondltal meg kell jegyezni, hogy a készpénzforgalom
negativ alakuldsa a figyelembe vett idGszak sordn 6sszhangban van mds mutatokkal, megerdsitve a k6zosség
ipardnak negativ irdnyt alakuldsit, és nem szabad jelentéktelennek mindsiteni.

Bérek

A bérkoltség 3,3 %-kal novekedett a figyelembe vett idGszak alatt, az 1999. évi 35,2 milli6 EUR-rél 36,3
millié EUR-ra a VI alatt. Mivel az alkalmazottak szdma alapvet&en stabil maradt, az atlagos bérkoltség
szintén novekedett 29 100 EUR-r6l 30 300 EUR-ra. Ezek a novekedések névleges novekedések, és
jelentdsen elmaradnak a fogyasztéi drak tobb mint 7,8 %-os novekedésétdl a figyelembe vett idgszakban.

Egy vélemény szerint a bérek novekedése nem mutat kdrra. Meg kell jegyezni ebben a tekintetben, hogy a
mintaban szerepld tarsasagok atlagos bérkoltségei névleges értékben csak 4,2 %-kal novekedett a figyelembe
vett id6szak tartama alatt, ami — figyelembe véve a fogyasztéi drak novekedését — azt jelenti, hogy valds
értékben koriilbeliil 3,6 %-kal csokkentek.
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A kiegyenlithetd tdmogatdsok Gsszegének nagysdgrendje

Tekintettel a tdimogatott behozatal mennyiségére és drdra, a tényleges tdimogatdsi hanyad hatdsa, amely
szintén jelentGs, nem tekinthet§ elhanyagolhaténak.

A mutatdk jelentGsége

Egy vélemény szerint a termelés, a termelékenység és az értékesités mennyisége novekedett, a foglalkoztatds
pedig stabil volt, ami nem igazolja a kdrt. Olyan vélemény is volt, hogy a készletek és a t6keszerzési képesség
elemezése nem igazolta a kdrt, és hogy ezért értelmetlen véleményt nyilvanitani errél a tényez8rdl. Ebben
a tekintetben meg kell jegyezni, hogy a kdrt szdmos tényezd vizsgdlata alapjan kell megéllapitani, és hogy
az alaprendelet 8. cikkének (5) bekezdése szerint, ezek kozil egy vagy tobb tényezd sziikségszertien
meghatdroz irdinymutatdsul szolgdlhat. Az érvelés nem meggy6z3, mivel 6Gnmagdban egyetlen mutat6 sem
jelent6s, és mds mutatok negativ trendet jeleznek. Az érvelést ezért elutasitottak.

5. A kdrra vonatkozé megiéllapitis

A fent emlitett tényezdk vizsgdlata azt igazolja, hogy 1999. és a VI kozott a kozosségi ipar helyzete romlott.
A nyereségesség jelentGsen visszaesett a figyelembe vett id@szak sordn, és a kozosségi ipar piaci részesedése
9,1 %-kal csokkent a figyelembe vett idszakban. Szdmos mds kdrmutatd, Ggymint a kapacitds kihaszndldsa,
a készpénzforgalom, a beruhdzasok megtériilése és a beruhdzasok szintén negativan alakultak. A mintdban
szerepl8 kozosségi termelSknél a beruhdzdsok jelentésen csokkentek, és a beruhdzdsok megtériilése is
jelentdsen csokkent. A foglalkoztatds alapvet8en stabil maradt. Néhdny mutatd pozitiv trendet jelzett: a
figyelembe vett id6szak sordn a kozosségi ipar forgalma és értékesitésének mennyisége enyhén novekedett.
A termelékenység és a bérek csekély mértékben novekedtek. Ami a mintdban szerepl$ termelSk dtlagos
értékesitési arait illeti, ezek novekvd trendet mutattak a figyelembe vett id@szak sordn, ami azonban részben
a nagyobb értékd, piaci rést kitolts termékek fokozottabb eladdsai irdnyaba torténd elmozdulds eredménye.
Meg kell jegyezni azonban, hogy ugyanezen idGszak alatt a kozosségi fogyasztds 15 %-kal nétt, mig a
kozosségi ipar részesedése 9,1 %-kal csokkent. Ezen kiviil a kozosségi ipar dtlagos értékesitési drai
csokkentek a figyelembe vett idészakban.

A fentiekre tekintettel megallapitdst nyert, hogy a kozosségi ipar lényeges mértékd kart szenvedett az
alaprendelet 8. cikke értelmében.

F. OKOZATISAG

1. Bevezetés

Az alaprendelet 8. cikke (6) bekezdésével osszhangban a Bizottsdg megvizsgélta, hogy az Indidb6l szdrmazo
szubvenciondlt import okozott-e olyan mértékd kirt a kozosségi iparnak, amely lehet6vé teszi, hogy
lényeges mértékiinek mindsitsék. Megvizsgdltak a szubvenciondlt importon kiviili egyéb tényezdket is,
amelyek ugyanebben az id6ben kart okozhattak a kozosségi iparnak, hogy biztositsak: az ezen tényezdk
altal okozott lehetséges kdrt nem a szubvenciondlt importnak tulajdonitottdk.

2. A szubvenciondlt import hatisa

Pamutféle dgynemd behozatala Indidbdl a K6zosségbe Gsszességében mennyiségileg az 1991. évi 15 700
tonndrdl 14 300 tonndra esett vissza, azaz 9 %-kal csokkent a VI sordn. Egy 1999. és 2000. kozotti enyhe
novekedést kvetSen a behozatal csokkent 2001-ben, majd stabil maradt a VI-ben. Az ennek megfeleld piaci
részesedés az 1991. évi 9,1 %-rdl 7,2 %-ra csokkent a VI-ben, ami igy is jelentds.
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Az dtlagos indiai drak enyhén csokkentek a figyelembe vett id8szak sordn. 1999-ben és 2000-ben elGszor
stabilak maradtak, korilbelil 5,65 EUR/kg-os szinten. 2001-ben koriilbeliil 5,80 EUR[kg-ra néttek, de
ezutdn a VI sordn 5,50 EUR[kg-ra, azaz 5 %-kal estek vissza.

A szubvenciondlt import hatdsdnak elemzésében megdllapitdst nyert, hogy a verseny {6 eleme az ar.
Valéban, a vevSk azok, akik sajat maguk hatdrozzak meg annak a terméknek a mingségét és stilusat, amelyet
meg kivannak rendelni. Az eladdsi-vételi folyamat elemzésébdl ebben az esetben tgy tiinik, hogy az
importdrok és kereskedSk, miel6tt egy exportdlé termel6hoz tovabbitandk a megrendelést Indidban,
meghatdrozzdk a széllitand6 termék valamennyi jellemzgjét (stilus, szin, mindség, méret, stb.), és igy a
kiilonb6z6 termeldk ajanlatait f6leg az ar alapjan hasonlitjak 6ssze, mivel az 9sszes tobbi megkiilonboztets
elem elére meg van hatdrozva az ajanlattételi felhivsban, vagy pedig késébb az importérnek hasonld
drukkal kapcsolatos sajit erdfeszitéseinek (pl. mdrkapolitika) eredményeként alakulnak ki. Az drakra
tekintettel megallapitdst nyert, hogy a tdmogatott behozatal drai jelent@sen alacsonyabbak voltak a
kozosségi ipar, valamint mds harmadik orszdgbeli exportérok draindl, és még tovabb csokkentek a VI alatt.
S6t az is megéllapitdst nyert, hogy a kozosségi iparnak nagyrészt ki kellett vonulnia az alacsony drfekvésii
piaci szegmensr6l, ahol az Indidbdl szdrmazé behozatal pozicija erés, ami szintén kihangsilyozta az
oksagi kapcsolatot a tdmogatott indiai behozatal és a kozosségi ipar dltal elszenvedett kar kozott.

Egy vélemény szerint az Indidbol szdrmazé behozatal abszolat és relativ értelemben egy vdmmentes
helyzetben csokkent, és hogy a behozatal viszonylag kis piaci részesedést képviselt és ezért nem okozott
kart.

Az Indidbdl szdrmazé behozatal valoban csokkent. Mindazonaltal szamos tényez§ jatszott szerepet az
oksdgi kapcsolatban: el8szor is, a VI alatt erre a behozatalra (2001. decemberéig) 10,2 %-os, illetve (2002.
janudrjatol) 9,6 %-os vam volt kivetve, mig a Pakisztanbdl, a legnagyobb szallit6tol szdrmazé behozatal
2002. janudrjatdl mentes volt ez aldl a vam aldl. Mdsodszor, ami a piaci részesedés nagysagat illeti, a dontd
kérdés nem az, hogy a piaci részesedés viszonylag csekély e vagy sem, hanem az, hogy vajon elég nagy-e
ahhoz, hogy lényeges mértékii kart okozhasson. Ebben a tekintetben meg kellett jegyezni, hogy a behozatal
jelentds mérték volt, tovdbbd alacsony és timogatott drakon tortént, amelyek aldkinaltak a k6zosségi ipar
drainak. Az is megdllapitdst nyert, hogy id6beli egybeesés van e behozatal és a kozosségi ipar éltal
elszenvedett kdr kozott. Mindezek az elemek fontos szerepet jdtszottak ennek a fejezetnek a
megdllapitdsiban, azaz hogy a behozatal 1ényeges mértékd kdrt okozott.

Tekintettel az indiai behozatal stlydra a K6zosség piacdn, mind mennyiségét, mind drait tekintve, ez a
behozatal jelent8s drcsokkentési nyomdst gyakorolt a kozosségi iparra annak értékesitési mennyiségei és
arai szempontjabol. Az értékesitési mennyiségek elmaraddsat az alacsony drfekvésii piaci szegmensben a
kozosségi ipar szdmdra nem tudtdk kiegyenliteni a nagy nyereségli piaci réskitoltd termékek eladdsai,
aminek eredményeként igy jelentGsen csokkent a kozosségi ipar piaci részesedése, beruhdzdsai,
nyereségessége és beruhdzdsainak megtériilése.

A VI alatt az indiai import6rok altal birtokolt piaci részesedés jelentésen és joval meghaladta a de minimis
szinteket. A mennyiség mérsékelt csokkenése nem volt olyan mértékd, hogy azt sugallja, hogy az indiai
exportdrok a periféridra szorultak volna, vagy hogy a Kozosség piacardl vald kizards kiiszobén allndnak.
Ezért megallapitast nyert, hogy az Indidbdl szdrmazé tdmogatott behozatal — 6nmagdban véve — lényeges
mértékd kart okozott a kozosségi iparnak. Ezen kiviil, csak szemléltetésiil megemlitendd, hogy tgy ttinik,
2003. els6 hat hoénapjdban az Indidbdl szdrmazd behozatal ismét tobb mint 8 %-kal novekedett
osszehasonlitva 2002. els6 félévével, ami azt jelzi, hogy a ldtszdlagos visszaesési trend valoszindleg nem
tartds jellegd.

Egy vélemény szerint az dtlagos tdmogatds 8 % volt, és az dtlagos aldkinalds pedig ennél sokkal magasabb,
mig a mintdban szerepl§ termelSk drai novekedtek.
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Ebben a tekintetben meg kell jegyezni, hogy az exportdrak sok esetben valoban nem tartalmaztdk az
agynemd tervezésével és marketingjével kapcsolatos koltségeket, mert ezeket a szolgaltatdsokat a kozosségi
importér végezte. Ezek a koltségek ésszerti médon nem becsiilhet6k meg Osszességiikben a hasonld
termékre, de barmely ilyen koltség figyelembe vétele alacsonyabb aldkindlasi arrést eredményezne. Ezen
kiviil a kozosségi ipar drai bizonyos esetekben markds termékekhez kapcsolédnak, amelyek magasabb ar
elérését teszik lehetévé. Emellett az alaprendelet 8. cikkének (6) bekezdése elbirja, hogy a vizsgalat egyiitt
jar annak bizonyitdsdval, hogy a tdmogatott behozatal mennyisége és/vagy drszintje felelss a kozosségi
iparra gyakorolt hatdsért. Igy végsd soron nem az aldkindlds szdmit ebben az Osszefiiggésben, hanem a
behozatal drszintje. Ezért nem lehet megéllapitani, hogy a tdimogatott behozatal nem okoz 1ényeges mértékd
kart.

3. Mds tényezdk hatdsa

a) Pakisztdanbdl szdrmazé dllitélagos behozatali domping

Pakisztdn folyamatosan novelte piaci részesedését az 1999. évi 20,8 %-r6l 24,7 %-ra a VI sordn, illetve az
1999. évi 36 000 tonndrdl 49 400 tonndra a VI alatt. Tekintettel arra a tényre, hogy az atlagos pakisztani
exportdrak ugyanabban a tartomdnyban vannak, mint az indiaiak, fel kell tételezni, hogy a pakisztani kivitel
szintén kart okozott a kozosségi iparnak. Ebben az Osszefiiggésben érdemes megjegyezni, hogy ezzel a
szubvenciéellenes vizsgdlattal egy idében dompingellenes vizsgalat kezdeményezésére kerilt sor a
Pakisztdnbol szarmazo ugyanezen termék ellen, amely jelenleg folyamatban van, és amely azon az éllitdson
alapul, hogy a pakisztani kivitel piaci részesedését az érintett terméknek a Kozosségben torténd
dompingértékesitésével novelte és ezért kart okozott a kozosségi iparnak. Ha ezt a folyamatban levd
vizsgalat megerdsiti, akkor kell§ id6ben megfelel§ intézkedésekre keriil sor.

Ezért megallapitdst nyert, hogy a Pakisztanbdl szarmazé behozatal valdszintleg hozzdjarult a kozosségi ipar
altal elszenvedett lényeges mértékd kdrhoz. Annak ellenére, hogy a pakisztani behozatal szintén lényeges
mértékd kirt okozhatott, erre hivatkozva nem lehet tagadni, hogy az indiai behozatal éppuigy lényeges
mértékd kart okozott dnmagédban.

b) Indidn és Pakisztdnon kiviili egyéb harmadik orszdgokbdl szdrmazd behozatal

Indidn és Pakisztanon kiviili egyéb harmadik orszagokbél szdrmaz6 behozatal az 1991. évi 51 400 tonndrol
75 300 tonndra novekedett a VI alatt. Piaci részesedése az 1991. évi 29,6 %-r6 37,7 %-ra novekedett. Ebben
az orszdgcsoportban a behozatal legnagyobb része Torokorszagbdl szarmazott. Tekintettel a véllalati
kapcsolatokra a torok és a kozosségi tarsasdgok kozott, bizonyos piaci integracio létezik tarsasagok kozotti
kereskedelem formdjdban a torok exportald termelk és kozosségi gazdasigi szereplék kozott, ami azt
sejteti, hogy az ebbdl az orszdgbdl vald behozatal melletti dontés nem csak az drhoz kapcsolddik. Ezt a VI
sordn a Torokorszdgbdl szarmazo érintett termékek dtlagos drai is megerdsitik, amelyek csaknem 45 %-kal
voltak magasabbak az indiai drakndl, és 34 %-kal a pakisztiniakndl. Ezért valdszintitlen, hogy a
Torokorszagbdl szarmazd behozatal megbontand az oksagi 6sszeftiggést az Indidbol szarmazé tamogatott
behozatal és a kozosségi ipar éltal elszenvedett kdr kozott.

A tobbi orszdg piaci részesedése kiilon-kiilon jelentSsen alacsonyabb, és nem haladja meg a 3,9 %-ot, és igy
valészinttlen, hogy bdrmilyen lényeges mértékd kdrt lehetne az ezekbdl az orszdgokbdl szdrmazd
behozatalnak tulajdonitani.

Az Indidn és Pakisztanon kiviili harmadik orszagokbdl szdrmazé behozatal dtlagos ara az 1999. évi
7,18 EUR[kg-r6l 7,47 EURkg-ra novekedett 2001-ben, és enyhén csokkent 7,40 EUR[kg-ra a VI alatt.
Mindazonaltal a VI sordn ezek az arak koriilbeliil 34 %-kal voltak magasabbak, mint az indiai behozatal arai.
Kovetkezésképpen a tobbi harmadik orszdgb6l szdrmaz6 behozatal nem gyakorolt drcsokkents nyomdst
a kozosségi iparra olyan mértékben, mint az Indidbdl szarmazé behozatal. Ezen kiviil ebben a csoportban
az egyes orszdgok 6nall6 piaci részesedése 4 % alatt volt. Ezért megéllapitdst nyert, hogy a tobbi harmadik
orszdgbol szdrmazo behozatal nem bontotta meg az oksdgi osszefiiggést az Indidbol szarmazé tdmogatott
behozatal és a kozosségi ipar dltal elszenvedett kar kozott.
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¢) Keresletcsikkenés

Egy allitds szerint a kozosségi termelSk dltal gyartott dgynemdi kereslete a mennyiséget tekintve azért
csokkent, mert az ipar a piac fels§ drkategorids részére Osszpontositott, ahol kisebb az értékesitési
mennyiség. Azonban, ahogy erre kordbban is utalds tortént, az EU teljes dgynemii-fogyasztdsa nem
csokkent, hanem inkdbb névekedett a figyelembe vett iddszakban. A legtobb kozosségi termeld eltérs
termékesoportot kindl a kiilonb6z6 piaci szegmenseken. Az igényes markdk nagyobb nyereséghdnyadot
generdlnak, de csak nagyon kis mennyiségben adnak el beldlitk. A kapacitds-kihasznalds maximalizaldsa, és
a gyartds allando koltségeinek fedezése érdekében a kozosségi iparnak nagy mennyiségi értékesitésre van
sziiksége az alacsony drfekvésti piaci szegmensben is. Nincs jele annak, hogy ebben a piaci szegmensben a
kereslet csokkent volna. Mésrészrdl viszont az utobbi szegmenset fokozatosan eldrasztja az alacsony dru
behozatala, amely kart okoz a kozosségi iparnak. Tekintettel a fogyasztds osszességében vett novekedésére,
amely nem korldtozodik egy bizonyos piaci szegmensre, a kereslet alakuldsa a Kozosségben ennélfogva nem
tekinthetd gy, hogy megbontana az oksagi Osszefiiggést az Indidbdl szdrmazé tdmogatott behozatal és a
kozosségi ipar dltal elszenvedett kar kozott.

d) A kozosségi ipar behozatala

Egy vélemény szerint a kozosségi ipar Indidbdl hozott be pamutféle dgynemdit és igy hozzdjarult az
elszenvedett kdrhoz. Azonban a mintdban szereplS kozosségi termelSk koziil valdjaban csak egy hozott be
dgynemt Indidbdl a VI alatt, és ennek a behozatalnak az értékesitése a kérdéses termeld altal elért
forgalomnak csak kis részét generdlta (10 % koriil). Ezért az érintett terméknek a kozosségi ipar dltali
behozatala Indidbol nem tekinthetd gy, hogy megbontana az oksdgi sszefiiggést az Indiabdl szarmazd
tdmogatott behozatal és a kozosségi ipar egésze dltal elszenvedett kar kozott.

€) A kozosségi ipar export-teljesitménye

A mintdban szerepld tarsasagok kivitele 9sszes értékesitésitknek mindossze koriilbeliil a 0,5 %-at képviselte.
Tekintettel a kivitel elhanyagolhaté6 mértékére, a tevékenységek Osszességén belill ez a tényezd nem
jarulhatott hozzd az elszenvedett kirhoz.

f) A kozosségi ipar termelékenysége

A termelékenység alakuldsa ennek a rendeletnek a kdrral foglalkozd részében mar meg lett hatdrozva. Mivel
a termelékenység az 1999. évi 6,8 tonnafalkalmazottrdl 7,2 tonnafalkalmazottra, azaz koriilbeliil 6 %-kal
nétt a VI alatt, ezért ez a tényezd nem jarulhatott hozzd az elszenvedett karhoz.

4. KOVETKEZTETES

A VI alatti 7,2 %-os piaci részesedéssel az Indidbél szarmazé timogatott behozatal jelentds mértékd volt,
és arra alacsony és csokkend drak mellett keriilt sor egy olyan id8szakban, amikor a kozosségi ipar tényleges
mértékd kirt szenvedett a csokkend piaci részesedés, kapacitdskihasznalds, beruhdzdsok, nyereségesség,

beruhdzds-megtériilés és készpénzforgalom szempontjabol.

A Pakisztanbdl szdrmazé behozatal valdszintleg szintén kart okozott a kozosségi iparnak. Ez a tény
azonban nem sugallja azt, hogy az Indidbdl torténd behozatal altal okozott kir lényegtelenné valna. A
karhoz vezet8 fennmaradé lehetséges egyéb okok, azaz az Indidn és Pakisztanon kiviili egyéb orszdgokbdl
szarmazo6 behozatal, a keresleti helyzet, a kozosségi ipar dltal végzett behozatal, valamint a kiviteli és gydrtasi
teljesitmény elemzése megtortént, de a megallapitds szerint ezek nem bontjdk meg az oksdgi 9sszefiiggést
az Indidbol szarmazo tdmogatott behozatal és a kozosségi ipar egésze dltal elszenvedett kir kozott. Az indiai
kivitel jelentGs mennyisége és agressziven alacsony drai elkiilonitetten kezelve kiillon okdt jelentik a
kozosségi ipar dltal elszenvedett [ényeges mértékd karnak. Ezért a kdr tobbi potencidlis oka koziil egyik sem
véltoztat azon a tényen, hogy val6s és lényeges oksdgi kapcsolat van a tdimogatott behozatal és a lényeges
mértékd kar kozott.
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A fenti elemzés alapjan, amely megfelelen megkiilonboztette és elkiilonitette az a timogatott behozatal
kéros hatdsaitol osszes ismert tényezd hatdsait a kozosségi ipar helyzetére megallapitast nyert, hogy az
Indidbdl szdrmazo behozatal Iényeges mértékd kart okozott a Kozosségnek az alaprendelet 8. cikkének (6)
bekezdése szerint.

G. A KOZOSSEG ERDEKE

1. Altalinos megjegyzések

Vizsgélva lett, hogy a kdros tdmogatdsra vonatkoz6 kovetkeztetés ellenére 1éteznek-e olyan kényszeritd
okok, amelyek arra a kovetkeztetésre vezethetnének, hogy a Kozosségnek nem dll érdekében intézkedéseket
tenni ebben az adott esetben. Ebbdl a célbdl és az alaprendelet 31. cikke (1) bekezdésével dsszhangban a
Bizottsag mérlegelte a lehetséges intézkedések hatdsat az ebben az eljdrasban érintett osszes félre, és annak
a kovetkezményeit is, ha nem tesz intézkedéseket.

2. A kézosségi ipar

A kozosségi ipar lényeges mértékd kart szenvedett. Eletképes iparignak bizonyult, amely képes volt
versenyezni tisztességes piaci feltételek mellett. A kozosségi iparnak kart okozé helyzet abbdl adédott, hogy
nehéz volt versenyeznie az alacsony ard, timogatott behozatallal. A timogatott behozatal nyomdsa szdmos
kozosségi termeldt kényszeritett a pamutféle dgynemd gydrtdsanak besziintetésére.

Az intézkedések kivetése a megitélés szerint helyredllitja a tisztességes versenyt a piacon. A kozosségi
iparnak ezutdn képesnek kell lennie értékesitései mennyiségének és drainak novelésére, ily modon
megteremtve a szitkséges nyereségi szintet ahhoz, hogy igazolja a termeld berendezéseibe valé folyamatos
beruhdzast.

Amennyiben nem keriilne sor intézkedések kivetésére, a kozosségi ipar helyzetének romldsa tovabb
folytatédna. Nem lenne képes beruhdzni @i gydrtasi kapacitdsba és hatékonyan versenyezni a harmadik
orszagokbdl szarmazé behozatallal. Néhdny tdrsasdgnak be kellene sziintetnie a gyartdst, és el kellene
bocsétania alkalmazottait.

Ezért azt a kovetkeztetést vontak le, hogy a kiegyenlit§ intézkedések kivetése a kozosségi ipar érdekét
szolgélja.

3. Import6rék és felhaszndlok

A panaszban emlitett import6roknek és felhaszndloknak, valamint az Osszes ismert szovetségnek a

Bizottsdg kérddivet kiildott. A Bizottsdg csak egyetlen megvdlaszolt kérdSivet kapott egy, az érintett
terméket a Kozosségbe importalé nem kapcsol6d6 importdrtdl.

Az érintett, indiai szdrmazasu termék értékesitése ezen tarsasdg forgalmanak kevesebb, mint 20 %-at adja.
A tdrsasdg teljes nyereségessége koriilbeliil 10 %. Tekintettel arra a tényre, hogy csak kevés informdcié dllt
rendelkezésre, nem volt lehetséges teljes egészében elemezni a tervezett intézkedések valoszind hatdsit az
importdrokre és a felhaszndlokra. Figyelembe véve azonban, hogy csak mérsékelt vamok vannak
elGirdnyozva, és sok orszagot nem érintik sem a dompingellenes vamok, sem a kiegyenlit§ vamok, ezért a
kiegyenlit6 vamok kivetésének hatdsa minimalisnak tekinthetd.

A Bizottsdg nem kapott vélaszt a kérdGivre a felhaszndloktdl, de bizonyos érvek felmeriiltek az Ikea és a
Kiilkereskedelmi Szovetség beadvanyaban.

Az dllitdsuk szerint a kozosségi ipar nincs olyan helyzetben, hogy kielégitse az dgynemd irdnti teljes
keresletet a Kozosségben. Fel kell idézni, hogy az intézkedések nem a Kozosségbe irdnyulé behozatal
megakadalyozdsdra, hanem annak biztositdsdra iranyulnak, hogy a behozatalra ne kirt okozd, tdimogatott
arakon keriiljon sor. A kiilonféle eredet(i behozatalok tovabbra is a kozosségi kereslet jelentds részét elégitik
ki. Mivel csak mérsékelt kiegyenlit§ vaimok vannak elSirdnyozva, és sok orszdgot nem érintik sem a
dompingellenes vamok, sem a kiegyenlitd vamok, ezért a kindlat csokkenése nem varhato.
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Allitélag az dgynemtik olcs6 behozatala sziikséges a végs fogyaszt, valamint az intézményi” felhasznélok,
ugymint szallodak, kérhdzak, stb. szdmara, mivel a kozosségi termel6k nem gyéartanak a termékvalaszték
olesébb végén elhelyezkedd termékeket. A vizsgdlatok azt mutattdk, hogy a mintdban szerepld 6t kozosségi
termel6 tovabbra is gyartja ezeket a termékeket. Nem volt technikai oka annak, amiért ne lehetne novelni
ezeknek a termékeknek a gydrtdsit a Kozosségben. Ezen kiviil csak mérsékelt kiegyenlit§ vaimok vannak
elGiranyozva, és sok orszagot nem érintik sem a dompingellenes vimok, sem a kiegyenlité vaimok, ami azt

jelenti, hogy tovabbra is rendelkezésre allnak majd alternativ kinalati forrdsok.

4. A kozosség érdekére vonatkozé kovetkeztetés

A fentiek alapjdn a Bizottsdg azt a kovetkeztetést vonta le, hogy a Kozosség érdeke alapjan nincsenek olyan
kényszeritS okok, amelyek miatt ebben az esetben ne lenne szabad kiegyenlit vamokat kivetni.

H. KIEGYENLITO INTEZKEDESEK

1. A kar kikiisz6bolésének szintje

oz

A tdmogatott behozatal dltali tovabbi kdrokozds megakadélyozdsa érdekében a kiegyenlit intézkedések
elfogaddsa indokoltnak tekinthetd.

Ezen vamok mértékének meghatdrozasa céljabol a megéllapitott timogatdsi hinyadokat, és a kozosségi ipar
altal elszenvedett kar kikiiszoboléséhez szitkséges vam Osszegét vették figyelembe.

Tekintettel a kozosségi ipar dltal az 1999. és 2000. évben elért dtlagos nyereségességi szintre, megallapitast
nyert, hogy a forgalom 6,5 %-dval egyenld haszonkulcs megfelel§ minimumnak tekinthets, amelyet a
kozosségi ipar varhatéan elérhetett volna a kdros tdmogatds hidnydban. A szitkséges drnovekedés
meghatdrozdsa ezutdn az aldkinalasi szdmitdsokhoz meghatarozott behozatali ar stlyozott dtlagdnak, és a
kozosségi ipar dltal a Kozosség piacdn értékesitett termékek kdrt nem okozé drdnak 6sszehasonlitdsdval
tortént. A kart nem okozé drat a kozosségi ipar értékesitési drdnak a VI alatti tényleges
veszteséggel [nyereséggel valé kiigazitdsdval, és a fent emlitett haszonkulcs hozzdaddsdval szamitottdk ki. A
kiilonbség, amely ebbdl az 6sszehasonlitdsbol adodott ezutdn a teljes CIF behozatali érték szazalékaként lett
kifejezve.

2. Végleges intézkedések

Mivel a kdr kikiiszobolésének szintje magasabb volt, mint a megdllapitott kiegyenlitési hdnyadok, a végleges
intézkedéseket az utdbbira kell alapozni. Tekintettel ara, hogy India esetében a egytittmtikodés mértéke
Osszességében magas (90 % folotti) volt, a fennmarad6 kiegyenlitési hanyadot az Gsszes tobbi tdrsasdg
esetében a Bizottsdg a legmagasabb, azaz 10,4 %-os egyedi hdnyaddal jellemzett tarsasdg szintjével azonos
szinten allapitotta meg.

Megallapitast nyert, hogy a mintdban szerepld tarsasagok koziil kettd, a Texcellence Overseas és a Jindal
Worldwide kapcsolodo felek. A vizsgélat feltarta, hogy ezeknek a trsasagoknak kozos részvényesei vannak.
Ezt a két tarsasdgot a vam beszedésének céljdbol egyetlen jogi személynek kell tekinteni, és ezért rdjuk
ugyanazt a kiegyenlit6 vamot kell alkalmazni. A megfelel§ stlyozdshoz az érintett termék azon
mennyiségeit hasznaltak fel, amelyeket mindkét tdrsasdg a VI alatt a K6zosségbe exportlt. Erre a két
tarsasagra a kiegyenlit6 vam sdlyozott atlaga 7,8 %.
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Kovetkezésképpen az aldbbi vaimokat kell alkalmazni:

Tarsasag Vamtétel

The Bombay Dyeing and Manufacturing Co., Mumbai, 53 %
N. W. Exports Limited, Mumbai
Nowrosjee Wadia & Sons Limited, Mumbai

Brijmohan Purusottamdas, Mumbai 6,2 %
Divya Textiles, Mumbai 6,4 %
Texcellence Overseas, Mumbai 7.8%

Jindal Worldwide Ltd, Ahmedabad

Mahalaxmi Exports, Ahmedabad 9,3%
Pasupati Fabrics, Uj-Delhi 8,5%
Prakash Cotton Mills Pvt. Ltd., Mumbai 10,4 %
Vigneshwara Exports Ltd., Mumbai 4,4 %
A mintdban nem szerepld egylittm(ikodd tarsasdgok 7,6 %
Minden egyéb tdrsasdg 10,4 %

Az egyes tdrsasdgokhoz ebben a rendeletben meghatérozott kiegyenlité vamtételt a Bizottsdg ennek a
vizsgalatnak a megallapitdsai alapjan hatdrozta meg. Ezért azok azt a helyzetet tikkrozik, amelyet a vizsgalat
sordn ezen tdrsasigok tekintetében dllapitottak meg. Ezek a vimtételek (szemben a ,minden egyéb
tarsasdgra” alkalmazandé orszdgos vammal) ily mddon kizardlag az érintett orszdgbol szarmazd, és az
emlitett tdrsasdgok és igy a meghatdrozott jogi személyek dltal elGdllitott termékek behozataldra, és igy az
dltal alkalmazanddk. Barmely mds, ezen rendelet rendelkezd részében kifejezetten név és cim szerint nem
emlitett tarsasdg dltal — beléértve a kifejezetten emlitettekhez kapcsolddd jogi személyeket is — eldéllitott
import termékek nem részesiilhetnek ezeknek a vamtételeknek az elényeibdl és rdjuk a ,minden egyéb
tarsasdgra” alkalmazand6 vamtételt kell alkalmazni.

Minden olyan igénybejelentést, amely ezeknek az egyedi tdrsasdgra jellemz8 kiegyenlitd vamoknak az
alkalmazdsat kéri (pl. a jogi személy nevének valtozdsat kovetSen, vagy Gj termelési illetve értékesitési
egységek 1étesitése utdn) haladéktalanul a Bizottsagnak kell cimezni, az 6sszes kapcsol6dé informdcidval,
kiilonosen a tarsasag gyartdsahoz, belfoldi és export értékesitéséhez kapcsolddo tevékenységeivel egyiitt (pl.
ezzel a névviltozdssal, vagy ezzel a termelS és értékesits egységeket érint6 véltozassal kapcsolatos
modositéssal). Indokolt esetben ezutdn sor keriil a rendelet ennek megfelel6 médositdsdra az egyedi
vamtételek el6nyeiben részesill§ tdrsasigok, valamint az ezen rendelet rendelkezd részéhez csatolt

mellékletben szerepld tarsasdgok listdjdnak frissitésével,

ELFOGADTA EZT A RENDELETET:

1. cikk

(1) Az Indidbdl szdrmazé tiszta, vagy mesterséges szdlakkal illetve lenszéllal (amennyiben nem ebbdl van a
legtobb) kevert pamutszélas, fehéritett, festett vagy nyomott, jelenleg az ex 6302 21 00 (6302 21 00 81 és
6302 21 00 89 TARIC-k6dok), ex 6302 22 90 (6302 22 90 19 TARIC-kdd), ex 6302 31 10 (6302 31 10 90
TARIC-kdd), ex 6302 31 90 (6302 31 90 90 TARIC-k4d) ésex 6302 32 90 (6302 32 90 19 TARIC-k6éd) KN-kbd
ald sorolhat6 dgynemtre végleges kiegyenlitd vamot vetnek ki.
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(2) A kovetkezd tarsasagok dltal gyartott termékek nettd, kozosségi hatdrparitdson szamitott, vaim kivetését
megel6z§ drdra alkalmazandé vamtétel a kovetkez6:

Tarsasag Vamtétel (%) Kiegészitd TARIC-kod
The Bombay Dyeing and Manufacturing Co., Mumbai, 53% A488
N. W. Exports Limited, Mumbai 5,3 % A489
Nowrosjee Wadia & Sons Limited, Mumbai 5,3 % A490
Brijmohan Purusottamdas, Mumbai 6,2 % A491
Divya Textiles, Mumbai 6,4 % A492
Texcellence Overseas, Mumbai 7,8% A493
Jindal Worldwide Ltd, Ahmedabad 7,8% A494
Mahalaxmi Exports, Ahmedabad 9,3% A495
Pasupati Fabrics, Uj-Delhi 8,5 % A496
Prakash Cotton Mills Pvt. Ltd., Mumbai 10,4 % 8048
Vigneshwara Exports Ltd., Mumbai 4,4 % A497

(3) A mellékletben felsorolt tdrsasdgok dltal gydrtott termékek nettd, kozosségi hatrparitdson szamitott, vim
kivetését megel6z38 drdra alkalmazandé vamtétel 7,6 % (TARIC kiegészité kod: A498).

(4) A (2) és (3) bekezdésben meg nem hatdrozott tdrsasigok dltal gyartott termékek nettd, kozosségi
hatdrparitdson szdmitott, vim kivetését megel6z6 drdra alkalmazandé vamtétel 10,4 % (TARIC kiegészitS kod:
A999).

(5) Eltéré rendelkezés hidnyaban a vamokra vonatkozé hatdlyos rendelkezéseket kell alkalmazni.

2. cikk
Ha barmilyen 1j exportalé termeld Indidban elégséges bizonyitékot szolgaltat a Bizottsdgnak arra, hogy

— nem exportdlta a Kozosségbe az 1. cikk (1) bekezdésében leirt termékeket a vizsgélt id6szak (2001. oktdber 1.
és 2002. szeptember 30. kozott) és

— nem kapcsolddik egyik olyan exportérhoz vagy termel6hoz sem Indidban, amelyre az ezzel a rendelettel
kivetett kiegyenlit§ intézkedéseket alkalmazni kell, és

— az érintett terméket a Kozosségben ténylegesen az utdn a vizsgélati id6szak utdn exportdlta, amelyen az
intézkedések alapulnak, vagy visszavonhatatlan szerzédéses kotelezettséget véllalt arra, hogy jelentds
mennyiséget exportaljon a Kozosségbe,

akkor a Tandcs, a Bizottsdg dltal a tandcsadé bizottsdggal folytatott konzultdciot kévetSen benyujtott javaslat
alapjdn egyszer( tobbséggel eljirva tigy mddosithatja az 1. cikk (3) bekezdését, hogy 1j az exportalé termelGvel
egésziti ki a mellékletben szerepld listat.

3. cikk

Ez a rendelet az Eurdpai Unié Hivatalos Lapjaban valé kihirdetését kovetS napon lép hatalyba.

Kelt Briisszelben, 2004. janudr 13-dn.

a Tandcs részérdl
az elnok

B. COWEN
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Ajit Impex

Anglo French textiles

Anjal Garments

Anunay Fab. Pvt. Ltd

Aravali

Ashok Heryani Exports

Atul Impex Pvt. Ltd

Beepee Enterprise

Chemi Palace

Consultech Dynamics

Cotfab Exports

Country House

Creative Mobus Fabrics Limited
Deepak Traders

Eleganza Furnishings Pvt. Ltd
Emperor Trading Company
Estocorp (India) Pvt. Ltd
Exemplar International

Falcon Finstock Pvt. Ltd
Gauranga Homefashions
Good Shepherd Health Education & Dispensary
Heirloom Collections (P) Ltd
Hemlines Textile Exports Pvt. Ltd
Himalaya Overseas

Ibats

Indian Craft Creations

Indo Euro Textiles Pvt. Ltd
Intex Exports

Kanodia Fabrics (International)
Karthi Krishna Exports
Kaushalya Export

Kirti Overseas

La Sorogeeka Incorporated
Lalit & Company

Madhu Industries Ltd

Madhu International

Manubhai Vithaldas

Mumbai
Pondicherry
Ghaziabad
Ahmedabad
Jaipur
Uj-Delhi
Dombivli
Mumbai
Mumbai
Mumbai
Mumbai
Uj-Delhi
Mumbai
Mumbai
Mumbai
Tirupur
Uj-Delhi
Hyderabad
Ahmedabad
Mumbai
Tamilnadu
Uj-Delhi
Mumbai
Uj-Delhi
Uj-Delhi
Uj-Delhi
Uj-Delhi
Mumbai
Mumbai
Tirupur
Ahmedabad
Ahmedabad
Uj-Delhi
Mumbai
Ahmedabad
Ahmedabad

Mumbai

MELLEKLET

Marwaha Exports

Milano International (India) Pvt. Ltd
Nandlal & Sons

Natural Collection

Pacific Exports

Pattex Exports

Petite Point

Pradip Exports

Prem Textiles

Punch Exporters

Radiant Expo Global Pvt. Ltd
Radiant Exports

Raghuvir Exim Limited
Ramesh Textiles

Redial Exim Pvt. Ltd

S. D. Entreprises

Samria Fabrics

Sanskrut Intertex Pvt. Ltd
Shades of India Crafts Pvt. Ltd
Shanker Kapda Niryat Pvt. Ltd
Shivani Exports

Shrijee Enterprises

Starline Exports

Stitchwell Garments
Sumangalam Exports Pvt. Ltd
Sunny Made-ups

Surendra Textile

Suresh & Co.

Syntex Corporation Pvt. Ltd
The Hindoostan Spinning & Weaving Mills Ltd
Trend Setters

Trend Setters K.F.T.Z.

Utkarsh Exim Pvt Ltd

V & K Associates

Visma International

VPMSK A Traders

V.S.N.C. Narasimha Chettiar Sons

Uj-Delhi
Chennai
Mumbai
Uj-Delhi
Ahmedabad
Mumbai
Uj-Delhi
Ahmedabad
Indore
Mumbai
Uj-Delhi
Uj-Delhi
Ahmedabad
Indore
Mumbai
Mumbai
Indore
Ahmedabad
Uj-Delhi
Baroda
Mumbai
Mumbai
Mumbai
Ahmedabad
Mumbai
Mumbai
Indore
Mumbai
Mumbai
Mumbai
Mumbai
Mumbai
Ahmedabad
Mumbai
Tamilnadu
Karur

Karur



