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(Egyéb jogi aktusok)

EUROPAI GAZDASAGI TERSEG

AZ EFTA FELUGYELETI HATOSAG HATAROZATA (83/19/COL)
(2019. november 28.)
Trondheim Spektrum (Norvégia)[2020/413]

AZ EFTA FELUGYELETI HATOSAG (a tovébbiakban: Hatésdg),

tekintettel az Eur6pai Gazdasagi Térségrél sz6l6 megdllapoddsra (a tovabbiakban: EGT-megallapodas) és kiilonosen annak
61. és 62. cikkére,

tekintettel az EGT-megéllapodas 26. jegyzSkonyvére,

tekintettel az EFTA-dllamok kozotti, Feliigyeleti Hatosdg és Birdsag 1étrehozdsdrdl sz616 megdllapoddsra (a tovabbiakban:
feliigyeleti és birosagi megéllapodas) és kiillondsen annak 24. cikkére,

tekintettel a feliigyeleti és birdsdgi megallapodds 3. jegyz8konyvére és killonosen annak I. része 1. cikkének (2) bekezdésére
és I1. része 7. cikkének (3) bekezdésére,

tekintettel a 195/04/COL (mddositott) hat6sdgi hatdrozatra,
miutdn felkérte az érdekelt feleket észrevételeik megtételére és tekintettel a benyujtott észrevételekre,

mivel:
. TENYEK
1. ELJARAS

1.1. ELSO PANASZ

(1) A Hatésdghoz 2017. madrcius 14-én panaszt (') nydjtottak be, amely szerint Trondheim oOnkorményzata (a
tovabbiakban: 6nkormdnyzat) jogellenes dllami tdmogatdst nydjtott a Trondheim Spektrum AS villalatnak (a
tovabbiakban: TS), annak a véllalatnak, amely tulajdonolja és tizemelteti a norvégiai Trondheimben taldlhato,
Trondheim Spektrum nevii tobbcéla sportlétesitményt. A Hatdsdg 2017. mércius 27-i levelében felkérte a norvég
hatésdgokat, hogy tegyék meg észrevételeiket a panasszal kapcsolatban (3. A norvég hatdsagok a 2017. janius 2-dn
kelt leveliikben vélaszoltak ().

1.2. MASODIK PANASZ

(2) A Hatésdghoz 2017. jalius 27-én egy madsodik panasz (%) is érkezett, amelyben szintén azt éllitottdk, hogy az
onkormdnyzat jogellenes dllami tdmogatdst nydjtott a TS-nek. A Hat6sdg 2017. augusztus 24-i levelében felkérte a
norvég hatésdgokat, hogy tegyék meg észrevételeiket (). Ugyanebben a levélben a Hat6sdg tovabbi tdjékoztatdst
kért a norvég hatdsagoktol az els§ panaszhoz fiizott észrevételeikkel kapcsolatban. A 2017. szeptember 1-jén kelt
levelében a Hatdsdg tovabbi informdcidkat kiildott a norvég hatésdgoknak a masodik panaszbdl (9).
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A norvég hatésigok a 2017. szeptember 20-i levelitkkben elGadtdk a mdsodik panasszal kapcsolatos észrevételeiket,
és benyujtottdk a Hat6sdg dltal az els§ panasszal kapcsolatban kért informéciokat (7). 2017. szeptember 29-én, az
Osléban megrendezett, tobb kérdést targyald éves tilésen tovabb trgyaltdk az tigyet. Ezt kovetSen egy emlékeztetd
levélben osszegezték a vitat (%).

1.3. TAJEKOZTATASI KERELEM

A Hatésdg 2017. oktéber 20-dn tdjékoztatdsi kérelmet kiildott a norvég hatésdgoknak (°). 2017. november 22-én a
norvég hatésigok és a Hat6sdg videokonferencidt tartottak, hogy megvitassdk a tdjékoztatdsi kérelmet. A norvég
hatdsdgok 2017. december 8-i levelitkben valaszoltak (*%).

1.4. A MASODIK PANASZOS ALTAL SZOLGALTATOTT TOVABBI INFORMACIOK

A misodik panaszos 2017. szeptember 19-én tovdbbi informdcidkat nydjtott be (). A mdsodik panaszos
2017. november 6-dn kiegészit§ informdciokat nydjtott be (*). A Hatésdg 2017. november 9-én tdjékoztatta a
norvég hatdsdgokat az egyik panaszos altal szolgdltatott tovabbi informdciokrdl (). A norvég hatbsigok és a
Hatdsdg 2017. november 22-én és december 13-dn videokonferencidn vitattdk meg az iigyet. A norvég hatdsigok
2017. december 1-jén tovabbi tdjékoztatdst adtak a Hatdsagnak ().

A mésodik panaszos 2018. okt6ber 26-dn tovabbi kiegészitd informdcidkat nydjtott be ().

1.5. TOVABBI TAJEKOZTATAS KERESE

A Hatdsdg 2018. janudr 16-dn tdjékoztatasi kérelmet kiildott a norvég hatdsagoknak (%), amelyre azok a 2018.
februdr 1-jén és 5-én kelt leveleikben valaszoltak (7).

1.6. A 2019. EVI BERLETI SZERZODES BEJELENTESE

A norvég hat6sdgok 2018. november 29-én (%) egy bérleti szerz8dést jelentettek be (a tovdbbiakban: 2019. évi
bérleti szerz8dés), amely a tervek szerint 2019. december 1-jén Iép hatdlyba. A Hatésdg 2019. janudr 28-dn kelt
levelében tovabbi tdjékoztatdst kért a norvég hatdsigoktdl. A norvég hatdsigok 2019. februdr 21-i leveliikben
vélaszoltak (*).

A norvég hatésagok és a Hatdsdg 2019. mércius 13-dn videokonferencidn vitattdk meg az tigyet. Az iilést kovetGen a
norvég hatdsdgok tovabbi informdcidkat nydjtottak be (*). 2019. mdrcius 18-dn a norvég hatdsdgok tovabbi
tdjékoztatast adtak (*'). A norvég hatésigok és a Hatdsdg 2019. janius 11-én, julius 15-én és oktdber 18-dn
videokonferencidn vitattdk meg az tigyet.
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1.7. AZ ALTALANOS CSOPORTMENTESSEGI RENDELET SZERINTI ADATLAP A TOKEEMELESROL

A norvég hatésigok 2018. december 10-én benyujtottdk az dltalinos csoportmentességi rendelet (*)) szerinti
adatlapot (*’) a TS-nek biztositott ad hoc tdmogatdsrol, amelyet 55 millié norvég korona (mintegy 5,68 millié euro)
Osszegii t6keemelés formdjaban nydjtottak, azt dllitva, hogy ez az intézkedés csoportmentességre jogosult.

1.8. A HIVATALOS VIZSGALATI ELJARAS

A Hat6sdg a 32/19/COL hatdrozattal (a tovabbiakban: az eljards meginditdsarél sz6l6 hatrozat) hivatalos vizsgalati
eljarast kezdeményezett. 2019. mdjus 2-i leveliikben (**) a norvég hatdsdgok az észrevételek megtételére, valamint
az intézkedések értékeléséhez szitkség Osszes dokumentum, informdcié és adat benyijtdsira nyitva dllé 2019.
mdjus 20-i hatdrid6 meghosszabbitdsat kérték. 2019. mdjus 10-i levelében (¥) a Hatdsdg beleegyezett a hatdridg
2019. junius 20-ig tortén6 meghosszabbitdsaba. 2019. jinius 19-én a norvég hatésigok a hatdridé wjabb
meghosszabbitdsat kérték 2019. augusztus 30-ig, amibe a Hatdsdg 2019. jinius 20-dn beleegyezett (*).

A norvég hat6sdagok 2019. augusztus 30-i levelitkben () vélaszoltak az eljards meginditdsdrdl sz616 hatdrozatra.

Az eljdras meginditdsarol sz6l6 hatdrozatot 2019. mdajus 23-dn kihirdették az Eurépai Unié Hivatalos Lapjdban és az
EGT-kiegészitésben (**). A Hatdsdg észrevételeket kapott egy érdekelt féltS], az egyik panaszostél. A Hatésdg a 2019.
junius 27-i levelében (*) tovébbitotta ezeket az észrevételeket a norvég hatésdgoknak, és lehetdséget adott nekik a
vélaszra. A norvég hatosigok a 2019. augusztus 30-i levelikben (*) megjegyzéseket fliztek az érdekelt felek
észrevételeihez.

2. HATTER-INFORMACIOK

Az dnkormanyzat célul tlizte ki, hogy sportoldsi és szabadidGs tevékenységekre alkalmas létesitményeket biztositson
Trondheim lakéi szdmadra. A Trondheim Spektrum kis és nagy sportrendezvényeknek, valamint més eseményeknek,
példdul koncerteknek, kereskedelmi vdsdroknak és kongresszusoknak ad otthont. Példdul 2020-ban a Trondheim
Spektrumban fogjak megrendezni a férfi és néi kézilabda-Eurépa-bajnoksagot.

2004-ben az onkormdnyzat elvként mondta ki, hogy az onkormdnyzat sportklubjai szdmdara koltségmentesen
bocsatja rendelkezésre a létesitményeket. Ez a csalddjuk jovedelmi szintjétdl fiiggetleniil megkonnyiti a gyermekek
és a fiatalok sportoldsat.

Azon célkitlizésének teljesitése érdekében, hogy sportlétesitményeket biztositson a polgdrai szdmdra, az
onkormdnyzat szamos sportlétesitményt tulajdonol és tizemeltet, de bérel is harmadik felek éltal tulajdonolt és
tizemeltetett 1étesitményeket. Az onkormdnyzat a TS-tdl, sajat létesitményekkel rendelkezd sportkluboktdl, egyéb
allami hatdésagoktol (kozépiskolakban és mas hasonld épiiletekben) és — nagyon korldtozott mértékben — maganléte-
sitményektdl is vasdrol kapacitast.

Az onkorményzat ezekben a létesitményekben kiilonleges bérleti szerzddések alapjan bérel kapacitast, a teljes
kapacitdst pedig dijmentesen elosztja a sportklubok kozott. A kapacitdsok elosztdsinak feladatdval a helyi
Sporttandcsot (Idrettsrddet) bizta meg, amely szervezeti szempontbdl a Norvég Sportszovetséghez (Norges
idrettsforbund) tartozik.

Az onkormdnyzat a teljes elérheté kapacitdst a helyi Sporttandcs rendelkezésére bocsitja. A Sporttandcs az
onkormdnyzat dltal rendelkezésre bocsdtott kapacitds elosztdsa céljdbdl 1étrehozott egy bizottsgot. A bizottsdg a
rendelkezésre bocsatott 6rdkat a Sporttandcs dltal meghatdrozott irdinymutatdsok alapjan osztja el.

(*) A Bizottsdg 651/2014/EU rendelete (2014. jlnius 17.) a Szerz6dés 107. és 108. cikke alkalmazdsiban bizonyos timogatdsi
kategoridknak a belsé piaccal 6sszeegyeztethet6vé nyilvanitdsar6l (HL L 187., 2014.6.26., 1. o.), amelyet az EGT-megdllapodds XV.
mellékletének 1j. pontja emlit, 1dsd az EGT Vegyes Bizottsdg 152/2014 hatdrozatdt (HL L 342., 2014.11.27., 63. 0., és a 71. sz. EGT-
kiegészités, 2014.11.27., 61. o.). A rendeletet a 651/2014/EU rendeletnek a kikotdi és repiilStéri infrastruktirdkra irdnyuld
tdmogatds, a kultGrat és a kulturdlis 6rokség megdrzését elémozdité tdmogatdsra és a sportlétesitményekre és multifunkciondlis
szabadidGs 1étesitményekre nyijtott tdmogatdsra vonatkozé bejelentési hatdrértékek, tovdbbd a legkiilsG régidkban biztositott
regiondlis miikodési timogatdsi programok tekintetében, valamint a 702/2014/EU rendeletnek a tdmogathat6 koltségek 6sszegének
meghatdrozdsa tekintetében torténd moédositdsarol sz6l6, 2017. jinius 14-i (EU) 20171084 bizottsdgi rendelet (HL L 156.,

2017.6.20., 1. 0.) médositotta, ldsd az EGT Vegyes Bizottsdg 185/2017 hatdrozatat (HL L 174., 2019.6.27., 56. o.; 52. sz. EGT-

kiegészités, 2019.6.27., 67. 0.).

82883. sz. igy, GBER 30/2018/Sports.

1067253. sz. dokumentum.

1068858. sz. dokumentum.

1079516. sz. dokumentum.

1085424. sz. dokumentum.

HLC177.,2019.5.23.,, 27. 0,; 41. sz. EGT-kiegészités, 2019.5.23., 1. 0.
1078019. sz. dokumentum.

1085424. sz. dokumentum.



L 82/6 Az Eurdpai Unié Hivatalos Lapja 2020.3.19.

(19) ATS tulajdondban &ll és a TS tizemelteti a Trondheim Spektrum nevd, Trondheim kozpontjaban taldlhaté tobbcéla
létesitményt. A létesitményben nyolc tobbcélt csarnok van. A csarnokokat a helyi sportklubok edzései, kis és nagy
sportesemények és egyéb rendezvények, példdul koncertek, kereskedelmi vasarok és kongresszusok lebonyolitdsara
hasznaljdk.

(20) ATS torténete egészen a Nidarghallen vallalatig nytlik vissza, amelyet 1961-ben alapitottak egy trondheimi sport- és
kiallitocsarnok megépitése és tizemeltetése céljdbol. 2002. junius 5-én a véllalat nevét Trondheim Spektrum AS-re
valtoztattdk.

(21) A TS tobbségi részvényese az 6nkormdnyzat volt, és most is az. Az dnkormdnyzaté a részvények 99,68 %-a (*').

(22) A létesitmény els6 részének épitését 1963-ban fejezték be (A és B csarnok). A létesitményt négy alkalommal
bévitették: 1971-ben (C csarnok), 1980-ban (G csarnok), 1988-ban (D és E[H csarnok) és 2000-ben (F csarnok).

(23) 2017 nyara 6ta a Trondheim Spektrumban jelentds feltjitds és bvités zajlik.

(24) Az onkormdanyzat kapacitdsokat bérel a TS-t8l, hogy azokat a Sporttandcs rendelkezésére bocsdssa. A bérleti
szerz3dés alapjan a Trondheim Spektrumot szeptembert§l méjusig f6ként az ifjiisdgi sport szdmadra tartjdk fenn (*%).
A szeptember és mdjus kozotti id6szak megmaradt kapacitdsait, valamint az év fennmarad6 részének teljes
kapacitdsat a TS egyéb sporttevékenységek, kereskedelmi vasarok és koncertek stb. céljara bérbe adja. A TS szdmos
vésdrt rendez, tobbek kozott egy éves haldszati ipari vasdrt is. A TS emellett egy eldrusithely, egy kavézo és egy
étterem tizemeltetésébdl is tesz szert bevételre.

(25) ATS jovébeli tizleti terve azt célozza meg, hogy a bevételeinek hasonlé és nagyjabdl egyenld részardnya szdrmazzon
az onkormdnyzattal kotott bérleti szerz8désbdl és mds tevékenységekbdl, ahogy az kordbban jellemzd volt. (*)

3. AZ INTEZKEDESEK ISMERTETESE

3.1. LETEZO TAMOGATASI INTEZKEDESEK

(26) Az eljards meginditdsdrol sz6l6 hatdrozat tobb kilonbozd, a TS-nek nyujtott feltételezett tdmogatasi intézkedéssel
foglalkozott. Az eljards meginditdsardl sz6l6 hatdrozatban a Hatdsdg nem értékelte azon intézkedések jellegét,
amelyek, ha tdmogatdsok lennének, az EFTA-dllamok kozotti, Feliigyeleti Hatdsdg és Birdsdg 1étrehozdsardl szol6
megéllapodds 3. jegyz6konyve (a tovabbiakban: a feliigyeleti és bir6sdgi megéllapodas 3. jegyzSkonyve) II. része 1.
cikkének b) pontja értelmében létez§ tdmogatdsnak mindsiilnének. Ezek az intézkedések ezért nem tartoznak e
hatdrozat hatdlya ald. A széban forgd intézkedések a kovetkezdk: i. onkormdnyzati hitel (1. intézkedés); ii.
onkormdnyzati kezességvallalds (2. intézkedés); iii. haszonbérleti szerz8dések (3. intézkedés); és iv. a Szerencsejaték
Alap rendszere keretében nyujtott timogatds (8. intézkedés). (**)

3.2. FELTETELEZETT TAMOGATASI INTEZKEDESEK

(27) Az eljards meginditasardl sz616 hatarozat (120) bekezdésében bemutatottak szerint a hivatalos vizsgélat a kovetkezd
intézkedésekre terjedt ki:

4. intézkedés (részben): a TS és az 6nkormdnyzat kozott létrejott bérleti szerz8dés, amelyet a 2007-t61 2017-ig
terjedS idGszakra kotottek meg,

- 5.intézkedés: a TS és az onkormdnyzat kozott 1étrejott 4j, 2019. évi bérleti szerz6dés (bejelentették),

6. intézkedés: a Trondheim Spektrum bévitésének és feltjitdsanak 1ij és nem vart koltségeihez kapcsolodd
t6keemelés,

— 7.intézkedés: az infrastruktira koltségeinek finanszirozdsa,

9. intézkedés: a Nordea és a TS kozotti hitelmegdllapoddshoz kapcsol6dé hallgatélagos kezességvallalds.

31

) 1085422. sz. dokumentum, 11. o.

) Ebben az idGszakban a TS 6sszesen 3000 6réra jogosult haszndlni a 1étesitményt.
) 1040641. sz. dokumentum, 4. o.
M) 1-3. és 8. intézkedés. Az 1j és a létezd tdmogatdsokkal kapcsolatos kovetkeztetéseket ldsd az eljards meginditdsar6l sz6l6 hatdrozat
(120) bekezdésében.
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Az intézkedések részletesebb ismertetése céljabol a Hatdsdg felhivja a figyelmet az eljards meginditdsardl sz6lo
hatdrozat 4. szakaszdra.

3.3. 4. intézkedés —az 1999 és 2017 kozotti id6szakra megkotott bérleti szerz6dések

A Trondheim Spektrum kapacitdsdnak nagy részét hagyomanyosan a sportklubok szdmara hasznalték fel a TS és az
onkormdnyzat kozott létrejott bérleti szerz8dések alapjan. Az 6nkormdnyzat az 1963-as megnyitdsa 6ta bérli a
létesitményt. 1990 és 2002 kozott az Onkormdnyzat évente mintegy 12 millié norvég koronaért bérelt
létesitményeket a Trondheim Spektrumt6l.

A panaszosok érvelése szerint a bérleti dij meghaladta a piaci szintet. Ez azt jelenti, hogy a bérleti dij a TS igényein
alapult, és nem az 6nkormadnyzat dltal igényelt kapacitdson. A panaszosok azt dllitjdk, hogy a bérleti dij sohasem
piaci alapon zajlé tdrgyaldsokon alapultak, hanem azokrdl egyoldaliian az 6nkormdnyzat helyhatdsdgi tanacsa
dontott.

A norvég hat6sdgok szerint az onkormdnyzat dltal a TS-nek fizetett bérleti dij megfelelt a piaci feltételeknek, és igy
nem tartalmaz allami tdmogatdst. Arra az esetre, ha a Hat6sdg mds kovetkeztetést vonna le, a norvég hatdsigok
azzal érvelnek, hogy barmilyen 4j tdmogatds minden esetben Osszeegyeztethet§ lenne az EGT-megdllapoddsban
foglaltak érvényesiilésével.

Az eljdrds meginditdsdrol sz616 hatdrozathoz vezetd eljards sordn a norvég hatdsdgok azt dllitottdk, hogy a bérleti
szerzGdések egy létezd timogatdsi program részét képezik. Az eljards meginditdsar6l sz016 hatdrozatban a Hat6sdg
azt az el6zetes véleményt fogalmazta meg, hogy az 1999 és 2017 kozotti idGszakra megkotott bérleti szerzédések
nem mindsiilnek tdimogatasi programnak. A norvég hatbsdgok az eljards meginditdsardl sz6l6 hatirozathoz fiizott
észrevételeikben nem emeltek kifogdst a Hatdsag ezzel kapcsolatos el6zetes véleményével szemben.

A feluigyeleti és bir6sagi megéllapodds 3. jegyzkonyve II. része 15. cikkének (1) bekezdése alapjan a Hatdsdgnak a
tamogatds visszatéritésével kapcsolatos hatdskorére tizéves jogvesztS hatdridd vonatkozik. A jogvesztS hatdridd
azon a napon kezdédik, amikor a jogellenes tdmogatast a kedvezményezettnek egyedi timogatds formdjaban vagy
tdmogatdsi program részét képezd tdmogatds formdjdban nydjtjdk. A Hat6sdg dltal a jogellenes tdmogatdssal
kapcsolatban hozott barmilyen intézkedés megszakitja a jogvesztd hataridét (*).

Az eljards meginditdsdrdl sz6l6 hatdrozatban a Hat6sdg csak azokat a bérleti szerzGdéseket értékelte, amelyek
esetében a jogveszt§ hatdrid6 még nem jart le (*). A Hatdsdg agy itélte meg, hogy a jogvesztd hatdrid§ 2017.
marcius 27-én megszakadt ().

Ennek megfelelen a kovetkezd bérleti szerz6dések esetében tiinik tigy, hogy a jogveszt§ hatdrid8 nem jart le:
a) a2007-2008-as id3szakra vonatkozo bérleti szerz8dés;
b) a 2009-2010-as id8szakra vonatkozo bérleti szerz8dés; valamint

¢) a2011. évibérleti szerz8dés (amelyet évente megujitottak).

Ez azért van igy, mert a norvég hatdsdgok dltal szolgéltatott informdciok alapjan Ggy tlinik, hogy a bérleti szerz6dés
2008. janudr 1-jén lépett hatdlyba (**), és — ezzel ellentétes értelmi értesités hidnyaban — ezt az idGpontot kell annak
a napnak tekinteni, amikor a bérleti szerz8dés alapjan barmilyen tdmogatdst nytjtottak.

A Hat6sdg azonban az eljdrds meginditdsardl sz6l6 hatdrozatban megallapitotta, hogy a 2007-ben hatalyos bérleti
szerz6désrdl nincsenek informdcidi, mivel a norvég hatésigok dltal a 2007-2008-as szerzGdést megel6z8
szerz8désként feltiintetett bérleti szerz8dés 2006. december 31-én lejart. A Hatdsdgnak nem volt informacidja arrél
sem, hogy mikor irtdk ald a 2007-2008-as bérleti szerz8dést, és hogy az aldirds idSpontja lehetett-e az a nap, amikor

a szerzGdés alapjan barmilyen tdmogatast nydjtottak.

A norvég hatdsdgok az eljards meginditdsardl sz6l6 hatdrozathoz flizott észrevételeikben kifejtették, hogy nem
tudtdk benyujtani a 2007-ben hatdlyos bérleti szerz8dést, mivel tigy tlinik, hogy nem kotottek irdsos szerzdést. A
norvég hatésagok kijelentették, hogy a bérleti dijat az el6z6 id8szakra vonatkozé bérleti szerz8dés alapjan fizették
meg, ami arra utal, hogy a szerz6dést — a norvég szerzédési joggal 6sszhangban — hallgatélagosan meghosszab-
bitottak. Mindenesetre a norvég hatosagok dltal szolgaltatott informacidk kozott szerepel, hogy az 6nkorményzat
mennyi bérleti dijat fizetett egy meghatdrozott kapacitdsmennyiségért.

A feliigyeleti és birsdgi megéllapodds 3. jegyz6konyve I1. része 15. cikkének (2) bekezdése.
A tovébbiakat ldsd az eljrds meginditdsarol sz616 hatdrozat 5.1.6.4. szakaszdban.

Lésd az eljdrds meginditdsardl sz616 hatdrozat 5.1.6. szakaszdt.

859501. sz. dokumentum, Q. melléklet.
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(39) A Hatésdg ezzel kapcsolatban nem kért tovabbi tdjékoztatdst, mivel a norvég hatdsigok a jogveszté hatarids
Hatdsdg altali megitélésével kapcsolatban nem emeletek kifogdst, a bérleti szerzdés alapjan fizetett 6sszegrdl pedig
informdciét szolgaltattak. A dokumentumok hidnya ezért nem befolydsolja azt, hogy a Hatdsdg e hatdrozatban
értékelni tudja-e az intézkedést.

3.4. 5.INTEZKEDES — A 2019. EVI BERLETI SZERZODES — ERTESITES

(40) A fenti (8) preambulumbekezdésben leirtak szerint a norvég hatdsagok bejelentették a 2019. évi bérleti szerzédést.
A TS és az onkormdnyzat Gj bérleti szerz8dést kotott, amely 2019. december 1-jén 1ép hatdlyba (¥). A szerz8dés
2035. dprilis 30-4n jar le.

(41) A norvég hatésdgok kifejtették, hogy ez a bérleti szerz6dés a kordbbi bérleti szerzédések elvein alapul. A norvég
hatésdgok azt is kifejtették, hogy az Gj bérleti szerz8dés jelentésen noveli a sportklubok rendelkezésére bocsatott
kapacitdst. Az 1ij bérleti szerz6dés alapjdn évente Osszesen 16 848 ordt vesznek bérbe, szemben a kordbbi 12 500
6raval. Az Gj bérleti szerz8dés az ordnkénti bérleti dijat is megemeli, a kordbbi koriilbeliil 1200 norvég korondrél
1700 norvég korondra (kb. 124 eurdrél 176 eurdra). Ennek az emelésnek két oka van. Egyrészt az onkormanyzat
altal kordbban fizetett bérleti dijat az 1989-es és 1990-es szint alapjan rogzitették, és az évek sordn nem igazitottdk
ki. Mésrészt a rugalmassagot biztosité és a tobbféle sportra vald felhasznaldst lehet6vé tevd épitési beruhdzas
koltségei miatt az egy négyzetméterre esé mikodési koltségek messze meghaladjdk a meglévé helyszin egy
négyzetméterre esd koltségeit.

(42) Mindkét panaszos azzal érvelt, hogy az 1j bérleti szerz8dés szerinti bérleti dij meghaladja a piaci szintet, mivel az a
TS szitkségletein és nem az 6nkormdnyzat dltal igényelt kapacitdson alapul. A panaszosok azt allitjdk, hogy a bérleti
dij nem piaci alapon zajl6 targyaldsokon alapul, hanem azt azzal a céllal hatdroztik meg, hogy fedezzék a Trondheim
Spektrum bévitésének épitési koltségeit.

(43) Az egyik panaszos azt dllitotta tovabbd, hogy a bévitési és feldjitasi projekt {8 koltségelemei olyan tevékenységekre
vonatkoz6 kovetelményekhez kapcsolddtak, amelyek eltértek a bérleti szerz8dés korébe tartozé tevékenységektdl,
mint amilyenek példdul a koncertek, hivatdsos sportrendezvények és vasdrok. Az egyik panaszos szerint ebb6l
adéddan a kiilonbozd tevékenységek kozotti koltségmegosztds helytelen, mivel a sportklubok sziikségleteit
alacsonyabb koltségen is ki lehetett volna elégiteni.

(44) A norvég hatdésigok szerint az Onkormdnyzat dltal a TS-nek az 0j bérleti szerz6dés alapjan fizetett bérleti dij
megfelelt a piaci feltételeknek, és igy nem tartalmaz dllami tdmogatast. Arra az esetre, ha a Hat6sdg nem tudnd
kizarni az dllami tdmogatds fennallasdt az 4j bérleti szerz8désben, a norvég hatdsigok az EGT-megallapodds 61.
cikke (3) bekezdésének c) pontjdval GsszeegyeztethetS timogatasként bejelentették a bérleti szerz8dést.

3.5. 6. INTEZKEDES — AZ UJ ES NEM VART KOLTSEGEKHEZ KAPCSOLODO TOKEEMELES — CSOPORTMENTESSEG

(45) A fenti (10) preambulumbekezdésben leirtak szerint a norvég hatésigok 2018. december 10-én az altaldnos
csoportmentességi rendelet szerinti adatlapot (**) nytjtottak be a TS-nek t6keemelés formdjaban nyjtott, 55 milli
norvég korona (mintegy 5,68 milli6 euro) Osszegli ad hoc tdmogatdsrol. A norvég hatdsigok az dltaldnos
csoportmentességi rendelet 55. cikke alapjdn biztositottdk a t6keemelést a TS-nek.

(46) ElsGsorban a projekt hatokorének 2018-as modositdsa miatt a koltségvetés 536 millié norvég korondrdl 591 millib
norvég korondra (mintegy 61,05 milli6 euréra) emelkedett (*'). A norvég hat6sagok kifejtették, hogy a TS a meglévd
eszkozokkel vagy tovabbi piaci finanszirozas bevondsdval nem tudja fedezni a tobbletkoltségeket. Ezért 2018. jiilius
6-an t6keemelést kért. A t6keinjekcidt 2018. december 5-én adtdk meg.

(47) A norvég hatdsdgok szerint az 55 millié norvég korona tobbletkoltség a kovetkez8knek tudhaté be:

- 1j koltségek: a projekt médositdsa 40,5 millié norvég korona tobbletkoltséggel jdr,

(") Az 1j bérleti szerzGdés feltétele, hogy az megfeleljen a piaci feltételeknek. A szerz6dés megengedi, hogy az onkorményzat a

piacgazdasdgi befektet elvének megerdsitése érdekében kiigazitsa a szerz8dést, ha a Hatdsdg ezt megkovetelné. A 2019. évi bérleti
szerz6dés 12. cikke a kovetkezSképpen sz0l (norvég nyelven): ,Denne avtalen forutsettes d veere inngdtt pd markedsmessige vilkar. Det tas
forbehold om at avtalen vil — forut for og i avtaleperioden — justeres for g tilfredsstille eventuelle foringer/krav fra EFTAs overvakningsorgan (ESA),
og/eller andre offentlige myndigheter. Dette for at avtalen til enhver tid skal tilfredsstille markedsinvestorprinsippet.” A 887522. sz.
dokumentum, 7. o.

(") 82883.sz. iigy, GBER 30/2018/Sports

(") A TS becslései szerint az 0sszkoltség 595,4 millié norvég korona. Az 6nkormdnyzat azonban csak 591 milli6 norvég korona
folydsitasaba egyezett bele.
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— nem vart koltségek: a koltségvetés tullépése 14,5 millié norvég koronéval.

(48) A norvég hatdsdgok kifejtették, hogy mivel a TS t6kedttétele mdr igy is magas, az emlitett tobbletkoltségek fedezésére
az Ujabb hitelek helyett a friss t6két részesitették elényben. Igy a piacon nehéz lett volna finanszirozdst szerezni
(4jabb hitel formdjdban). A TS ezért a sziikséges finanszirozds megszerzése céljabél a tulajdonosaihoz fordult.

(49) Az onkormdnyzat abban az id6ben a TS tobbségi tulajdonosa volt (kb. 78 %-ban), a tobbi tulajdonos nem jelezte,
hogy részt kivinna venni a t6keemelésben (*). Az dnkormdanyzatnak igy dontenie kellett: tobbletforrast biztosit, és
varja a projekt befejezését, vagy pedig elfogadja, hogy a TS nem képes befejezni a projektet a médositott, végleges
terveknek megfelelGen, amelyeket azt kovetSen fogadtak el, hogy megkezdddtek az eredeti projekt munkai.

(50) A norvég hatdsigok szerint tobb olyan megfontolds volt, amely szerint a t6keinjekcid el6nyos a TS tobbségi
tulajdonosa, az onkorményzat szdméra.

(51) A csarnok tovabbi 3200 tlShellyel torténd kibgvitése lehetévé teszi, hogy a TS nagyobb rendezvényeknek adjon
otthont, ami vonzébba teszi a helyszint a rendezvényszervez6k szdmdra. A TS arra szamit, hogy évente négy-hat
ilyen nagy rendezvényt lesz képes megszervezni. A bérleti dijon felill a nagy rendszervények a VIP-rendezvények, a
vendéglitds és ruhatari bevételek formajiban tovabbi bevételeket termelnek. Igy azzal lehetett szamolni, hogy a
bévités valoszindleg jelentdsen néveli a TS bevételeit.

(52) A norvég hatdsdgok kijelentették, hogy a feldjitds a TS t6keemelés irdnti kérelme el6tt kezd8d6tt meg. A munka mér
azel6tt elindul, hogy véglegesitették volna a projekt végrehajtdsdra vonatkozé részletes tervet. Azért kellett sietni az
épités megkezdésével, mert biztositani kellett, hogy id6ben befejezzék a projektet ahhoz, hogy a TS 2020-ban meg
tudja rendezni a férfi és néi kézilabda-Eurépa-bajnoksdgot.

(53) A TS nem csak a bérleti dijakbdl tesz szert jelentGs bevételekre, hanem a jegybevételekbdl is. Ezért valoszintsithets
volt, hogy a 3200 j tlShely tobb jegybevételt fog termelni, killonsen mert a bévités lehet6vé tette, hogy a TS
olyan rendezvényeket fogadjon, mint a ,Disney On Ice” jégfesztival.

(54) A bdvitéssel szembeni mésik lehetGség az volt, hogy ideiglenes iilghelyeket szerelnek fel az Eurdpa-bajnoksagra és
mds nagy rendezvényekre. Az ideiglenes iil6helyek felszerelése és leszerelése mintegy 11 napot venne igénybe,
amely idGszak alatt a TS-nek minden sporttevékenység tekintetében le kellene zdrnia a csarnokot. Az ideiglenes
iil6helyek hasznalata ezért csokkentette volna a TS bevételeit.

(55) Az emelSberendezések megnovekedett kapacitdsa és a kibdvitett tarol6létesitmények kovetkeztében csokkennek a
koltségek és ng a hatékonysdg. Az emel8berendezések megnovekedett kapacitdsa azt jelenti, hogy a felszereléseket
biztonsdgosan és hatékonyan lehet szdllitani a létesitmények kiilonboz6 teriileteire. Mar maga a hatékonysag is
minden bizonnyal koltségmegtakaritdst jelent a TS szdmdra a mindennapi iizemeltetést illetGen. A mdsik lehetGség
az volt, hogy a felszereléseket manualisan, gépjarmiivel szallitjdk a stadion koriil. Ezt koltséges és nem hatékony
megoldasnak tekintették, kiilonosen a kozelgs bajnoksdgok fényében.

(56) A tdrololétesitményekre a nagy rendezvények, koztiik a kézilabda-bajnoksdg hatékony lebonyolitisdnak és a
megfelel§ logisztika biztositdsdhoz volt sziikség. Emellett a tandcs gy itélte meg, hogy a tdroldlétesitményeket
példdul a nagy rendezvények kozotti idGszakban bérbe lehet adni, ami tovdbbi biztos bevételszerzési lehet@séget
kindl a TS szdméra.

(57) Végezetiil pedig ez a helyzet lehetSséget teremtett az onkormdnyzat szdmdra arra, hogy a TS szinte egyediili
részvényesévé valjon. A 2018. december 5-én megadott t6keemelésnek koszonhetSem az 6nkormdnyzat részesedése
99,68 %-ra nétt (). Az Osszes részvény 99 %-dt meghaladé érdekeltség lehet6vé teszi az 6nkormdnyzat szdmdra,
hogy még a jelenlegi kisebbségi részvényesek jovahagydsa nélkiil is megvdsarolja a fennmaradé részvényeket. Egyediili
részvényesként az onkormdanyzat kedvezd helyzetbe keriil a részvénytarsasagokrol sz6l6 norvég torvény alapjan (),
mivel egyoldaltian donthet arrdl, hogy a tovdbbiakban hogyan kellene tizemeltetni a TS-t.

(*) Egy teniszklub kivételével, amely két részvényt tulajdonol. A teniszklub végiil nem vett részt a t6keemelésben.

() A norvég hatésigok kifejtették, hogy a jelenlegi részesedés egyrészt a tSkeinjekcidra és ebbdl adédban a tobbi részvényes
részesedésének felhiguldsira vezethetS vissza, mdsrészt arra, hogy megvasdroltdk mds nagy részvényesek, a Danske Bank, a
Sparebank 1 SMN és a Nordea részesedését, amelyek beleegyeztek abba, hogy 1 norvég korondért az 6nkormdnyzatra ruhdzzdk dt
részvényeiket.

(") Lov om aksjeselskaper (aksjeloven), LOV-1997-06-13-44.
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(59)

(60)

(61)

(62)

(65)

(66)

(67)

(68)

Mindez azt is maga utdn vonja, hogy az onkormanyzat donthetett az alapszabaly megvaltoztatdsardl, és igy a TS a
kisebbségi részvényesek jovdhagydsa nélkil hozhatott hatdrozatokat. A tSkeinjekcionak koszonhetSen tehdt az
onkormadnyzat olyan helyzetbe keriilt, hogy hosszii tdvon tisztességes hozamot realizélhat a befektetése utdn, illetve
egyediili részvényesévé vilhatott egy iizletileg vonzd, korszer( tobbfunkcids infrastruktiranak (¥).

A kontrafaktudlis forgatokonyv az lett volna, hogy az onkormdnyzat tobbségi részvényes marad egy olyan
véllalatban, amelynek egyetlen eszkoze egy izletileg kevésbé vonzd, rosszabb minéségti infrastruktiira, és ennek
megfelelGen a jovSre nézve kevésbé pozitivak a kildtdsai (*).

Az egyik panaszos azt dllitotta, hogy a tSkeemelés nem felel meg az altaldnos csoportmentességi rendelet I.
fejezetében meghatdrozott dsszes feltételnek.

3.6. 7.INTEZKEDES — AZ INFRASTRUKTURA KOLTSEGEINEK FINANSZIROZASA

2017. marcius 14-én a vdrosi tandcs Ovezeti tervet fogadott el arra a tertiletre, ahol a Trondheim Spektrum is
talalhat6, valamint a kornyez$ parkos terilletre. Az eljdrdst a TS kezdeményezte azzal a céllal, hogy egy
tobbfunkcids létesitménnyé bdvitse a létesitményt, amely alkalmas a koncertek és nagy sportrendezvények
fogaddsdra, és megnovelt kapacitdst biztosit a sportklubok, a kereskedelmi vdsdrok és a kongresszusok szdmara.

A norvég hatdsagok kifejtették, hogy egy olyan projekt, mint példdul a Trondheim Spektrum bévitése, ovezeti terven
alapul (). Az 6vezeti terv — beleértve az eljardsi rendet (%) is (norvégiil: rekkefolgekrav) — nem r6 semmilyen gazdasagi
kotelezettséget a beruhdzora, azonban rendelkezik a projekthez kapcsolddd teriilet hasznalatardl, és megadja, hogy
milyen (kozcéld) infrastruktardnak kell rendelkezésre dllnia a projekt megvaldsitdsa eldtt (*9).

A norvég hatdsigok kifejtették, hogy az ingatlanfejlesztési megdllapoddsok, példaul ebben az {igyben az
onkormdnyzat és a TS dltal megkotott megédllapodds, tdmogatd eszkozként szolgdlnak a beruhdzok és az
onkormdnyzatok szdmdra annak biztositdsdhoz, hogy betartsdk az Ovezeti terv szerinti és az eljardsi rend
(rekkefolgekrav) formdjaban meghatdrozott kovetelményeket, az infrastruktirdval kapcsolatos —dltalanos
intézkedéseket is beleértve.

Az ingatlanfejlesztési megéllapoddsok el6irhatnak — de nem sziikségszertien kell elSirniuk — olyan rendelkezéseket,
amelyek az infrastruktiirdval kapcsolatos dltaldnos intézkedésekhez kapcsolod6 gazdasigi teher egy részét a
beruhdzéra haritjdk. Fontos megjegyezni, hogy az ingatlanfejlesztési megdllapoddsok az onkorményzat és a
beruhazé kozotti targyaldsok eredményei (*°).

A norvég hatésdgok kifejtették, hogy az infrastruktiirdval kapcsolatos altalinos intézkedések nem a beruhdzo,
hanem az onkormdanyzatok felelGsségi korébe tartoznak. Emellett sem az onkormdnyzat, sem a beruhdz6 nem
koteles ingatlanfejlesztési megéllapodast kotni ().

Viszont ha ingatlanfejlesztési megéllapodast kotnek, az idevagd jogszabdly korldtozdsokat ir el§ arra, hogy milyen
koltségeket lehet athdritani a beruhdzéra. Ennek indoka az, hogy a fejlesztési megallapoddsok megtdrgyaldsa és
megkotése sordn aszimmetrikusak az eréviszonyok, mégpedig az onkormdnyzat javara.

A vérosi tandcs 1993-ban elfogadta a koltségek teljes athdritdsanak elvét, amely elirja, hogy az ingatlanprojekteknek
viselniiik kell a projektbdl ered§ 6sszes infrastruktira-koltséget. Viszont amikor az 6nkormdnyzat ezt az elvet
alkalmazza, figyelembe kell vennie a tervezési és épitési torvény 17-3. szakaszdnak harmadik bekezdését, amely
szabélyozza, hogy mit kell tartalmaznia egy ingatlanfejlesztési megallapodasnak ().

Az egyik panaszos azzal érvelt, hogy az onkormdnyzat mentesitette a TS-t azon infrastruktiira-fejlesztési koltségek
aldl, amelyeket rendes esetben az ilyen tipust épitéssel kapcsolatban a beruhdzonak kellett volna viselnie, és ezzel
elényhoz juttatta a TS-t.

1085433. sz. dokumentum, 3.2. szakasz.

1085422. sz. dokumentum, 10-15. o.

A norvég hatdsdgok a tervezési és épitési torvény 11. szakaszdra hivatkoznak; lov om planlegging og byggesaksbehandling (plan- og
bygningsloven), LOV-2008-06-27-71.

Az eljérdsi rend” az arra vonatkoz6 kovetelményeket jelenti, hogy milyen sorrendben kell elvégezni a munkdt ahhoz, hogy biztositsak
a kozszolgéltatdsok, a mszaki infrastruktira és a zoldteriiletek létrehozdsat a teriiletek hasznélata el6tt és azt az idSpontot
megel6z8en, amikor a teriileteket épiiletek és épités céljara fel lehet haszndlni; ide tartoznak a fejlesztés munka egyes miiveleteinek
sorrendjére vonatkozo kovetelmények is. Ldsd a tervezési és épitési torvény 11-9. szakaszat.

A norvég hatdsdgok a tervezési és épitési torvény 18. szakaszdra hivatkoznak.

1085422. sz. dokumentum, 16. o.

1085422. sz. dokumentum, 16. o.

874440. sz. dokumentum, 20. o. A Nidare egy részére vonatkozd részletes ovezeti tervet 2017. marcius 14-én fogadta el a varosi
tandcs a 25(17. sz. tigyben.
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(69) A (részben) az 6nkormadnyzat dltal fizetett infrastruktira-fejlesztési koltségek a kovetkezd elemeket érintik:
- AKlostergata vizelldtd/szennyvizkezel6 rendszere

- A norvég hat6sagok kifejtették, hogy a vizellité/szennyvizkezel§ rendszert a Trondheim Spektrum
fejlesztésétdl fiiggetleniil is ki kellett cserélni.

— Ez egybeesik a Trondheim Spektrumhoz kapcsol6dé épitési munkdkkal.
— ATS 20 milli6 norvég korona megfizetésével véllal részt ebben.
— A Nidarg és az llen-templom kozotti hidosszekottetés
— A norvég hatdsdgok kifejtették, hogy a hid egy szabadid@s teriilet és hélozat részét képezi.
- Ajelenlegi hid elavult és feltjitdsra szorul.

— A hid a véros kozponti részeit fogja 6sszekotni, jelenleg pedig fontos szabadid@s és parkteriileteket kapcsol
ossze, igy hasznosnak bizonyult Trondheim minden polgara és ldtogatéja szdmdra.

- Zoldteriiletek és kozpark

— A norvég hatésagok tdjékoztatdsa szerint a zoldteriiletek és a kozpark azt hivatott biztositani, hogy vonzé
helyszineket hozzanak létre a lakossdg tevékenységei és szabadidds tevékenységei szdmara.

- ATS 26 milli6 norvég korona megfizetésével véllal részt ebben.

3.7. 9. INTEZKEDES — A NORDEA ES A TS KOZOTTI HITELMEGALLAPODASHOZ KAPCSOLODO HALLGATOLAGOS
KEZESSEGVALLALAS

(70) 2017. december 11-én a TS 490 milli6 norvég korona osszegli hitelmegallapodast irt ald a Nordea
pénzintézettel (*’). Az épités idGtartama alatt a Nordea m(ikods t6két fog biztositani. A norvég hatdsigok
kifejtették, hogy az Onkormdnyzat nem szerz6d8 fele a hitelmegallapoddsnak, és nincs olyan szerzddéses
kotelezettség sem, amely megkovetelné, hogy az 6nkormdnyzat finanszirozast vagy t6két nydjtson a TS-nek (*4).

(71) A hitelmegéllapodas ellenben a kovetkezd nyilatkozatot tartalmazza (*):

»A Nordea nagy figyelmet forditott arra, hogy a Trondheim Spektrum AS strukturdlis véltozdsokat tervez
véghezvinni a véllalatban, illetve egyéb olyan intézkedéseket kivin hozni, amelyek novelik annak a lehetdségét,
hogy Trondheim 6nkormdnyzata — anélkiil, hogy a torvénnyel ellentétesen jarna el — sziikség esetén kezességvallaldst
tudjon nyujtani a Nordea részére, ami csokkenti a koltségtallépések kockazatat.”

»A Nordea ugyancsak nagy hangsalyt helyezett egyrészt arra, hogy a tulajdonos Trondheim o6nkorményzata,
madsrészt pedig az igazgatStandcs 144/14. sz. iigyben hozott 2015. jinius 25-i hatdrozatdra, amelynek mdsodik
bekezdése kimondja, hogy Trondheim onkormdnyzata a Trondheim Spektrum tobbségi tulajdonosaként kész
magéra vallalni a Trondheim Spektrum feltijitdsabol és fejlesztésébdl eredd szitkséges pénziigyi felelGsséget.”

(72) Ezek a nyilatkozatok a hitelmegéllapodas egyik rendelkezésére vonatkoznak, amely az ,Egyéb feltételek” (**) alatt a
kovetkezdket irja el6:

,Az épités idGtartama alatt a koltségtallépésekbdl eredd kockdzat és azok a koltségek, amelyeket a hitelfelvevd iigyfél
sajat maga nem tud kifizetni: a Trondheim Spektrum AS strukturalis véltozdsokat hajt végre a véllalatban, illetve
egyéb olyan intézkedéseket hoz, amelyek lehetévé teszik Trondheim onkormdnyzata szdmara, hogy — anélkiil, hogy
a torvénnyel ellentétesen jarna el — szitkség esetén kezességvallaldst nytjtson a Nordea részére.”

(73) Ugyanezen cim alatt az aldbbi rendelkezés a kovetkezSket mondja ki (*7):

(**) 1054294. sz. dokumentum.

() 1054298. sz. dokumentum, 6. o.

() 1054294. sz. dokumentum, a Nordea és a TS kozott 2017. december 11-én létrejott hitelmegéllapodads, 1. o., 5. és 6. bekezdés. A
norvég hatdsdgok dltal benydjtott nem hivatalos forditds. Norvégiil: ,Nordea har lagt betydelig vekt pd at Trondheim Spektrum AS har til
hensikt d gjore selskapsendringer eller andre tiltak som dpner muligheten for at Trondheim kommune, uten & komme i strid med lovverket, om
nodvendig kan stille en garanti overfor Nordea som reduserer risikoen ifm kostnadsoverskridelser.”|,Nordea har for evrig lagt sterk vekt péd
eierskapet fra Trondheim kommune og vedtaket i formannskapet datert 25. juni 2014 i sak 144/14, hvor det blant annet fremgér av
punkt 2 at Trondheim kommune, som storste eier av Trondheim Spektrum AS, er innstilt pd & ta det nedvendige skonomiske
ansvaret som folger av rehabilitering og utvikling av Trondheim Spektrum.”

() 1054294. sz. dokumentum, a Nordea és a TS kozott 2017. december 11-én létrejott hitelmegéllapodas, 5. o., ,Egyéb feltételek” —
harmadik franciabekezdés. A norvég hatdsdgok dltal benydjtott nem hivatalos forditds. Norvégiil: ,Risikoen som folge av at det oppstar
kostnadsoverskridelser i byggeperioden og kredittkunden selv ikke kan betale disse: Trondheim Spektrum AS vil gjore selskapsendringer eller andre
tiltak som dpner muligheten for at Trondheim kommune, uten d komme i strid med lowerket, om nodvending kan stille garanti overfor Nordea.”

() 1054294. sz. dokumentum, a Nordea és a TS kozott 2017. december 11-én létrejott hitelmegéllapodds, 5. o., ,Egyéb feltételek” —
negyedik franciabekezdés. A norvég hatdsigok dltal benytjtott nem hivatalos forditds. Norvégiil: ,Leieavtalen med Trondheim
kommune av 26.10.2017 kan ikke endres/reduseres uten Nordeas forutgdende skriftlige samtykke.”
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»A Trondheim onkormdnyzatdval kotott 2017. oktéber 26-i bérleti szerz6dés a Nordea elGzetes irdsbeli
hozzédjdruldsa nélkiil nem moédosithatd/sziikithets.”

(74) Végezetiil pedig ,A tulajdonosi szerkezet megvaltozdsa — kotelez§ el6torlesztés” cim (**) alatt a hitelmegallapodds a
kovetkez6képpen rendelkezik (*%):

Az épitési hitelmegéllapodds megkotésének és fenntartdsdnak feltétele, hogy a hitelfelvevd tigyfél legaldbb 77,93 %-a
Trondheim 6nkormdnyzatdnak tulajdonaban legyen, és tulajdonjogat véltozatlanul megtartsa.

Amennyiben a Nordea elGzetes irdsbeli hozzdjaruldsa nélkiil megvaltozik a tulajdonosi szerkezet, az épitési hitelt és
minden fennmarad6 Osszeget a 11. rendelkezésben meghatdrozottak szerint vissza kell fizetni (az épitési hitel
hatdridd el6tti lejarata).”

(75) ATS és a Nordea kordbban 2017. julius 27-i ditummal hitelmegdllapodast irt ald. A megallapodds egy olyan kitételt
tartalmazott, hogy az épités idStartama alatt felmeriil6 minden épitési tobbletkoltséget vagy a TS, vagy az
onkormdnyzat viseli. A hitelmegallapodds tdrsaldir6ja a vdros pénziigyi igazgatdja volt. Ez a megéllapodds tehdt
rendelkezett a projekt koltségtallépéseivel kapcesolatos onkormdnyzati felel6sségvallaldsrdl, valamint az abban az
id6ben még nem véglegesitett bérleti szerzGdéssel kapcsolatban felmeriil kotelezettségekrdl ().

(76) A hitelmegdllapodds egyiittes aldirdsat késébb az onkormdnyzati torvény 51. szakasza alapjan onkorményzati
kezességvallalasnak tekintették (*!). A véros azt a kovetkeztetést vonta le, hogy a kezességvillalds érvényességéhez
dllami j6vdhagyds szitkséges. A kezességvallalds kiilonbozd okokbdl valdszintileg nem kapta volna meg a
jovdhagydst, ezért a vérosi fGigazgatonak azt tandcsoltdk, hogy haladéktalanul tdjékoztassa a Nordea bankot, hogy
az 6nkormdnyzat nem lehet a hitelmegallapodds szerz6dé fele. Ez a megéllapodds semmis. A TS és a Nordea ezért
az 6nkormdnyzat hivatalos bevondsa nélkiil irta ald a jelenlegi hitelmegallapodast.

4. AZ ERDEKELT FELEK ESZREVETELEI

(77) A Hatésdg 2019. jinius 12-én az egyik érdekelt félt6l, az iigy egyik panaszosatdl észrevételeket kapott. Az
észrevételek az onkormdnyzat dltal mds sporthelyszineknek fizetett drakra vonatkoztak, aldtimasztva ezzel a
kordbbi dllitdsokat, miszerint a bérleti szerz6dés tuldrazott.

5. ANORVEG HATOSAGOK ALTAL AZ ERDEKELT FEL ESZREVETELEIHEZ FUZOTT ESZREVETELEK

(78) A norvég hatésdgok kifejtették, hogy az a helyszin, amelyet a harmadik fél az észrevételeiben megemlitett, egy
iskolaéptilet része, és annak a megyének a teljes tulajdonaban 4ll, ahol az iskola talalhat6. Az 6nkormdanyzat 2018-
ban és 2019-ben dtmeneti megolddsként tobb 6rdt vésdrolt ebben a létesitményben, hogy elegend mennyiségt
teremkapacitdst biztositson a sportkluboknak, mivel a Trondheim Spektrum kapacitdsdnak egy része a folyamatban
1év6 épitések miatt nem volt elérhetd. Ezen idszak utdn az 6nkormanyzatnak sem igénye, sem pénziigyi lehetGsége
nem volt arra, hogy fenntartsa a megéllapodast ezzel a helyszinnel.

(79) A norvég hatésdgok nem gondoljdk tgy, hogy az dtmeneti megallapodds sszehasonlithaté a bérleti szerzédéssel. A
megye, a helyszin tulajdonosa kész volt arra, hogy piaci ar alatt rendelkezésre bocsdsson valamennyi
teremkapacitdst, amig a Trondheim Spektrum bdvitése tart. E megéllapodds esetében nem az volt cél, hogy
megfeleljen a piaci feltételeknek, és nem is felelt meg, ezért nem tekinthetd arra utalé jelnek, hogy az 6nkormanyzat
és a Trondheim Spektrum kozotti bérleti szerz6dés nem felel meg a piaci feltételeknek.

(**) Norvégiil: ,eierskifte — obligatorisk fertidig tilbakebetaling”.

(°) Az 1054294. sz. dokumentum, a Nordea és a TS kozott 2017. december 11-én létrejott hitelmegéllapodds, 4. o. A norvég hatésdgok
dltal benydjtott nem hivatalos forditds. Norvégil: ,Det er et vilkdr for inngdelse og opprettholdelse av Byggekredittavtalen, at Trondheim
Kommune eier minst 77,93 % av Kredittkunden, og opprettholder sin eierandel uendret. For det tilfellet at eiersammensetningen endres, uten
Nordeas forutgdende skriftlige samtykke, skal Byggekreditten og ethvert utestdende tilbakebetales som angitt i klausul 11 (Fertidig forfall av
byggekreditten).”

(*) 1054298. sz. dokumentum, 5. o.

(*") Lov om kommuner og fylkeskommuner (kommuneloven), LOV-1992-09-25-107. Az 51. szakasz a kovetkezSképpen rendelkezik: , 1. Vedtak
om 4 stille kausjon eller annen skonomisk garanti for virksomhet som drives av andre enn kommunen eller fylkeskommunen selv, skal godkjennes av
departementet. 2. Det kan ikke stilles kausjon eller annen okonomisk garanti knyttet til neeringsvirksomhet som drives av andre enn kommunen eller
fylkeskommunen selv.” Nem hivatalos forditas: ,(1) A minisztériumnak jévéd kell hagynia minden olyan hatdrozatot, amely arra irdnyul,
hogy biztositékot vagy egyéb gazdasigi garancidt nydjtanak olyan tevékenységre, amelyet nem maga az dnkormdnyzat vagy a megye
végez el. (2) Nem nytjthat6 olyan gazdasigi tevékenységhez kapcsol6dé biztositék vagy egyéb gazdasdgi garancia, amelyet nem az
onkormdnyzat vagy a megye lat el.”
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. ERTEKELES
6. AZ ALLAMI TAMOGATASOK MEGLETE

6.1. BEVEZETES

Az EGT-megéllapodds 61. cikkének (1) bekezdése a kovetkez6képpen rendelkezik:

,2Ha e megillapodds madsként nem rendelkezik, Osszeegyeztethetetlen az e megéllapoddsban foglaltak
érvényesiilésével az EK-tagallamok vagy az EFTA-dllamok altal vagy allami forrdsbol barmilyen forméaban nyujtott
olyan tdmogatds, amely bizonyos villalkozdsoknak vagy bizonyos druk termelésének el6nyben részesitése altal
torzitja a versenyt, vagy azzal fenyeget, amennyiben ez érinti a szerz3dé felek kozotti kereskedelmet.”

Valamely intézkedés e rendelkezés szerinti dllami tdmogatdssd mindsitése tehdt sziikségessé teszi a kovetkezd
feltételek egytittes teljesiilését: i. a timogatast az dllam dltal vagy dllami forrdsbol kell nydjtani; ii. az intézkedésnek
elényhoz kell juttatnia egy véllalkozdst; iii. az intézkedésnek kedveznie kell bizonyos villalkozdsoknak
(szelektivitas); és iv. azzal kell fenyegetnie, hogy torzitja a versenyt és befolydsolja a kereskedelmet.

6.2. AVALLALKOZAS FOGALMA

Ahhoz, hogy az intézkedés az EGT-megdllapodds 61. cikke értelmében vett allami tdmogatdsnak minGsiiljon,
gazdasdgi elényhoz kell juttatnia egy véllalkozdst. A vallalkozdsok gazdasdgi tevékenységet folytaté gazdalkodd
egységek, fiiggetleniil jogdlldsuktdl és finanszirozasuk mddjatdl (). Kovetkezésképpen a jogalany kozjogi vagy
magdnjogi jellege, illetve az, hogy részben vagy teljesen dllami tulajdonban van, nem befolydsolhatja azt a kérdést,
hogy ez jogalany az dllami tdimogatdsokra vonatkozé jogszabélyok értelmében ,véllalkozds” jogélldssal rendelkezik-
e ().

A gazdasdgi tevékenységek druk vagy szolgdltatdsok piacon vald felkindldsdval jard tevékenységek (*). Ennek
megfelelGen az olyan szerepldk, amelyek kereskedelmileg nem aktivak abban az értelemben, hogy nem kindlnak
drukat és szolgdltatisokat egy adott piacon, nem minsiilnek véllalkozasnak. Altaliban egy infrastruktiranak mind
a kiépitése, mind az iizemeltetése 6nmagaban gazdasdgi tevékenységnek mindsiil (és igy alkalmazandok rd az allami
tdmogatdsokra vonatkozé szabdlyok), ha azt az infrastruktardt arra haszndljak vagy fogjék hasznalni, hogy drukat
vagy szolgaltatisokat nytjtsanak a piacon (%%). Allami timogatis tobb szinten nytjthaté: az infrastruktira épitésére,
iizemeltetésére és hasznélatdra (%).

A Trondheim Spektrum egy tobbfunkcids létesitmény, ahol tobbek kozott koncerteket, nagy sportrendezvényeket,
vasarokat és kongresszusokat szerveznek. Emellett a tervek szerint 2020-ban a Trondheim Spektrum ad otthont a
térti és néi kézilabda-Eurdpa-bajnoksdgnak. A TS igy gazdasdgi tevékenységet folytat.

A TS bérbe is adja a létesitményeket az 6nkormdnyzatnak, amely a sportklubok rendelkezésére bocsatja azokat. Az,
hogy az onkormdnyzat a TS-t6] bérelt kapacitdsokat koltségmentes létesitményekként ajdnlja fel az 6nkormdnyzat
sportklubjainak, nem érinti a TS és az onkormdnyzat kozotti tigylet jellegét, amely gazdasigi tevékenységnek
tekintendd. A TS tehdt az EGT-megéllapodds 61. cikke értelmében villalkozdsnak mindsiil.

6.3. ALLAMI FORRASOK JELENLETE

Ahhoz, hogy egy intézkedés dllami tdmogatasnak mindsiiljon, azt az dllamnak kell nydjtania vagy dllami forrdsokbdl
kell nydjtani.

Az édllami forrdsok dtruhdzasa sokféle formédban torténhet, igy lehet kozvetlen tdmogatas, koleson, kezességvillalds, a
véllalkozdsok t6kéjébe valé kozvetlen befektetés és természetbeni juttatds is. Az dllami forrdsok kozé tartozik a
kozszféra minden eréforrdsa, ideértve az onkormanyzatokat is (¢/).

A C-41/90. sz., Hofner és Elser kontra Macrotron igyben hozott itélet (EU:C:1991:161.), 21-23. pont.

A C-74(16. sz., Congregacion de Escuelas Pias Provincia Betania tigyben hozott itélet (EU:C:2017:496), 42. pont.

A C-222/04. sz., Cassa di Risparmio di Firenze és mdsok tigyben hozott itélet (EU:C:2006:8), 108. pont.

A C-288/11 P sz., Mitteldeutsche Flughafen AG és Flughafen Leipzig-Halle kontra Bizottsdg igyben hozott itélet (EU:C:2012:821.), 40-43.
pont.

A Hatésdg 496/13/COL hatdrozata (2013. december 11.) a Harpa koncertteremnek és konferenciakzpontnak nydjtott
finanszirozdsrol, 50. bekezdés.

A C-248/84. sz., Németorszdg kontra Bizottsdg tigyben hozott itélet (EU:C:1987:437), valamint az dllami tdmogatds fogalmdrdl sz016
irdnymutatds, 48. bekezdés.
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6.3.1. 4.¢és 5. intézkedés — a 2007-t61 2017-ig terjedd idd'szakra megkatott bérleti szerzodés és a 2019. évi bérleti
szerzgdés

(88) Amennyiben az 6nkormdnyzat és a TS kozotti bérleti szerz6dések (4. és 5. intézkedés) dllami tdmogatdsnak
mindsill6 elemeket tartalmaznak, akkor ezt a tdmogatdst az EGT-megéllapodds 61. cikkének (1) bekezdése
értelmében az dllam nydjtand dllami forrdsokbdl, hiszen a finanszirozds kozvetleniil az onkormdnyzattdl jonne.

6.3.2. 6. intézkedés — tékeemelés

(89) A t6keemelést (6. intézkedés) kozvetleniil az onkormdnyzat fizeti a TS-nek, ezért ez az EGT-megallapodas 61.
cikkének (1) bekezdése értelmében dllami forrdsnak mindsiil.

6.3.3. 7.intézkedés — az infrastruktiira kéltségeinek finanszirozdsa

(90) A rendes esetben a beruhdzé dltal viselt infrastruktira-fejlesztési koltségek onkormdnyzat altali finanszirozdsat
kozvetlentil az 6nkormdnyzat fizeti, ezért ez az EGT-megallapodds 61. cikkének (1) bekezdése értelmében allami
forrdsnak mindsiil.

6.3.4. 9. intézkedés — a Nordea és a TS kozotti hitelmegdllapoddshoz kapcsolodo hallgatélagos kezességvillalds

(91) 2017. december 11-én a TS 490 millié norvég korona (mintegy 50,67 milli6 euro) osszeg hitelmegdllapodast irt
ald a Nordea pénzintézettel (*). Az épités idStartama alatt a Nordea miikodd t6két fog biztositani (*°).

(92) A 3.7. szakaszban ismertetettek szerint a hitelmegéllapodds olyan rendelkezéseket tartalmaz, amelyek megemlitik,
hogy a TS olyan intézkedéseket tervez hozni, amelyek lehet6vé teszik az onkormdanyzat szdmdra, hogy — anélkiil,
hogy torvénnyel ellentétesen jirna el — sziikség esetén kezességvillaldst nydjtson a Nordea részére az épités
id6tartama alatti koltségtallépésekbdl ered§ kockdzatok tekintetében ().

(93) A hitelmegéllapodds egy olyan rendelkezést is tartalmaz, amely szerint a TS és az onkormdnyzat kozotti bérleti
szerz6dés a Nordea elGzetes irdsbeli jovdhagydsa nélkill nem modosithaté (!). A hitelmegéllapodds azt is kikoti,
hogy a TS-nek legalabb 77,93 %-ban 6nkormanyzati tulajdonban kell lennie (7).

(94) A norvég hatésigok azzal érveltek, hogy a hitelmegdllapoddsnak az a szakasza, amely rogziti, hogy az
onkormdnyzattal kotott bérleti szerz6dés nem médosithat6 a Nordea elGzetes irdsos hozzéjaruldsa nélkiil, nem koti
az onkormdanyzatot. Ha a bérleti szerz6dést modositani kellene, a TS kotelessége lenne biztositani, hogy beszerzi a
hitelezGje, azaz a Nordea hozzdjdruldsat.

(95) Azzal a feltétellel kapcsolatban, hogy az épitési hitel megadasdhoz és fenntartdsahoz a TS legalabb 77,93 %-dnak az
onkormdnyzat tulajdondban kell lennie, a norvég hatdsagok arra hivjik fel a figyelmet, hogy a TS igazgatdta-
nacsanak, amely megkototte a hitelmegallapodast, nincs hatdskore arra, hogy kotelezze a részvényeseit és ezéltal az
onkormdnyzatot, a részvények lehetséges jovébeli eladdsaval kapcsolatban sem. A hitelmegallapodds azt tikrozi,
hogy a Nordea nagyon is tudatdban van annak, hogy a megdllapodds nem kotheti az 6nkormdnyzatot, hiszen a
madsodik szakasz gy rendelkezik, hogy a tulajdonosi szerkezet hozzdjarulds nélkiili megvaltozdsa a TS szerzédész-
szegését vonja maga utan (7).

(96) A norvég hatdsdgok tovabbi informdcidkat nydjtottak be a hitelmegdllapoddssal kapcsolatban, és hangsilyoztdk,
hogy az 6nkormdnyzat nem szerz8d§ fele a hitelmegallapoddsnak, a TS igazgatétanacsa pedig semmiképpen sem
kotelezheti az 6nkormdnyzatot, a tobbségi tulajdonosdt. A TS azon kotelezettségére vonatkozo rendelkezések, hogy
esetleges szervezeti valtoztatasokat hajtson végre a véllalatban, valamint olyan intézkedéseket hozzon, amelyek
lehetdvé teszik az onkormdnyzat szdmadra, hogy sziikség esetén kezességvallaldst adjon ki, nem mindsiilnek olyan
hatdrozott és konkrét jogi kotelezettségeknek, amelyek kothetnék az 6nkormadnyzatot.

(97) A norvég hatésdgok felhivtdk a figyelmet az 6nkormdnyzat dltal a megye kormanyzéjanak (norvégiil: Fylkesmannen)
kildott levélre. A levelet azon eseményeket kovetSen kiildték el, amelyek nyomén az el6z4 hitelmegéllapodast
semmisnek nyilvanitottak, miutdn a jogi értékelés megdllapitotta, hogy az onkormanyzat nem lehet szerz8dg fele a
hitelmegéllapoddsnak, és nem adhat ki kezességvallaldst.

(*)) 1054294. sz. dokumentum.

(*) 1054298. sz. dokumentum, 6. o.

() 1054294. sz. dokumentum, a Nordea és a TS kozott 2017. december 11-én létrejott hitelmegallapodds, 5. o., ,Egyéb feltételek” —
harmadik franciabekezdés.

(") 1054294. sz. dokumentum, a Nordea és a TS kozott 2017. december 11-én 1étrejott hitelmegéllapodas, 5. o., ,Egyéb feltételek” —
negyedik franciabekezdés.

(™ 1054294. sz. dokumentum, a Nordea és a TS kozott 2017. december 11-én 1étrejott hitelmegéllapodis, 4. o., ,A tulajdonosi szerkezet
megvaltozdsa — kotelezd eltorlesztés” — elsé bekezdés.

(®) 1054298. sz. dokumentum, 7. o.
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(98) Ebben a levélben az 6nkormdnyzat arrdl tdjékoztatta a megye kormdnyzéjdt, hogy ,a TS és a Nordea mds pénziigyi

megolddsokon dolgozik, az 6nkormanyzat részvétele nélkiil” (™).

(99) A norvég hatdsdgok arra is rimutattak, hogy ha az 6nkormdnyzat jogilag koteles lett volna beavatkozni, akkor a TS-

nek nem kellett volna kérelmeznie a t6keemelést (**), az dnkormanyzatnak pedig nem lett volna lehetésége donteni
arrél, hogy ellenzi vagy tdmogatja ezt az intézkedést.

(100) A norvég hatbsiagok ezért azt dllitjak, hogy a hitelmegéllapodds nem r6 olyan szerz8déses kotelezettséget az

onkormdnyzatra, amely az dllami forrdsok rendelkezésre bocsatdsara irdnyuld hatdrozott és konkrét kotelezettség-
véllaldsnak mindsiilne.

(101) Az allami forrdsok dtruhdzasa sokféle formdban torténhet, igy lehet kozvetlen tdmogatas, koleson, kezességvillalds, a

véllalkozdsok t6kéjébe valé kozvetlen befektetés és természetbeni juttatds is. Az éllami forrdsok késébbi
rendelkezésre bocsdtdsdra irdnyulé hatdrozott és konkrét kotelezettségvallalds szintén az dllami forrasok
dtruhdzdsdnak mindsil (*). Amennyiben kezességvallalds vagy szerzGdéses villalds nyomdn konkrét kockdzata
meriil fel annak, hogy az dllamot a j6v6ben pétldlagos terhek sijthatjak, e kockdzat létrejotte az EGT-megallapodds
61. cikke (1) bekezdésének alkalmazdsiban elegendd (7). Mivel az édllami timogatasi intézkedések kiilonféle
formakat olthetnek, és ezek hatdsit elemezni kell, nem zarhaté ki, hogy az allami kezességvallalds formajdban
nytjtott el6nyok tobbletterhet réhatnak az allamra (8).

(102) A Hatdsdg a norvég hatésdgok dltal szolgaltatott informdciok fényében értékelte a hitelmegéllapodds ismertetett

rendelkezéseinek jellegét.

(103) A norvég hatdsigok bizonyitottdk, hogy az Onkormdnyzat formélisan nem szerz6dé fele a jelenlegi

megéllapoddsnak (). A hitelmegallapodds rendelkezései hivatkoznak az dnkormanyzat igazgatétandcsanak 2015.
julius 25-i hatdrozatdra, amely rogziti, hogy az onkormdnyzat kész magdra véllalni a TS feldjitdsabol és
fejlesztésébdl eredd szitkséges pénziigyi felelGsséget. A norvég hatdsigok azonban dokumentumokkal
bizonyitottdk, hogy az oOnkormdnyzat vezetése 2016-ban kijelentette, hogy az oOnkormdnyzat nem fogja
finanszirozni az épitést, csupan kapacitasokat bérel (*).

(104) Bar a varos pénziigyi igazgatdja mds felekkel egyiitt aldirta az els6 hitelt, a norvég jog alapjan — amely az ilyen tipusti

kezességvallaldshoz dllami jovahagydst kovetel meg — az aldirdst semmisnek nyilvanitottdk, és errdl megfelelGen
tdjékoztattdk a feleket.

(105) Ezért a norvég jog kovetelményeivel dsszhangban a hitelmegallapodds 6nkormdnyzatra hivatkozé rendelkezései a

jelenlegi hitel esetében sem lennének érvényesithet6k a nemzeti birdsagok el6tt.

(106) A fentiek fényében a hitelmegéllapodds minden olyan nyilatkozatat, amely arra vonatkozik, hogy a Nordea a TS-nek

nyujtando hitel elbiraldsakor minek tulajdonitott jelentGséget, a Nordea egyoldalii megfontoldsainak kell tekinteni.

(107) A hitelmegdllapodds azt rogzité rendelkezései, hogy a bérleti szerz8dés a Nordea jovahagydsa nélkil nem

médosithatd, tovdbbd az a rendelkezés, amelynek értelmében a hitelnydjtas feltétele, hogy a TS legaldbb 77,93
%-ban onkormdnyzati tulajdonban legyen, az 6nkormdnyzat hivatalos bevondsdt aldtdmasztd bizonyiték nélkiil
nem tekinthetd az dllami forrdsok rendelkezésre bocsdtasara iranyuld hatdrozott és konkrét kotelezettségvallalasnak.
A TS egy részvénytarsasdg (*!), amely a norvég jog alapjan mds tdrsasdgokhoz képest nem élvez tobbletjogokat
amiatt, hogy 6nkormadnyzati tulajdonban van.

(108) Az onkormdnyzat hatdrozott és konkrét kotelezettségvallaldsdt aldtdimaszté egyéb informdciok hidnydban nem

bizonyithaté, hogy a hitelmegdllapodds e rendelkezései allami forrdsokra irdnyuld kotelezettségvallaldst
testesitenének meg.

(109) A hitelmegéllapodds egyéb rendelkezéseivel kapcsolatban a Hatdsdgnak nem meriiltek fel kétségei az eljdrds

meginditdsar6l sz016 hatdrozatban, és annak fényében, hogy a Nordea egy piaci maganszerepld, a Hat6sdg agy itéli
meg, hogy a TS és a Nordea kozott létrejott hitelmegéllapodds nem tartalmaz llami tdmogatdst. Igy a késGbbiekben
nem értékeljiik tovabb ezt az intézkedést.

1085428. sz. dokumentum.

Ez a hatdrozat 6. intézkedésként emliti, 1dsd a 3.5. szakaszt.

Az dllami tdmogatds fogalmardl sz6l6 irinymutatds, 51. bekezdés.

Lasd a C-200(97. sz., Ecotrade igyben hozott itélet (EU:C:1998:579) 41. pontjdt, valamint a C-399/10 P. és a C-401/10 P. sz., Bouygues
SA és Bouygues Télécom SA kontra Eurdpai Bizottsdg és tdrsai tigyben hozott {télet (EU:C:2013:175) 137-139. pontjat.

E tekintetben ldsd a C-200/97. sz., Ecotrade tigyben hozott itélet 43. pontjat, valamint a C-399/10 P. és a C-401/10 P. sz., Bouygues SA
és Bouygues Télécom SA kontra Eurdpai Bizottsdg és tdrsai tigyben hozott itélet 107. pontjat.

1085428. sz. dokumentum.

87440. sz. dokumentum, 21. o.

Lov om aksjeselskaper (aksjeloven), LOV-1997-06-13-44.
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6.4. ELONY

(110) Az intézkedésnek olyan el6nyt kell nytjtania a TS szdmadra, amely mentesiti 6t a rendszerint a sajat koltségvetésébdl
fedezett terhek alél.

6.4.1. 4. és 5. intézkedés — a 2007-t61 2017-ig terjedd idG'szakra megkotitt bérleti szerzidések és a 2019. évi
bérleti szerzodés

6.4.1.1. Bevezetés

(111) Az eljirds meginditdsarol sz6l6 hatdrozathoz vezetd eljdrds sordn a norvég hatésdgok azt dllitottdk, hogy a bérleti
szerzGdések egy létezd timogatdsi program részét képezik. Az eljards meginditdsar6l sz016 hatdrozatban a Hat6sdg
azt az el6zetes véleményt fogalmazta meg, hogy az 1999 és 2017 kozotti idGszakra megkotott bérleti szerzédés
nem mindsiil tdmogatdsi programnak. A norvég hatosigok az eljrds meginditdsdr6l sz6l6 hatdrozathoz fiizott
észrevételeikben nem emeltek kifogdst a Hatosdg ezzel kapcsolatos elGzetes véleményével szemben. A fentiek
fényében és az eljards meginditdsdrdl sz6l6 hatdrozat 5.1. szakaszdban ismertetett hatdsdgi értékelés alapjan a
Hatdsdg azt allapitja meg, hogy az 1999-t8l 2017-ig megkotott bérleti szerz6dések nem mindsiilnek tdmogatdsi
programnak.

(112) A norvég hatdsdgok azzal érveltek, hogy a 2007-t61 2017-ig terjedd idszakra megkotott bérleti szerzédések és a
2019. évi bérleti szerz8dés megfelelnek a piaci feltételeknek, kovetkezésképpen az EGT-megallapodas 61. cikkének
(1) bekezdése értelmében nem biztositanak elényt.

(113) Az EGT-jogrend tulajdoni formék szempontjdbol semleges, és semmilyen médon nem érinti az EGT-dllamok azon
jogat, hogy gazdasagi szereplSként jarjanak el. Amikor azonban a kozigazgatasi szervek kozvetleniil vagy kozvetve
valamilyen formaban gazdasagi tigyleteket bonyolitanak le, azok az EGT éllami tdmogatasi szabdlyainak hatélya ald
tartoznak. A kozjogi szervek (a kozvillalkozdsokat is beleértve) dltal végrehajtott gazdasdgi tigyletek nem
biztositanak elényt a masik fél szdmara, és ezért nem minGsiilnek tdmogatdsnak, amennyiben azokra rendes piaci
koriilmények kozott keriil sor (%2).

(114) A norvég hatésagok megjegyezték, hogy mdas norvégiai helyszinek eltér6 méretét, felszereltségét, kialakitdsat és
elhelyezkedését figyelembe véve nem lehet olyan helyszint taldlni Norvégidban, amely teljesen megegyezne a
Trondheim Spektrummal (). Ugyanakkor a norvég hatdsigok annak az érvelésnek az aldtdmasztdsdra, hogy a
bérleti szerz8dések megfeleltek a piaci feltételeknek, informaciokat szolgéltattak mds olyan helyszinekrdl, amelyeket
hasonl6 célokra bérelnek, mint amiért az onkormdnyzat kapacitdst bérel a TS-tdl, tovibbd mds norvégiai
helyszinekrdl is.

6.4.1.2. A norvég hatosigok dltal szolgdltatott referenciaértékek

(115) Az onkormdnyzat informdciokkal szolgdlt arrdl, hogy a TS harmadik felekkel szemben alkalmazott drszabasa
hogyan viszonyul mds helyszinekhez, tovabbd informécidkat adott arrdl, hogy mds helyszineken milyen drakon
adnak bérbe csarnokkapacitdst sport- és szabadid6s célokra.

(116) A norvég hatdsagok kifejtették, hogy a Trondheim Spektrum két, 2000 m*>-nél nagyobb csarnokkal rendelkezik (D és
F csarnok), amelyek kiillondsen alkalmasak nagyobb vdsdrok, koncertek, konferencidk és hasonlé rendezvények
befogaddsdra. A rendezvény tipusitdl fiiggéen a TS naponta mintegy 70 000-85 000 norvég korondt (koriilbeliil
7230-8780 eurdt) szamol fel a nagyobb D csarnokért, a valamivel kisebb F csarnokért pedig 59 000-70 000
norvég korondt (koriilbelill 6100-7230 eur6t).

(117) A norvég hatésdgok osszehasonlitottdk, hogy mds trondheimi helyszineken milyen dron adnak bérbe ilyen
létesitményeket. A trondheimi szabadkSmiives-pdholy napi dija példdul csak 15 000-18 000 norvég korona
(kortlbeliil 1550-1860 euro). Ez valamivel kisebb helyszin, amely legfeljebb 600 embert tud befogadni, mig a
Trondheim Spektrum F csarnokdnak kapacitdsa tobb mint 1000 f6.

(118) A norvég hatdsdgok szerint a norvégiai varosokban taldlhaté hasonlé méretii helyszinek hasonlé bérleti dijakat
szamitanak fel. Stavangerben az F csarnokhoz hasonlé kapacitds bérleti dija tobb mint 200 000 norvég koroniba
keriil négy napra, mig a bergeni Grieghallen mintegy 300 000 norvég korondt szdmit fel szintén négy napra
(kortilbeliil 20 100, illetve 31 000 euro). A TS drai alig maradnak el Bergenétdl (*4).

(*) Az éllami tdmogatds fogalmdrol sz616 irinymutatds, 73. és 74. bekezdés.

(**) 859501. sz. dokumentum, 17. o.

(* 859501. sz. dokumentum, 17. o. A norvég hatdsdgok felhivtak tovabba a figyelmet a Trondheim Messeselskap AS, a Norvégia-szerte
véasdrokat szervezd villalat vezetSségével tartott megbeszélésre, ahol az onkormdnyzatnak azt a tdjékoztatdst adtdk, hogy nem
tekintik kiilonosebben megfizethetd helyszinnek a Trondheim Spektrumot. A norvég hatdsigok azzal a céllal emlitették meg ezt a
megbeszélést, hogy tovabbi részletekkel szolgéljanak az dr-6sszehasonlitdshoz.
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(119) A norvég hatésdgok megemlitették tovabbd a Fjell 6nkormanyzatdnak teriiletén elhelyezked Sotra Aréndt, amely
25 perces autdiitra van Bergen varosatdl és 12 000 m? beltéri kapacitdssal rendelkezik. 2016-ban kereskedelmi
vasdrokat rendeztek ezen a helyszinen, és mintegy 5000-7000 m>-ért megkozelitéleg 100 000-125 000 norvég
korondt (koriilbeliil 10 300-12 900 eurdt) szdmoltak fel hdrom napra.

(120) Ezen 6sszehasonlitds fényében a norvég hatdsdgok megallapitjdk, hogy TS éltal a teremkapacitasért felszdmitott drak
—amikor a kapacitdsokat harmadik feleknek adjdk bérbe — szemmel lathatéan 6sszhangban vannak a piaci drakkal.

(121) Az onkormdinyzat a TS-tdl, sajat létesitményekkel rendelkezd sportkluboktdl, egyéb éllami hat6sdgoktdl
(épiiletekben, példdul kozépiskoldkban) és nagyon korldtozott mértékben magdnlétesitményektSl is vésdrol
kapacitdst.

(122) Az 6nkormadnyzat altal fizetett 6radij az 6rdnkénti 350 és 2046 norvég korona (koriilbeliil 36 és 211 euro) kozott
mozog. A TS-nek fizetett 6radij 1174 norvég korona (koriilbeliil 121 euro). Az 4j bérleti szerz6dés alapjan az 6radij
1700 norvég korona. A norvég hatésdgok szerint az drkiilonbségek tobbféle tényezékkel magyardzhatok. E
helyszinek koziil tobbet is (részben) az dllam finanszirozott, és a helyszinek szerz8dés alapjin kotelesek
(valamennyi) kapacitdst fix drakon biztositani.

(123) A viszonylag nagy arkiilonbségeket egyebek mellett az is magyardzhatja, hogy egy nap sordn nem minden id8szak
egyforman értékes, és nem minden helyszin annyira korszerd, jol felszerelt és kozponti elhelyezkedést, mint a
Trondheim Spektrum. A norvég hatosdgok kifejtették, hogy a fenti megfontoldsok Gsszessége indokolja azt, hogy az
onkormdnyzat dltal mds helyszinektdl vdsdrolt egyes kapacitisok némelyikét miért bérlik viszonylag alacsony
aron (*).

(124) A norvég hatésdgok példaként bemutattdk a Vestlandshallen, a bergeni sportkézpont éltal felszdmitott dijakat. A
norvég hatdsigok szerint ez a helyszin koriilbeliil ugyanolyan drakat szdmit fel a (nem sportklub) felhasznal6knak,
mint amit az 6nkormdnyzat fizet a TS-nek. Az ennek alapjdul szolgdlé szdmitdsban a TS egy ,teremordja”
800 mZ-es teriiletre vonatkozik, és 60 percbdl ll. A Vestlandshallenben ,egynegyed csarnok” koriilbeliil 440 m*nek
felel meg, és 940 norvég korondba keriil 90 percre (koriilbeliil 97 euro). Igy az elméleti dr 60 percre koriilbeliil
626 norvég korona, sszesen tehdt 1252 norvég koronat kellene fizetni egy, a TS-ben rendelkezésre 4ll6 azonos
helyszinnél valamivel nagyobb teriiletért (65 euro és 129 euro).

(125) A norvég hatosagok ezenfeliil azzal érveltek, hogy Bergen virosa a kedvezményben nem részesiil§ felhasznaloknak
1150 norvég korondt (koriilbelill 119 eurét) szamit fel egy ordért a Haukelandshallenben, az egyik Trondheim
Spektrumhoz hasonlé helyszinen. Tromse varosa pedig 1940 norvég korondt (koriilbeliil 200 eurdt) fizettet egy
hasonlé nagysagt teriileten toltott egy 6raért a Tromsehallen nev( létesitményben.

(126) Kifejezetten a 2019. évi bérleti szerz6déssel kapcsolatban a norvég hat6sagok kifejtették, hogy az 4j bérleti szerz6dés
alapjan koriilbeliil 50 %-kal, 1200 norvég korondrél 1700 norvég korondra (koriilbeliil 124 eurérdl 176 eurdra)
emelkedett az 6rdnkénti bérleti dij (*%). A norvég hat6sdgok elismerik, hogy ez az dltaluk ismertetett 6radijak felsé
tartomdnydba esik (a mintdban szerepl§ sportlétesitmények oradija koriilbeliil 350 és 2046 norvég korona
(koriilbelil 36-211 euro) kozott mozog) (*).

(127) A norvég hatdsigok szerint a Trondheim Spektrum a feldjitdst kovetGen egy korszerdi és nagyon kozponti
elhelyezkedésti 1étesitmény lesz Norvégia egyik legnagyobb és leggyorsabban novekedS vdrosdban. A norvég
hatdsdgok véleménye szerint ahhoz, hogy a Hatdsig olyan kovetkeztetést vonjon le, hogy a bérleti szerz8dés elényt
jelent, az éradijnak joval meg kellene haladnia a piacon megfigyelt drat (*).

(128) A norvég hatdsigok azt is megallapitottdk, hogy a Trondheim Spektrum kereskedelmi felhaszndléi dltal fizetendd
6radij kordbban magasabb volt (1000-1800 norvég korona, koriilbeliil 103-186 euro), mint az 6nkormdnyzati
bérleti szerz8dés szerinti dij (1200 norvég korona, kériilbelil 124 euro). Ez varhatdan a jovében is igy marad, és az
Uj bérleti szerzGdés alapjan az 6radij megkozelitSleg 1700 norvég korona (koriilbeliil 176 euro) lesz, a kereskedelmi
felhaszndlok pedig ennek megfelelGen magasabb 6radijat fizetnek.

(129) A norvég hatésagok véleménye szerint, ha azt a kovetkeztetést vonndk le, hogy az onkormadnyzat a piaci szint feletti
arat fizetett, akkor ez sziikségszertien azt vonnd maga utdn, hogy a TS kereskedelmi felhasznaldi is ezt tették. A
norvég hatésagok szerint nem indokolt azt feltételezni, hogy a kereskedelmi felhaszndlok a piaci szintet meghaladé
drat fizetnének a Trondheim Spektrum csarnokainak bérléséért (*9).

(*) 859501. sz. dokumentum, 18. o.

(*) 2017. évi adatok.

(*’) Lasd e hatdrozat 5.4.2. pontjat.

(*) 1040641. sz. dokumentum, 9. o.

(*) 1040641. sz. dokumentum, 10. o.; 1054298. sz. dokumentum, 5. o.
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(130) A norvég hatésdgok megitélése szerint a Hatdsdg azt a kovetkeztetést tudja levonni, hogy a bérleti szerz8dések nem

tartalmaznak tdmogatdsnak mindsiil§ elemet. Annak elGsegitése érdekében, hogy a Hatdsdg ezt a kovetkeztetést
vonja le, a norvég hat6sdgok eddig lényében a kovetkezdket bocsatottdk rendelkezésre:

- kiils6 referenciaértékek, azaz a csarnokok bérleti vagy bérbeaddsi idejének oradija a hasonld tobbfunkcids
infrastruktirdkban,

— ,belsg referenciaértékek”, azaz az azt bemutaté dokumentidcié, hogy a TS egyéb tevékenységei nagyjibol
ugyanolyan szint(i bevételt termelnek kevesebb kapacitds igénybevételével,

- azt igazolé dokumentdcid, hogy a TS nem mesterségesen alacsony dron értékesiti a kapacitdsait harmadik
feleknek, tehdt ,kereskedelmi” tevékenységei nem részesiilnek kereszttdmogatasban (*).

6.4.1.3. A bérleti szerz6dések Hatosdg dltali értékelése

(131) Annak meghatdrozdsa érdekében, hogy egy tigylet osszhangban dll-e a piaci feltételekkel, az tigylet azon feltételek

mentén is vizsgdlhat6, amelyek mellett hasonl6 magdnszereplSk dltal kotott hasonlé tigyletek hasonlé helyzetben
létrejottek ().

(132) Az osszehasonlité teljesitményértékelés nem feltétleniil megfelel6 moédszer a piaci dr meghatdrozdsdra, ha a

rendelkezésre dll6 referenciaértékeket nem a piaci megfontoldsokra tekintettel hatdroztdk meg, vagy ha a meglévg
drakat az dllami beavatkozds jelent@sen torzitja ().

(133) Emellett, ahogy azt a norvég hatdsigok is megjegyezték, a helyszinek Osszehasonlitdsakor jelentSs eltérésekbe

utkoziink, példaul a bérleti id6 (), a kibérelt 6rdk szdma, a létesitmények mindsége és a helyszinek virosokon beliili
(vagy kivili) elhelyezkedése kapcsan.

(134) A Hatdsag ugy itéli meg, hogy a norvég hatdsagok dltal megadott referenciaértékek nem hasonlithaték dssze eléggé,

illetve nem alkalmasak egy olyan piaci ar meghatdrozdsdra, amellyel kozvetleniil 6ssze lehetne hasonlitani a bérleti
szerzGdés alapjan fizetett bérleti dijat; ezzel kapcsolatban lasd az alabbi (142)—(152) preambulumbekezdést.

(135) Ahhoz, hogy a Hatésag azt a kovetkeztetést vonja le, hogy a bérleti szerz8dések tdmogatdsnak mindsiil§ elemeket

tartalmaznak, és ezért az EGT-megdllapodds 61. cikkének (1) bekezdése értelmében el6nyhoz juttatjdk a TS-t, e
megallapitds alatdmasztdsdhoz a Hatdsdgnak azt kell megdllapitania, hogy a bérleti szerz6dések alapjan fizetett ar
jelent@sen eltér-e a piaci artdl (*4).

(136) Ahogy a fentickben bemutattuk, a széban forgd tigyben az Gsszehasonlitd teljesitményértékelés hagyomdanyos

moédszerét alkalmazva nem lehet megallapitani a pontos piaci drat, mivel nem lehet 6sszehasonlithaté és megfelel§
referenciaértékeket taldlni.

(137) Emellett a bérleti szerzGdés szerinti szolgdltatdsok nyujtdsinak koltségén alapulé drmeghatdrozds ebben az esetben

nem téinik alkalmas médszernek, mivel észszerti médon nehéz meghatdrozni a beruhdzasi koltségeknek a bérleti
szerz3déshez rendelend§ részardnyadt, illetve azt, hogy a TS dltal végzett egyéb tevékenységek hidnyaban mekkordk
lettek volna ezek a koltségek.

(138) Ahogy azt a norvég hatdsigok kifejtették, a Trondheim Spektrum feldjitdsit és b@vitését részben azért

kezdeményezték, mert az onkormanyzatnak nem voltak megfelel§ létesitményei a nagyobb sport- és kulturdlis
rendezvények fogaddsdra. Ezzel osszefiiggésben a norvég hatésigok megemlitették, hogy a Trondheimben fogjik
megrendezni a 2020-as férfi és ndi kézilabda-Eurdpa-bajnoksdgot. A feldjitds egyik célja tehdt az volt, hogy
feltjitott helyszin megfeleljen az eurdpai kézilabda-szovetség kovetelményeinek, és lehetévé tegye jelentds szamu
néz8kozonség befogaddsat.

1085422. sz. dokumentum, 5. o.

Az dllami tdmogatds fogalmdrdl szol6 irinymutatds, 98. bekezdés.

Az éllami tdmogatds fogalmdrdl szol6 irinymutatds, 99. bekezdés.

Ahogy a norvég hat6sdgok kordbban mar kifejtették, a nap nem minden idGszaka egyformén értékes.

Lasd példdul a Notodden 6nkorményzata és a Becromal Norway AS kozotti dramértékesitési megéllapoddsrol sz016, 2009. jalius 8-i
305/09/COL hatésdgi hatdrozatot, 11. o.
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(139) A Hatésdg véleménye szerint feltételezhetd, hogy egy magidn gazdasagi szereplS, amely azzal a céllal bérel
kapacitdsokat, hogy a csarnokokban helyet biztositson ifjusdgi sportkluboknak, nem fogadna el olyan drakat,
amelyek a bérleti szerzdés szerinti igényeihez képest ardnytalan mértékben fedeznék a feldjitashoz és bgvitéshez
kapcsolddoé jelentds koltségeket. Ha elfogadndk ezt a megkozelitést, az olyan mechanizmusokat tenne lehet6vé,
amelyek keretében az dnkormdnyzat olyan drat fizethetne az ifjisdgi sport szdmadra a csarnokokban teret biztositd
létesitmények bérléséért, amely megfelel a létesitmények dltaldnos feldjitdsanak elvégzéséhez kapcsolddd pénziigyi
igénynek, anélkiil hogy ezt a hozzdjaruldst dllami timogatdsként bejelentenék ().

(140) A sportrendezvényeket és egyéb nyilvinos eseményeket, valamint a lakossdg javat szolgdlé kiilonboz6 tipusit
tevékenységeket befogadd helyszinek épitése dllami feladatnak tekinthetd. Ilyen koriilmények kozott az dllam nem
piaci szerepl6ként jar el, hanem a kozszféra szerveként. Igy az dllam bizonyos kérilmények kozott allami timogatas
nyujtasdval finanszirozhat ilyen tevékenységeket. Azonban ahhoz, hogy egy ilyen intézkedés csoportmentességben
részesiiljon, meg kell felelnie az dltaldnos csoportmentességi rendelet idevdgé kritériumainak (%), illetve azt az EGT-
megéllapodds 61. cikke (3) bekezdésének c) pontja alapjan be kell jelenteni és mint Osszeegyeztethet§ tdmogatast
jova kell hagyni.

(141) A fentick miatt a Hatésdgnak mds modszerekkel kell értékelnie, hogy a bérleti szerzédések tartalmaznak-e
tdmogatasnak mindsiil§ elemeket. A Hatdsdg tgy itéli meg, hogy a norvég hatdsigok dltal szolgaltatott referenci-
aértékek ugyan kozvetlenil nem alkalmazhatok, de segithetnek a piacon megfigyelhet§ dartartomany
meghatdrozdsiban, amely alapjdn értékelni lehet, hogy a bérleti szerz8dés alapjan fizetett dr tdvol esik-e attdl, ami
hasonl6 szolgdltatdsok esetében piaci feltételeknek tiinik.

(142) A norvég hatésigok dattekintést adtak a Hatdsagnak az Onkormdnyzat dltal mds helyszineknek az olyan
teremkapacitdsok bérléséért fizetett drakrol, amelyeket ugyanarra a célra béreltek ki, mint az 6nkormdanyzat dltal a
TS-t6] vasdrolt teremkapacitdsokat (V). A Hat6sdg véleménye szerint ezek vethet8k Ossze legjobban az e
hatdrozatban értékelt bérleti szerz6désekkel.

(143) A Hat6sdg szerint ezek a helyszinek alkalmasabbak az ©nkorményzat altal bérelt teremkapacitdssal vald
osszehasonlitdsra, mint a mds vdrosokban taldlhaté helyszinek dltal felszamitott dijakrol szolgdltatott példdk (*%). A
mds helyszinek tekintetében megadott éradijak szemmel ldthat6lag olyan helyzetekre vonatkoznak, amikor a
helyszint korlatozott id8tartamra és kiilonb6z8 rendezvényekre adjak bérbe. Ezeken a helyszineken a 1étesitmények
is eltérek.

(144) A norvég hatdsagok dltal azzal kapcsolatban szolgaltatott referenciaértékek, hogy az onkormdnyzat hol bérel
csarnokhelyet, szintén olyan megéllapoddsokra vonatkoznak, amelyek keretében nagyobb 6raszdmot vesznek bérbe
ugyanolyan tipusa szolgaltatdsokra — bar egyik sem kozeliti meg az onkormanyzat és a TS kozotti bérleti szerz8dés
alapjdn bérelt 6rdk szamat. Ezek a helyszinek is Trondheimben vannak ().

(145) A norvég hat6sdgok éltal elGadottak szerint az 6rankénti ar 350 és 2046 norvég korona kozott mozgott. A norvég
hatésdgok megallapitottak, hogy az 6nkormdnyzat altal a sok ilyen egyedi szerz8dés alapjan fizetett 6radijak
mindenképpen a piaci dr alatt vannak, és ezért nem hasonlithatok 6ssze teljes mértékben, mivel t6bb ilyen helyszint
részben az dllam finanszirozott, és szerz6dés kotelezte Gket arra, hogy valamennyi kapacitast fix drakon bocsdssanak
rendelkezésre, tovabba el6fordulhatott, hogy a megdllapodasok eltérd értéki napi/heti id6szakokra vonatkoztak (')

() A norvég hatdsdgok benydjtottdk a Norion tandcsad6 cég jelentését (az 1085426. sz. dokumentum), amely azt prébalja megallapitani,
hogy mekkora 6rankénti bérleti dijra lenne sziikség akkor, ha a TS-nek észszerti befektetési megtériilést kellene realizdlnia. A becslés
azonban nem tesz kiilonbséget a kiilonboz§ tipust szolgdltatdsok kozott. Ehelyett mds helyszinek koltségszerkezetének lemdsoldsa
alapjdn egy dltaldnos becslést ad. Ez a megkozelités nem adja meg az annak megéllapitisdhoz szitkséges informdcidkat, hogy az
onkormdnyzat dltal a TS-nek fizetett érankénti bérleti dij titkrozi-e a bérleti szerz8dések korébe tartozd szolgdltatdsok nytjtasdnak
koltségeit.

(*) Lasd az dltaldnos csoportmentességi rendeletnek a sportlétesitményekre és multifunkciondlis szabadids létesitményekre nydjtott
tdmogatdsra vonatkozd 55. cikkét.

(7) A 859501. sz. dokumentum, 3.8.2. szakasz.

(**) A norvég hat6sdgok a bergeni Vestlandshallent és Haukelandshallent, valamint a Tromse varosdban 1év6 Tromsehallent hoztdk fel
példdnak, tovdbbd mds helyszineket is megemlitettek a TS dltal harmadik feleknek felszdmitott drak osszevetése céljabol.
Részletesebben ldsd még az 1.2.1.2. szakaszt.

(") Az e helyszinektdl bérelt 6rdk szdma 6 és 1344 kozott mozog (a 2015-ben bérelt draszdmrdl szolgéltattak informdciot).

(") 1085422. sz. dokumentum, 28-29. o.
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(146) Ezenkiviil azon tizenegy bérleti szerz8dés koziil, amelyek drait megadtdk, csupan két helyszin, a Heimdal és az
Utleira kozelitette meg az onkormanyzat 4ltal a TS-nek fizetett drat (**'). A norvég hatdsigok elismerték, hogy az
erre a két helyszinre vonatkozé dijak magasabbak anndl, mint amit a tobbi helyszinnek fizettek, amelyekrél
informdcidkat szolgaltattak. A norvég hatdsdgok kifejtették, hogy a dijak nem feltétlendl titkrozik a piaci drakat,
mivel az 6nkormanyzat a bérleti dij meghatdrozasakor figyelembe vette a tagsigon alapulé onkéntes sportklubok
tevékenységeinek tdmogatdsdval kapcsolatos onkormdnyzati érdeket is. E helyszinek piaci dra ezért a jelzettnél
valamennyivel alacsonyabb lehet (1)

(147) A Heimdal weboldaldn nyilvanosan elérhetd informacidk szerint az érankénti dij a megkotott szerz8dés tipusatol
figgben 275 és 550 norvég korona kozoétt mozog. Ugy tiinik tehdt, hogy a helyszin dltal a piacon felszdmitott 4r
lényegesen alacsonyabb annal, mint amit az onkormanyzat a bérlet keretében fizet.

(148) A tobbi kilenc bérleti szerz6désnél a helyszinek 77-242 %-kal (1) alacsonyabb drat alkalmaznak, mint amit az
onkormdnyzat a régi bérleti szerz6dések alapjan fizetett a TS-nek, illetve 154-385 %-kal alacsonyabbak az
onkormdnyzat dltal a 2019. évi bérleti szerz6dés alapjdn a TS-nek fizetett drndl.

(149) Abbdl a tizenegy helyszinbél, amelyekre drakat adtak meg, négy helyszint magdn gazdasdgi szereplSktdl
béreltek ('*). E négy helyszin dra 425 és 677 norvég korona kozott mozgott.

(150) A Hatbsdg ezért ugy itéli meg, hogy a norvég hatésigok altal megadott referenciaértékek inkdbb csak azt
szemléltetik, hogy az onkormadnyzat dltal a bérleti szerz6dés alapjan fizetett dr lényegesen magasabb, mint a tobbi
helyszinnek fizetett és az azok altal felszdmitott dr, mind a kordbbi szerzédések tekintetében, kiillondsen pedig a
2019. évi bérleti szerz8dés alapjdn a csarnokkapacitds kibérléséért fizetett &r megemelését kovetGen.

(151) A Hat6sdg megitélése szerint ez az arkiilonbség, ami az emlitett helyszinek 6radija és az onkormdnyzat dltal a TS-sel
kotott bérleti szerz6dés alapjan fizetett 6rankénti drban mutatkozik meg — pedig az 6nkormdnyzat ezeket mind
ugyanarra a célra bérelte ki —, nem magyarazhato teljes egészében azzal, hogy az emlitett helyszinek némelyikét
részben az dllam finanszirozhatta, illetve hogy a helyszinek kotelezve lehettek arra, hogy fix drakon bocsdssanak
rendelkezésre kapacitdsokat. Az, hogy ezek a megallapoddsok eltérd értéki napifheti idGszakokra vonatkozhattak,
ugyanugy érvényes minden helyszinre, amelyeket a norvég hatdsdgok lehetséges referenciaértékként megadtak.

(152) A fenti megfontoldsok fényében a Hatdsdg nem tudja kizdrni, hogy a 2007-t8l 2017-ig terjed id6szakra megkotott
bérleti szerz8dések és a 2019. évi bérleti szerzdés elényhoz juttattdk a TS-t. Tekintettel azonban arra, hogy az ilyen
tdmogatds az EGT-megdllapodds 61. cikke (3) bekezdésének c) pontja alapjan Osszeegyeztethet§ lenne az EGT-
megéllapodasban foglaltak érvényesiilésével, nem sziikséges végleges megéllapitdst megfogalmazni a tdmogatds
fenndlldsdrol (1°).

6.4.2. 6. intézkedés — az 1ij és nem vdrt koltségekhez kapcsolodo tékeemelés — dltaldnos csoportmentességi
rendelet

(153) A norvég hatdsdgok az dltaldnos csoportmentességi rendelet 55. cikke alapjdn 55 millié norvég korona (mintegy
5,68 millié euro) Osszegii t6keemelést nydjtottak a TS-nek. A norvég hatdsdgok kifejtették, hogy a TS a meglévd
eszkozokkel vagy tovabbi piaci finanszirozds bevondsaval nem tudja fedezni ezeket a tobbletkoltségeket.

(154) A norvég hatésdgok llitdsa szerint a t6keemelés nem juttatja el6nyhoz a TS-t. A norvég hatdsigok szerint tobb
olyan megfontolds volt, amely alapjan a tSkeinjekcié el6nyosnek bizonyult az 6nkorményzat mint a TS tobbségi
tulajdonosa szdmdra.

(155) A norvég hatésdgok megdllapitottdk, hogy a mddositdsok Osszességében val6szindleg jelentSs hatdst gyakoroltak a
TS nyereségességére, kiillonosen ha Osszevetjitk a kontrafaktudlis forgatokonyvvel, azaz azzal a helyzettel, ha az
tilGhelyekre, emel6berendezésekre és tarol6létesitményekre vonatkozd egyes médositasokat nem végezték volna el.
Mindegyik intézkedés a bevételek novekedését/a koltségek csokkenését eredményezte volna, mig az alternativ
megoldasok ellenkezd hatést értek volna el (1%).

(1Y Ez a két helyszin a Heimdal és az Utleira, amelyekre 6ranként 2046 és 1302 norvég korona drat adtak meg.

(1) 1096774. sz. dokumentum.

(") A régi bérleti szerz6dés alapjan fizetett 6radij 1200 norvég korona, az @ij bérleti szerz8dés alapjan fizetett 6radij pedig 1700 norvég
korona volt, szemben a t6bbi helyszinre vonatkoz6 6rankénti drral, amely 350 és 677 norvég korona kozott mozgott.

(") Ezek a helyszinek az Autronicahallen (472 norvég korona), KVT-hallen (677 norvég korona), Utleirahallen (600 norvég korona) és
Charlottenlund (425 norvég korona).

(1%%) Ezzel az érveléssel kapcsolatban ldsd az Uppsala aréna tigyben (SA.33618) hozott a Svédorszdg altal az uppsalai aréna szdmdra
nydjtani tervezett SA.33618 (12/C) szdma édllami tdmogatdsrdl sz616, 2013. médjus 2-i 2013[452/EU bizottsagi hatdrozatot (HL L
243.,2013.9.12,,19. o).

(") 1085422. sz. dokumentum, 10. o.
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(156) A norvég hatdsigok kifejtették tovabbd, hogy a t6keemelés kovetkeztében az onkormdnyzat a TS szinte egyediili

részvényesévé valt, ami lehetdvé teszi az onkormdnyzat szdmdra, hogy akdr a jelenlegi kisebbségi részvényesek
j6vahagydsa nélkil is megvasdrolja a fennmaradé részvényeket. Egyediili részvényesként az 6nkormdnyzat kedvezd
helyzetbe keriil a részvénytarsasagokrol sz6l6 norvég torvény alapjan ('), mivel egyoldaliian donthet arrdl, hogy a
tovdbbiakban hogyan kellene tizemeltetni a TS-t.

(157) A norvég hatbsigok szerint barmely piacgazdasdgi szereplS, amelynek e két forgatokonyv kozil kellett volna

vélasztania, val6szintleg az onkormdnyzathoz hasonléan cselekedett volna. A norvég hatésidgok megldtasa szerint
semmiképpen sincs elégséges bizonyiték azon kovetkeztetés levondsdhoz, hogy a piacgazdasagi szerepld teszten
nem feleltek meg (1%).

(158) A norvég hatosigok kifejtették, hogy a TS-ben szerzett részesedés értéke — amely lényegében osszefiigg a TS

tulajdondban 1év6 infrastruktirdval — az elkésziilt Trondheim Spektrum esetében magasabb, mint ha ledllitottdk
volna a feldjitdsi projektet. A tSkeemeléssel finanszirozott mddositdsok hozzdjirulnak majd a TS tovabbi
nyereségességéhez, a koltségmegtakaritashoz és az infrastruktiira bevételtermeld képességének erdsitéséhez.

(159) Emellett az 6nkormdnyzat jelent@sen novelte részesedését a TS-ben. Ez mindenekel6tt a részesedése értékének

novekedésével jar. Az onkormdnyzat lényegében 55 millié norvég korondért 18 %-os részesedést vasdrolt egy olyan
infrastruktiira birtokdban 1év6 tdrsasdgban, amelynek csak a bévitése majdnem 600 millié norvég koronaba keriil.
Emellett azdltal, hogy (szinte) egyediili tulajdonosa a TS-nek, az 6nkormdnyzat kozvetlenebb és azonnali befolyast
gyakorolhat a véllalat mtikodésére és jovGjére.

(160) A norvég hatdsagok szerint kozép- és hosszi tivon egyaltalin nem valészerdtlen, hogy a Trondheim Spektrumot

olyan dron lehet majd eladni, amely elfogadhat6 befektetési megtériilést nyjt a t6keinjekcidért cserébe. Ha nem
adjdk el a Trondheim Spektrumot, a tulajdonldsdnak értéke nagy valdszintiséggel néni fog, ha befejezik a bovitést és
végrehajtjak azt az tizleti tervet és a stratégidt, amely szerint a bevételének egyre nagyobb része fokozatosan az tizleti
tevékenységekbdl szarmazik.

(161) Ha egy allam tgy érvel, hogy piacgazdasigi szereplSként lépett fel, kétség esetén olyan bizonyitékokkal kell

szolgdlnia, amelyek igazoljédk, hogy az tigylet lebonyolitdsdra vonatkoz6 dontést olyan gazdasagi értékelések alapjan
hozta meg, amilyeneket hasonld koriilmények kozott egy észszertien eljard (az érintett kozjogi szervhez hasonld
jellemzékkel bird) piacgazdasigi szerepld is készitett volna az iigylet jovedelmezdségének vagy gazdasigi
elényeinek meghatdrozdsa céljabol (1%).

(162) Az ilyen el6zetes értékelés részletessége az érintett tigylet Osszetettségétdl, valamint az érintett eszkozok, druk vagy

szolgaltatdsok értékétdl fuggben eltérhet. Rendes koriilmények kozott ezeket az elGzetes értékeléseket megfelel§
ismeretekkel és tapasztalattal rendelkezd szakérték segitségével kell elkésziteni. Az értékeléseknek minden esetben
objektiv kritériumokon kell alapulniuk, és azokat nem befolydsolhatjék kozpolitikai megfontoldsok. A fiiggetlen
szakért6k altal végzett értékelések tovabbi megerdsitésként szolgdlhatnak az értékelés hitelességére vonatkozdan.

(163) Annak megéllapitdsihoz, hogy egy intézkedés gazdasagi el6nyt nytjt-e, at kell gondolni, hogy hasonlé koriilmények

kozott vajon egy, az érintett vallalattal osszevethetd méretii piacgazdasagi szerepld is ugyanilyen Osszegli tGke-
hozzdjdruldst nydjtott volna-e, kiilonosen a befektetés id6pontjaban rendelkezésre dll6 informdcidk és az elSre
lathat6 fejlemények alapjan.

(164) A piacgazdasagi szerepl§ elvét kiilonboz6 gazdasdgi tigyletek vonatkozdsdban dolgoztdk ki. Az EGT-bir6sagok

kialakitottak a ,piacgazdasdgi befektetd elvét”, amelynek alapjan dllami befektetések (killonosen t6keinjekcid) esetén
megdllapithaté az dllami tdmogatds megléte. Amikor ezen elv alapjin megéllapitjdk, hogy valamely kozjogi szerv
altali befektetés dllami tdmogatdsnak mindsiil-e, meg kell vizsgdlni, hogy hasonl6 koriilmények kozott egy rendes
piacgazdasagi feltételek mellett tevékenykedd, hasonlé méreti maganbefektetd végrehajtotta volna-e a szoban forgd
befektetést ('17).

Lov om aksjeselskaper (aksjeloven), LOV-1997-06-13-44.

1085422. sz. dokumentum, 10-15. o.

Az dllami tdmogatds fogalmdrdl sz6l6 irdnymutatds, 79. bekezdés. Lasd a C-124/10 P. sz., Bizottsdg kontra EDF {igyben hozott itélet
(EU: C: 2012:318) 82-85. pontjat. Lasd a C-214/12 P,, C-215/12 P. és C-223/12 P. sz., Land Burgenland kontra Eurdpai Bizottsdg
egyesitett iigyekben hozott itélet (EU:C:2013:682) 61. pontjit.

Az allami tdmogatds fogalmdrdl sz016 irdnymutatds, 74. bekezdés.
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(165) A piacgazdasagi befektetd elvének valo megfelelést elGzetes iizleti tervvel lehet bizonyitani, amely alapjan meghoztdk
a befektetési dontést ('"'). Egy dllam csak a befektetés végrehajtdsardl sz616 dontés meghozatala el6tt vagy azzal egy
iddben figyelembe vett objektiv és igazolhat6 elemekre hivatkozhat.

(166) Be kell mutatni, hogy a befektetés olyan gazdasigi elemzésen alapul, mint amilyet egy hasonlé helyzetben 1évé
raciondlis gazdasdgi szerepld is elvégzett volna egy ilyen befektetés el6tt a jovdbeli nyereségesség meghatdrozasa
érdekében.

(167) Nem elegendS a (lehetséges) el6ny megaddsa utdn készillt gazdasdgi értékelésekre tdmaszkodni, és utélag
megdllapitani, hogy a befektetés valéjdban nyereséges volt, vagy pedig utdlagosan igazolni a vélasztott
intézkedéseket, és ezek alapjan kijelenteni, hogy a tagillam ugyantgy dontott a befektetésrdl, mint egy
piacgazdasdgi maganbefektetd (11?).

(168) Az, hogy a t6ke-hozzdjarulds allitolag szitkséges a vallalat mikodésének folytatdsdhoz, illetve ahhoz, hogy a
prudencidlis szabalyokkal és a felmeriil6 kockdzatok becslésével 6sszhangban biztositsdk a vallalkozds megfelel§
kapitalizdci6jat, nem szolgéltat elégséges alapot ahhoz a kovetkeztetéshez, hogy teljesiiltek a piacgazdasdgi
befektetd elvével kapcsolatos kovetelmények.

(169) A rendes piaci koriilmények kozott miikodé maganbefektetS csak akkor nydjtana ilyen téke-hozzdjaruldst, ha a
vérhat6 nyereségességet a hozzdjarulds id6pontjdban, a rendelkezésre dll6 informdcidk és az adott idGpontban eldre
lathat6 fejlemények alapjdn elégségesnek itélné meg.

(170) A piacgazdasdgi szerepl§ elvének alkalmazdsa sordn azt vélelmezik, hogy a magdnbefektet6 megprébalja
maximalizalni nyereségét ('"*). Ahogy azt a Torvényszék a Westdeutsche Landesbank Girozentrale kontra Bizottsdg
tigyben megéllapitotta, ,altaldban a magdnbefektets nem elégszik meg azzal, hogy egy befektetés nem okoz szdmara
veszteséget, vagy csak korldtozott nyereséggel jar. Ugyanis a befektetése hozamdnak észszeri maximalizdldsdra fog
torekedni, tekintettel az aktudlis koriilményekre és a rovid, kozép- és hossza tavii érdekeinek kielégitésére, beleértve
ebbe azt az esetet is, amikor olyan tarsasag részvénytSkéjébe fektet be, amelyben mar rendelkezik részesedéssel” ().

(171) A norvég hatésigok kifejtették, hogy az oOnkormdnyzat értékelte, hogy a Trondheim Spektrum t6bbségi
részvényeseként objektiv kritériumok alapjdn t6keemelés formdjdban kell-e tovabbi befektetéseket végrehajtania. Az
onkormdnyzatnak tovabba jo, piacgazdasigi indokai voltak a t6keemelés végrehajtasara, killonosen ha figyelembe
vessziik a kontrafaktudlis forgatokonyvet ().

(172) Viszont megismételjiik, hogy a norvég hatdsdgok dltal adott tdjékoztatds szerint gy tiinik, hogy az 6nkormdnyzat
nem végzett elGzetes gazdasgi értékelést, miel6tt dontott volna a tékeinjekcié megaddsirél. Nem tekinthetd
elegenddnek, hogy a feldjitds befejezése és a mdsik lehetség kozotti dontéssel szembesiild barmely gazdasdgi
szerepld valdsziniileg ugy jart volna el, mint az 6nkormdnyzat ('), és konkrétan nem értékelte volna a befektetés
varhat6 jovedelmezGségét.

(") Lasd példdul a C-124/10P. sz., Bizottsdg kontra EDF {igyben hozott itélet (EU: C: 2012:318) 83-85. és 105. pontjit, a C-482/99. sz.,
Franciaorszdg kontra Bizottsdg (Stardust Marine) tigyben hozott itélet (EU:C:2002:294) 70-72. pontjat, valamint a T-16/96. sz., Cityflyer
Express kontra Bizottsdg tigyben hozott {télet (EU:T:1998:78) 76. pontjit. Lisd még a Shetland Shellfish tigyben hozott hatdrozatot
(2006/226/EK bizottsdgi hatdrozat, HL L 81., 2006.3.18., 36. 0.), amelyben a Bizottsdg elutasitotta a Shetland-szigeteki hat6sagok
két jelentését, amelyek 2000-re, 2001-re és 2002-re nézve tervezett eredménykimutatdst, tervezett mérleget és tervezett
pénzforgalmi kimutatdst tartalmaztak. Az Egyesiilt Kirdlysdg tovdbbra is fenntartotta, hogy a tanulmanyok el6zetesen késziiltek, és
hogy az alapjukat képez§ feltételezések ,Gvatosak és prudensek voltak”, de a Bizottsdg arra a kovetkeztetésre jutott, hogy egy
piacgazdasdgi maganbefektetd elégtelennek tartotta volna ezeket, annak ellenére, hogy viszonylag kis osszegekrdl volt szé.

(""?) Lasd példdul a C-124/10 P. sz., Bizottsdg kontra EDF iigyben hozott {télet (EU: C: 2012:318) 82-86. és 105. pontjat, valamint a
Belgium éltal az SA Ducroire/Delcredere NV szdmdra nydjtott SA.23420 (11/C, kordbbi NN40/10) szdma allami tdmogatdsrél sz6l6,
2013. mdrcius 20-i 2014/274/EU bizottsagi hatdrozat (150)—(151) bekezdését (HL L 144., 2014.5.15., 29. 0.).

(") Lasd a C-303/88 sz., Olaszorszdg kontra Bizottsdg tigyben hozott itéletet (EU:C:1991:136), valamint a T-228/99. és T-233/99. sz.,
Westdeutsche Landesbank Girozentrale kontra Bizottsdg egyesitett tigyekben hozott itéletet (EU:T:2003:57).

(") Lasd a T-228/99. és T-233/99. sz., Westdeutsche Landesbank Girozentrale kontra Bizottsdg egyesitett iigyekben hozott itélet (EU:
T:2003:57) 314. és 315. pontjat.

(") Az 1096774. sz. dokumentum.

(%) Az 1085422. sz. dokumentum, 10-15. o.
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(173) A norvég hatésdgok dltal nydjtott magyardzat nem igazolja, hogy a befektetés elég nyereséges volt egy piaci befektetd

szamdra (V). Ez az 1j koltségekre és a koltségtullépésre egyardnt érvényes. Az értékelést nem lehet olyan dltaldnos
magyardzatokra alapozni, mint amilyennel a norvég hatésdgok szolgdltak. Nem nytjtottak be becsléseket példdul az
4j ulShelyek miatt varhaté bevételnovekedésrsl, sem pedig a nagyobb emel8berendezéseknek és a megnovelt
taroloteriiletnek koszonhets hatékonysagnovekedésrdl.

(174) A Hatbsag lehetdséget adott a norvég hatésdgoknak, hogy benyujtsdk az tigylettel kapcsolatban esetleg rendelkezésre

all6 ilyen jellegti dokumentumokat. A norvég hatésdgok nem nyujtottak be olyan gazdasigi elemzést, amilyet egy
hasonl6 helyzetben 1év4 raciondlis magdnszektorbeli gazdasagi szereplS készitett volna egy ilyen befektetés el6tt a
jovébeli nyereségesség meghatdrozasa érdekében. A norvég hatbsdgok tehdt nem tdmasztottdk ald bizonyitékkal,
hogy a varhat6 jovébeli jovedelmezdség maganbefekteti szempontbdl kielégits volt ('**). Amikor a TS t6keemelést
kért, az onkormdnyzat a TS részvényeinek 78 %-at birtokolta. A TS tobbi tulajdonosa nem mutatott érdekldést a
tékeemelésben val6 részvétel irant. Eppen ellenkezéleg, tobb kisebbségi részvényes is beleegyezett abba, hogy 1
norvég korondért 4tadja részvényeit az 6nkormdnyzatnak.

(175) Az, hogy a tobbi részvényes nem kivant részt venni a tékeemelésben, hanem inkdbb 1 norvég koronaért az

onkormdnyzatra ruhdzta a részvényeit, arra utald jelnek tekinthetS, hogy a piaci szereplék nem tartottdk
nyereségesnek az tigyletet.

(176) Kovetkezésképpen a Hatdsdg megdllapitja, hogy a t6keemelés elSnyt jelent a TS szdmdra, mégpedig a t6keemelés

teljes 6sszegével megegyezd mértékben.

6.4.3. 7.intézkedés — az infrastruktiira koltségeinek finanszirozdsa

(177) Az intézkedés pontos formdja nem lényeges annak megallapitdsa szempontjdbdl, hogy az gazdasagi elényhoz

juttatja-e a véllalkozdst. Az dllami tdmogatds fogalmadt illetéen nemcsak a pozitiv gazdasdgi elény biztositdsa
relevans, hanem a gazdasdgi terhek aldli mentesités is mindsiilhet elénynek. Ez utébbi olyan étfogd kategéria,
amelybe a vallalkozds koltségvetését rendszerint érint6 valamennyi teher csokkentése beletartozik. Ideértendd
minden olyan helyzet, amelyben a gazdasdgi szerepl6k mentesiilnek a gazdasdgi tevékenységiikkel jar6 bizonyos
koltségek aldl ().

(178) Az el6ny fogalma magdban foglalja azt a helyzetet is, amikor a gazdasdgi szereplének nem kell viselnie olyan

koltségeket, amelyeket mds hasonld helyzetli gazdasagi szerepl6knek egy adott jogrendben rendszerint viselniitk
kell, ideértve azt az esetet is, ha a koltségek nem gazdasdgi jellegti tevékenységhez kapcsolddnak (129).

(179) Az éllam 4dltal a kozhatalom gyakorldsa sordn végzett tevékenység céljdra hasznalt, kereskedelmi céllal nem

hasznositott infrastruktira épitése elvileg nem tartozik az dllami tdmogatdsi szabdlyok alkalmazasi korébe (12').

(180) Mindazondltal az olyan, kereskedelmi céllal nem hasznositott infrastruktira esetében, amelyet dllami forrdsokbdl

finansziroznak, mint amilyen az ebben az iigyben vizsgalt infrastruktira is, fennallhatnak szelektiv el6nyok:

- ha a projektre rendes koriilmények kozott alkalmazand6 szabalyok a koltségek egy részének viselését az
épittetdre terhelik, akkor szelektiv el6ny jelentkezhet, ha az épittets a jogilag megkoveteltnél kevesebbet fizet,

— ha az infrastruktiira nem dltaldnos jellegti, hanem csak egy, illetve korlatozott szdma vallalkozast szolgal ki,
amelyek el6re ismertek, és az infrastruktira e véllalkozdsok igényeire van szabva olyan médon, hogy rendes
esetben a véllalkozds(ok)nak kellett volna viselnie (viselniiik) magénak az infrastruktiirdnak a koltségeit (‘2.

Lasd példdul a T-228/99. és T-233/99. sz., Westdeutsche Landesbank Girozentrale kontra Bizottsdg egyesitett iigyekben hozott itélet (EU:
T:2003:57) 255. pontjdt, valamint az 2014/274/EU hatdrozat (153) bekezdését.

A 2014/274/EU hatérozat (150)—(151) bekezdése.

Az dllami tdmogatds fogalmérdl sz016 irdnymutatds, 68. bekezdés.

Az dllami tdmogatds fogalmérdl sz616 irdnymutatds, 68. bekezdés.

Lasd példdul az SA.36019 szdmd 4llami tdmogatdsrol sz6l6, 2016. janudr 8-i bizottsdgi hatdrozat (36) bekezdését és a Bizottsdg
kozutakra, hidakra, alagutakra és belvizi utakra vonatkozé infrastrukturdlis elemzési haldzatdt, amely a kovetkezd internetcimen
érhetd el: https:/[ec.europa.eu/competition/state_aid/modernisation/grid_roads_en.pdf

Lasd példdul a SA.36019 szamu allami tdmogatdsrol sz616, 2016. janudr 8-i bizottsdgi hatdrozat (38) és (46) bekezdését és az ott
hivatkozott itélkezési gyakorlatot.
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(181) A norvég hatdsagok allitdsa szerint a szoban forgd infrastruktira dltalanos jellegti kozcéla infrastruktiira, és a TS
nem fizetett kevesebbet, mint amennyit a jogszabdly megkovetelt. Az infrastruktira finanszirozdsa hdrom
intézkedést érint.

(182) Az els6 a Nidarg-félszigetet a szdrazfolddel osszekots, az llen-templom kozelében taldlhaté hiddal kapcsolatos. A
norvég hat6sagok szerint a jelenlegi hid elavult. A hidat teljes egészében az 6nkormdnyzat finanszirozza. A hid a
varos kozponti részeit fogja Osszekotni, és fontos szabadidds és parkteriileteket kapcsol Ossze, igy hasznos
Trondheim minden polgdra és litogatdja szdmara.

(183) A madsodik intézkedést a Klostergata viz- és szennyvizvezetékein végzett munka alkotja, amelyeket az
onkormdnyzatnak mindenképpen ki kellett cserélnie. Az épités id6ben egybeesik a Trondheim Spektrum
bévitésével. A szennyvizekre és a vizi kornyezetre vonatkozé 2013-2024-es f6terv, a 2004-2012-es vizellatdsi
f6terv és a 2017-2028-as onkormanyzati vizelldtdsi részterv alapjdn az 6nkormdnyzatnak el kell kiilonitenie a
haztartdsi szennyvizet a csapadékviztdl, és fel kell djitania a régi vizvezetékeket. Ezeket az intézkedéseket ajanlott 10
éven beliil elvégezni (2014-t6l szdmitva). Az 6nkormdnyzat arra torekszik, hogy 6sszehangolja ezt a munkdt mds
szerepldk épitési tevékenységével. A Klostergata vizvezetékeit 1895 és 1915 kozott fektették le. A norvég hatdsagok
kifejtették, hogy az onkormdnyzat mindig kicseréli a kozmiivezetékeket, amikor az Gton vagy az Gt mentén mds
munkdt végeznek. A TS 20 millié norvég korona megfizetésével véllal részt ebben ('»).

(184) A harmadik intézkedés, a zoldteriiletek és a kozpark kialakitdsa azt hivatott biztositani, hogy vonzé helyszineket
hozzanak Iétre a lakossag tevékenységei és szabadidGs tevékenységei szimdara. Az 6nkormdnyzat novényeket tervez
tiltetni a foly6 kozelében, hogy kedvezs kornyezetet teremtsen a névény- és dllatvildg szamadra. A norvég hatdsigok
kifejtették, hogy a zoldterilletek és a kozpark nem sziikségesek a projekthez, inkdbb olyan infrastruktirdnak
tekintenddk, amely Trondheim minden polgdra és litogatdja szdmadra hasznos ().

(185) Annak megitéléséhez, hogy az intézkedés dllami tdmogatdsnak mindsiil-e, a Hatésdgnak a széban forgd intézkedés
hatdsat kell elemeznie, nem pedig az elérni kivant célt. Még akkor is, ha az emlitett fejlesztési tervekkel
osszefiiggésben fogadtdk el az infrastruktira-fejlesztési tervet, a Hatdsdgnak értékelnie kell, hogy az infrastruktiira a
kozosség egészének javdt szolgdlja-e, vagy csak a széban forgé fejlesztést. Csak az utobbi esetben ll fenn az, hogy
az infrastruktiirdt a beruhdzénak kell finansziroznia, amelyhez nem nytjthat6 tdmogatds (*%).

(186) A norvég hatdésigok kifejtették, hogy (a részben) az onkormdanyzat altal finanszirozott intézkedések nincsenek
kozvetlen ténybeli kapcsolatban a fejlesztéssel, hanem az 6nkormdnyzat dltal folytatott kozpolitika eredményei,
amelynek keretében biztositani kivdnja az ilyen tipust, dltaldnosan hozzaférhet$ infrastruktarat és a nyilvanos
zoldteriileti Gvezeteket (). Az Gvezet a Nidelva folyé partja mentén elhelyezkedd, nagyon sokszinii névény- és
allatvilaggal rendelkezd fontos rekredcids teriilet részét képezi. A Nidarg annak a sétautakbdl all6 hédlézatnak a
része, amely a vdrosi lakosok szabadidds és szabadtéri tevékenységeinek népszerti helyszine ('%).

(187) A norvég hatdsdgok éltal nydjtott tdjékoztatds alapjin a Hatdsag tigy itéli meg, hogy az infrastruktiirval kapcsolatos
szoban forgd intézkedések a trondheimi lakossdg haszndt és javat szolgdljdk. Bar a fejlesztés miatt némileg
megnovekedhet a forgalom a teriileten, az elvégzett munka minden ott él6 ember javat szolgdlja (*%¥).

(188) A fentiek alapjdn az 6nkormdnyzat és a TS fejlesztési megéllapoddst kotott a fejlesztésrdl (). A norvég hatésagok
kifejtették, hogy sem az 6nkormdnyzat, sem a beruhdzé nem koteles fejlesztési megallapodast kotni.

(189) A fejlesztési megdllapoddsok tdmogatd eszkozként szolgdlnak a beruhdzé és az dnkormdnyzatok szdmdra annak
biztositdsdhoz, hogy betartsdk az Ovezeti terv és az eljirdsi rend szerinti kovetelményeket, az infrastruktirdval
kapcsolatos dltaldnos intézkedéseket is beleértve. A megdllapoddsok el6irhatnak — de nem sziikségszertien kell
el6irniuk — olyan rendelkezéseket, amelyek az infrastruktaraval kapcsolatos dltaldnos intézkedésekhez kapcsolodd
gazdasdgi teher egy részét a beruhdzéra hdritjdk. Fontos megjegyezni, hogy a fejlesztési megdllapoddsok az
onkormadnyzat és a beruhdzo kozotti targyaldsok eredményei.

('¥) 874440. sz. dokumentum, 24. o.

("% 1085422. sz. dokumentum, 15. 0.; 1059170. sz. dokumentum.

(') Lasd példaul a Terra Mitica SA-r6l és a Benidorm melletti tematikus parkrdl sz616, 2002. augusztus 2-i 2003/227[EK bizottsdgi hatdrozat
(HL L 91., 2003.4.8., 23. 0.) (62)—(67) bekezdését és a a Németorszdg dltal a Propapier PM2 GmbH javira nydjtott allitélagos
infrastrukttra-timogatasrél — SA.36147 (C 30/10) (korabbi NN 45/10; kordbbi CP 327/08) szam allami tdmogatdsrél sz616, 2014.
oktéber 1-jei 2003/227[EK bizottsagi hatdrozatot (HL L 89., 2015.4.1.,, 72. 0.).

(1% 1059846. sz. dokumentum.

(') 874440. sz. dokumentum, 23. o.

(") Lasd példdul a 2003227 [EK hatdrozat (62)—(67) bekezdését.

('*) 10598438. sz. dokumentum.
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(190) Nincs olyan torvényi rendelkezés, amely megkovetelné az 6nkormanyzattél, hogy barmilyen koltséget a beruhdzora

héritson 4t. Viszont ha az onkormdnyzat és a beruhdzé fejlesztési megallapoddst kot, az idevagd jogszabdly
korlétozdsokat ir el§ azzal kapcsolatban, hogy milyen koltségeket lehet dthdritani a beruhdzoéra. Ennek indoka az,
hogy a fejlesztési megéllapodasok megtargyaldsa és megkotése soran aszimmetrikusak az eréviszonyok, mégpedig
az onkormdnyzat javdra.

(191) A norvég hatdsigok ezzel Gsszefiiggésben az Osloi Keriileti Birdsdg egyik kozelmultbeli itéletére hivatkoztak,

amelyben a birésdg tgy itélete meg, hogy ,a tervezési és épitési torvény 17-3. szakaszdnak magyardzata tobbek
kozott az, hogy korldtozni kell, hogy az 6nkormdnyzatok mit foglalhatnak bele a fejlesztési megéllapoddsba, mivel
az onkormdnyzat a projektek engedélyezéséhez vagy megtiltdsdhoz kapcsol6dd hatdskorének koszonheten
hatalmi helyzetbe keriil. A rendelkezés ezért szitkségességgel, helyénvalosiggal és ardnyossdggal kapcsolatos
kovetelményt ir el6” ().

(192) A norvég hatdsdgok kifejtették, hogy ily médon az 6nkormdnyzat mozgdsterét korldtozza a jogi keret, valamint a

szitkségességi és aranyossagi kovetelményeket illetSen a fent emlitett itélkezési gyakorlat. Az 6nkormdnyzat még igy
is megprobal minél tobb koltséget dthdritani a beruhdzéra. Mikozben az 6nkormdnyzat a teljes koltségathdritds elvét
vezette be, a nemzeti jogi keret szerinti korlatozasok a gyakorlatban valamennyire puhitottak ezen az elven.

(193) Nem haszndlnak képleteket vagy el6re meghatdrozott szdmitdsokat a koltségek onkormdnyzatok és beruhdzok

kozotti, fejlesztési megallapodds alapjan torténé megosztdsara. A norvég hatésdgok szerint a torvény sem kovetel
meyg ilyen szdmitdsokat, és azok a gyakorlatban sem lennének hasznosak. A projektek, a beruhdzok és a kiilonb6z8
projektek gazdasagi kapacitdsai til heterogének ahhoz, hogy matematikai modelleket lehetne alkalmazni.

(194) Az dnkormdnyzat értékeli a beruhdzo terveit. Ennek sordn a koltségmegosztds ardnyossaganak biztositdsa érdekében

osszevetik a beruhdzoé dltal viselendd teljes koltséget mds projektek és gyakorlatok idevdgé koltségeivel (a kozcéla
infrastruktiirdhoz val6 hozzdjarulds koltsége egy négyzetméternyi haszndlt teriiletre vetitve). Egy tipikus
lakéingatlan-beruhdzdsndl, amely jellemzen rendkivill jovedelmezd fejlesztés, az egy négyzetméternyi haszndlt
teriiletre vetitett elfogadhaté koltség 2000 norvég korona koriil mozog vagy anndl kevesebb. A norvég hatdsigok
szerint a kereskedelmi céli projektek, illetve a kozszolgaltatasi projektek nyereségessége jellemzGen alacsonyabb,
igy egy négyzetméternyi haszndlt teriiletre vetitve dltalaban alacsonyabb koltséget birnak el.

(195) A TS-sel az e gyakorlat alapjan megkotott fejlesztési megéllapodds alapjdn a TS egy négyzetméternyi haszndlt

terilletre vetitett koltsége 2 226 norvég korona.

(196) A Hatosdg kérésére a norvég hatésigok tovabbi informdcidkat nyijtottak be a kézelmdltban Trondheimben

megvaldsitott, viszonylag nagy volumend épitési beruhdzasokrdl, amelyek esetében fejlesztési megallapodast
kotottek. Egyik projektnél sem volt lényegesen magasabb az egy négyzetméternyi haszndlt teriiletre vetitett koltség,
mint a TS projektjénél. A projektek lakdingatlan-beruhdzdsok és kereskedelmifkozszolgaltatasi projektek voltak.
Néhdny projekt az egyik vagy a masik kategéridba tartozott, néhdny pedig vegyes projekt volt.

(197) ATS-re a fejlesztési megdllapodds alapjan dthdritott koltség magasabb volt, mind az ismertetett példdk tobbségében.

A norvég hatbsagok megjegyezték, hogy még az olyan rendkiviil nyereséges kereskedelmi projektek, mint példdul
egy széllodabgvités és egy bevasarlokozpont épitése is alacsonyabb vagy alig magasabb koltséget vallalnak at egy
négyzetméternyi haszndlt teriiletre vetitve, mint a TS.

(198) A Hatdsdg érdeklGdésére a norvég hatésdgok azt a valaszt adtdk, hogy tudomdsuk szerint nincsenek orszagos vagy

(130)

(131)

kifejezetten Trondheimre vonatkozé statisztikdk az egy négyzetméternyi haszndlt teriiletre vetitett koltségekrdl.
Vannak azonban nyilvdnosan elérhet6 dokumentumok, amelyek arra utalnak, hogy a TS éltal vdllalandé koltségek
mdés épitési projektek hozzdjaruldsainak fels tartomanydba esnek. Példdul a Norsk Eiendom 2018. augusztusi
jelentése az Osloban megvaldsitott nagy fejlesztések egy mintdja alapjan megdllapitotta, hogy az egy
négyzetméternyi haszndlt teriiletre vetitett koltségek 975 és 2167 norvég korona kozott mozognak, a projektek
tobbségének hozzdjdruldsa pedig koriilbelil 1400-1500 norvég korona (**!).

Az Osléi Keriileti Birdsdg 18-132587TVI-OTIR sz. itélete, 8. o. ,Bakgrunnen var blant annet et behov for & sette begrensinger for hva
kommunene kunne inngd avtale om, da kommunen i kraft av sin myndighet til d gi eller ikke tillatelser har en sterk maktposisjon i forhandlingene.
Bestemmelsen oppstiller derfor bade et krav om nodvendighet, og krav om rimelighet og forholdsmessighet.” Az itélettel szemben fellebbeztek. A
norvég hatésdgok az Osléi Keriileti Birosdg két tjj itéletére, a 18-104016 sz. (Mortensrud) és a 18-132587 sz. (universitetet) itéletre is
hivatkoznak.

A norvég hat6sdgok kifejtették, hogy a kordbban bejelentett, 2081 norvég korona osszegli egy négyzetméternyi hasznélt teriiletre
vetitett koltség a fejlesztési megdllapodds végleges véltozatdban modosult. A végleges helyes Osszeg egy négyzetméternyi haszndlt
teriiletre vetitve 2226 norvég korona.



L 82/26

Az Eurépai Unié Hivatalos Lapja 2020.3.19.

(199) A norvég hatdsigok azt allitottak, hogy az egy négyzetméternyi haszndlt teriiletre vetitett koltségre benydjtott

referenciaértékek Gsszehasonlithaték. A norvég jogrend alapjdn az ardnyossdg vizsgdlata sordn kiilonos figyelmet
kell forditani a koltségmegosztds gazdasigi fenntarthatésigdra. Annak megitéléséhez, hogy a TS fejlesztési
megéllapoddsa eltér-e a rendes gyakorlattdl, referenciaértékként fel lehet haszndlni a lakéingatlan-beruhazdsokat,
még akkor is, ha azok daltaldban tobb koltséget viselnek, mint a TS-éhez hasonl6é projektek. Mindenesetre a
kereskedelmi célafkozszolgaltatdsi fejlesztésekre vonatkozd, onkormdnyzatok altal kotott fejlesztési megallapo-
ddsokban is alacsonyabb az egy négyzetméternyi hasznalt teriiletre vetitett koltség, mint a TS esetében.

(200) Emellett az alkalmazand¢ jogszabalybdl (amely ardnyossagi értékelést ir el6) és a norvég birdsigok itéleteibdl (**?) is

egyértelmden kittinik, hogy az onkormdnyzat a torvény megsértése nélkiil nem tudott volna tobb koltséget
athéritani a TS-re ('%).

(201) A norvég hatésigok informadciokat szolgaltattak a fejlesztési megéllapoddsok megtargyaldsa soran Trondheimben

alkalmazott gyakorlatokrdl, valamint magyardzatot fiiztek a vonatkozé nemzeti jogszabdly kovetelményéhez. A
norvég hatdsagok altal adott informdcidk arra utalnak, hogy a TS esetében a koltségmegosztdsrdl folytatott
targyaldsok sordn nem tértek el a szokdsos gyakorlattél. A benytjtott referenciaértékek — bdr eltérd tipust
projektekre vonatkoznak — nem utalnak arra, hogy a TS a trondheimi fejlesztési projekt kapcsdn kevesebbet fizetett
volna, mint amit rendszerint a k6zcél infrastruktiirdhoz val6 hozzdjarulasként megkovetelnek.

(202) A Hatbsdg ezért nem tudja bizonyitani, hogy a széban forgd iigy eltér a kozcéla infrastruktira-fejlesztési

projektekben alkalmazott koltségmegosztds szokdsos gyakorlatdtol.

(203) A norvég hat6sagok dltal szolgdltatott informdcidk értékelése alapjan a Hatdsdg tehdt nem vonhat le olyan

kovetkeztetést, hogy a TS feldjitdsaval és bgvitésével kapcesolatban az infrastruktira-fejlesztési koltségek megosztasa
szelektiv el6nyhoz juttatta a TS-t. Ennek megfelelGen az intézkedés nem mindsiil tdmogatdsnak, és igy nem
értékeljiik tovabb.

6.5. SZELEKTIVITAS

(204) Ahhoz, hogy egy intézkedés tdmogatdsnak mindsiiljon, szelektivnek kell lennie abban az értelemben, hogy

,bizonyos villalkozdsokat vagy bizonyos termékek elGdllitdsat” elényben részesiti.

(205) A széban forgé intézkedések egyedi intézkedések, amelyeknek kizdrélagos cimzettje a TS. Ezért az EGT-

megdllapodds 61. cikkének (1) bekezdése értelmében szelektiv intézkedésnek mindsiilnek.

6.6. A KERESKEDELEMRE GYAKOROLT HATAS ES A VERSENY TORZULASA

(206) A tdmogatdsnak alkalmasnak kell lennie arra, hogy torzitsa a versenyt és befolydsolja az EGT-megéllapodds szerz6d6

felei kozotti kereskedelmet.

(207) Pusztin az a koriilmény, hogy egy intézkedés megerdsiti egy vallalkozds helyzetét mds, EGT-n beliili

kereskedelemben részt vevé konkurens véllalkozdsokkal szemben, elegendd annak megéllapitdsihoz, hogy az
intézkedés érintheti az EGT-dllamok kozotti kereskedelmet és torzithatja a mds EGT-dllamokban letelepedett
véllalkozdsok kozotti versenyt ().

(208) A t6keinjekcio elényhoz juttatta a TS-t, ami erdsiti a helyzetét mas olyan véllalkozdsokkal szemben, amelyek az EGT-

szint(i piacon versenytdrsként vannak jelen. Ugyanez érvényes a bérleti szerz6désekben rejlg esetleges tdmogatdsi
elem dltal a TS-nek juttatott el6nyre is.

(209) A Hatdsdgnak meg kell tovabbd vizsgalnia, hogy az intézkedések alkalmasak-e az EGT-dllamok kozotti kereskedelem

befolydsoldsdra. E tekintetben a Birdsdg megéllapitotta, hogy kiilonosen ,ha az édllam dltal nydjtott pénziigyi
tdmogatas valamely vallalkozds helyzetét megersiti a[z Union] beliili kereskedelemben versenytdrsaival szemben, a
tdmogatdst olyannak kell tekinteni, mint amely érinti az utobbiakat.” ('*%)

A tervezési és épitési torvény 17-3. szakasza, valamint az Osloi Keriileti Birosdg 18-132587TVI-OTIR[07. sz. {télete.

1085422. sz. dokumentum, 15-20. o.

Az E-6[98. sz., Norvégia kontra EFTA Feliigyeleti Hatdsdg tigyben hozott itélet (EFTA bir6sdgi jelentés 1999., 76. 0.), 59. pont, valamint
a 730/79. sz., Philip Morris kontra Bizottsdg tigyben hozott itélet (EU:C:1980:209), 11. pont.

A C-518/13. sz., Eventech tigyben hozott itélet (EU:C:2015:9), 66. pont.
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(210) A Trondheim Spektrum kapacitdssal rendelkezik arra, hogy olyan kozepes és nagy nemzetkozi rendezvényeknek

adjon otthon, amelyeket a région kiviil is meg lehetne tartani (*).

(211) A Hatdsdg megjegyzi, hogy a kereskedelemre gyakorolt hatds nem lehet pusztan hipotetikus vagy vélelmezett. Meg

kell allapitani, hogy az intézkedés miért torzitja a versenyt, vagy miért fenyeget a verseny torzitdsaval, tovdbbd azt,
hogy az intézkedés az elGrelithaté hatdsai alapjin alkalmas-e az EGT-dllamok kozotti kereskedelem
befolydsoldsdra ('*).

(212) A Hatosag és a Bizottsag szamos hatdrozatban itélte meg tigy, hogy bizonyos tevékenységek és intézkedések —

tekintettel a sajatos koriilményeikre — pusztan helyi hatast fejtenek ki, kovetkezésképpen nem befolydsoljdk az EGT-
allamok kozotti kereskedelmet. Az emlitett tigyekben a Hatdsdg és a Bizottsdg kiilondsen arrdl bizonyosodott meg,
hogy a kedvezményezett az adott EGT-dllamon beliil korldtozott teriiletre kiterjedGen nydjtott szolgdltatdsokat, és
més EGT-allamokbdl valdszintileg nem vonzott iigyfeleket, tovdbba latni lehetett, hogy az intézkedésnek csupan
margindlis hatdsa lesz a hatdrokon 4tnyl6 beruhdzasok vagy letelepedés feltételeire. E hatdrozatok némelyike olyan
sport- és szabadid@s létesitményekre vonatkozott, amelyek elsGsorban a helyi kozonséget szolgdljak ki, és nem
val6szind, hogy tigyfeleket vagy befektetéseket fognak vonzani mas EGT-dllamokbdl ().

(213) A széban forgd iigyben a TS altal végzett tevékenységek némelyike ugyan helyi jellegti, viszont a TS olyan

rendezvényeknek is otthont ad, mint a kereskedelmi vdsdrok és mas nemzetkozi rendezvények, amelyek kiilfoldi
tigyfeleket vonzanak. Emellett a TS rendezi majd meg 2020-ban a kézilabda-Eurdpa-bajnoksagot, amely feltehetSen
kalfoldi iigyfeleket fog odacsébitani.

(214) Végezetill pedig a nemzetkozi rendezvények szervezésének piaca a helyszint biztositok és rendezvényszervezdk nyilt

verseng@ piaca, akik 4ltaldban az EGT-dllamok kozotti kereskedelem korébe tartozd tevékenységeket folytatnak (**).

(215) A fentiek alapjan a Hat6sdg ugy itéli meg, hogy a sz6ban forgé intézkedés a verseny torzitdsdval fenyeget, és alkalmas

az EGT-dllamok kozotti kereskedelem befolyasoldsara.

6.7. ATAMOGATAS MEGLETERE VONATKOZO KOVETKEZTETES

(216) A fentiek fényében a Hatdsag az alabbi kovetkeztetéseket vonja le:

a) Nem zdrhat6 ki, hogy a 2007-t6l 2017-ig terjed$ idszakra megkotott bérleti szerz6dések (4. intézkedés) és a
2019. évi 1j bérleti szerz6dés (5. intézkedés) tdmogatdsnak mindsiil§ elemeket tartalmaznak. Ahogy azt az
aldbbiakban szemléltetni fogjuk, egy ilyen tdimogatas az EGT-megallapodas 61. cikke (3) bekezdésének c) pontja
alapjin osszeegyeztethetd lenne az EGT-megéllapoddsban foglaltak érvényesiilésével, ezért nem sziikséges
végleges megallapitast megfogalmazni a timogatas fennalldsarol.

b) A 6. intézkedés (t6keinjekcid) dllami tdmogatdst jelent.
¢) A7.intézkedés (az infrastruktara koltségeinek finanszirozdsa) nem jelent dllami timogatdst.

d) A 9.intézkedés (a Nordea és a TS kozott létrejott hitelmegallapodds) nem jelent allami tdmogatdst.

7. ELJARASI KOVETELMENYEK

(217) A feligyeleti és bir6sagi megéllapodds 3. jegyzSkonyve I része 1. cikkének (3) bekezdése szerint: ,Az EFTA

(136)
(137)

(138)

(139)

Feliigyeleti Hatosdgot az észrevételei megtételéhez sziikséges id6ben tdjékoztatni kell minden tdmogatds nyujtdsdra
vagy modositdsdra irdnyul6 szandékrol. [....] Az érintett dllam a javasolt intézkedéseit nem léptetheti hatalyba, amig
az eljirds jogerds dontéssel le nem zarult.”

859501. sz. dokumentum, 22. o.

Lasd példdul a T-447/93., a T-448/93. és a T-449/93. sz. AITEC és mdsok kontra Bizottsdg egyesitett iigyekben hozott itélet (EU:
T:1995:130) 141. pontjat.

Lasd példaul a dorsteni élményfirdS javira nyujtott N 258/2000 dllami tdmogatdsrdl sz0l6 bizottsdgi hatdrozatot (HL C 172.,
2001.6.16., 16. 0.); a Hollandia 4ltal a holland nonprofit jachtkikot6k érdekében bevezetett timogatdsi intézkedésekrdl sz616, 2003.
oktéber 29-i 2004/114/EK bizottsdgi hatdrozatot (HL L 34., 2004.2.6., 63. 0.); az Egyesiilt Kirdlysdg altal a Glenmore Lodge javdra
nytjtott dllitélagos dllami tdmogatdsrdl (SA.37963) szdl6 bizottsdgi hatdrozatot (HL C 277., 2015.8.21., 3. 0.); az Egyesiilt Kirdlysdg
dltal tagsdgi tulajdonban 1évé egyesiilt kirdlysdgbeli golfklubok javdra nydjtott dllitolagos édllami tdmogatdsrél (SA.38208) sz6l6
bizottsdgi hatdrozatot (HL C 277., 2015.8.21., 4. 0.); valamint a Bemlabadet Bygg AS villalatnak a Bemlo 6nkormdnyzata teriiletén
1év6 Bomlabadet akvapark épitésére nydjtott tdmogatdsrl szol6, 2012. december 5-i 459/12/COL hatdsdgi hatdrozatot, és a
Leangbukten Bétforenings Andelslagrél sz616, 2019. dprilis 2-i 20/19/COL hatsdgi hatdrozatot.

Lasd a Harpa koncertteremnek és konferenciakozpontnak nyujtott finanszirozdsrol sz616, 2013. december 11-i 496/13/COL hat6sagi
hatdrozat (75) bekezdését.
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(218) A norvég hat6sdgok allitdsa szerint az Gj bérleti szerz8dés feltétele, hogy az megfeleljen a piaci feltételeknek ('*9). A
szerz6dés kifejezetten megenged kiigazitdsokat annak érdekében, hogy a szerz6dés feltételeit a piaci feltételekhez
igazitsak, amennyiben a Hatdsag ezt el8irja. Ennek alapjan a Hatdsdg tgy itéli meg, hogy a norvég hatésdgok a
2019. évi bérleti szerz8dés tekintetében tiszteletben tartottdk a feliigyeleti és birdsdgi megéllapodds 3. jegyzkonyve
L. része 1. cikkének (3) bekezdésében foglalt kovetelményt, amennyiben a bérleti szerz8dés tdimogatdsnak mindsiilé
elemet tartalmaz.

(219) A norvég hatdsdgok nem jelentették be a Hatosdgnak a 2007 és 2017 kozott kotott bérleti szerz8déseket. A Hatdsdg
ezért azt a kovetkeztetést vonja le, hogy a norvég hatdsigok ezen intézkedés tekintetében nem tettek eleget a 3.
jegyzdkonyv 1. része 1. cikkének (3) bekezdése szerinti kotelezettségeiknek, amennyiben a bérleti szerzdések
tdmogatdsnak mindsiil elemeket tartalmaznak.

7.1. 6. INTEZKEDES — A TOKEINJEKCIO NEM FELEL MEG AZ ALTALANOS CSOPORTMENTESSEGI RENDELETNEK

(220) Az dltaldnos csoportmentességi rendelet 3. cikke szerint a tdmogatdsi programok, a tdmogatdsi program keretében
nytjtott egyedi tdmogatdsok és az ad hoc tdmogatdsok az EGT-megéllapodas 61. cikke (3) bekezdésének c) pontja
értelmében Gsszeegyeztethet6k a bels§ piaccal, és mentesiilnek a feliigyeleti és birdsdgi megéllapodds 3.
jegyz6konyve L része 1. cikkének (3) bekezdése szerinti bejelentési kotelezettség aldl, feltéve, hogy a széban forgd
tdmogatds megfelel az dltaldnos csoportmentességi rendelet I. fejezetében megdllapitott valamennyi feltételnek,
valamint az altalinos csoportmentességi rendelet III. fejezetében az adott tdmogatdsi kategéria tekintetében
megallapitott konkrét feltételeknek.

(221) Az dltaldnos csoportmentességi rendelet 6. cikkének (1) bekezdése kimondja, hogy a rendelet csak az osztonzd
hatéssal biré tdmogatdsokra alkalmazand6. Az éltalinos csoportmentességi rendelet 6. cikkének (2) bekezdése
értelmében: ,A tdmogatds akkor tekinthet§ Osztonzé hatdstnak, ha a kedvezményezett a projekttel vagy
tevékenységgel kapcsolatos munka megkezdését megel6zGen irdsbeli tdmogatdsi kérelmet nydjtott be az érintett
tagdllamhoz. A tdmogatdsi kérelemnek tartalmaznia kell legaldbb a kovetkezd informdciokat: a) a véllalkozds neve
és mérete; b) a projekt ismertetése, kezdetének és befejezésének id6pontjival egyiitt; ¢) a projekt helyszine; d) az
elszdmolhat6 koltségek jegyzéke; e) a tdmogatds tipusa (vissza nem téritendd tdmogatds, kolcson, kezességvallalds,
visszafizetend§ el6leg, t8keinjekcid vagy egyéb) és a projekthez sziikséges llami finanszirozds osszege.”

(222) A norvég hatésdgok kijelentették, hogy szdmukra nem vildgos, hogyan kell alkalmazni az dltalinos
csoportmentességi rendelet 6. cikkének (2) bekezdését az olyan folyamatban 1évé projektekre, amelyeket
moédositanak, bdvitenek, vagy amelyek befejezése bizonytalannd vélik. A norvég hatdsdgok szerint logikusnak
tinik, hogy az altaldnos csoportmentességi rendelet 6. cikkének (2) bekezdésében emlitett ,projekttel kapcsolatos
munka megkezdése” nem sziikségszertien a teljes projekt kezdete, hanem egy késGbbi id6pontra is utalhat,
kiilonosen olyan helyzetekben, amikor a ,projekt” vagy ,tevékenység” valéjdban egy mddositds, bGvités vagy
hasonlé tevékenység, és azt konkrétan tgy kell értelmezni, hogy azokat a helyzeteket is magdban foglalja, amikor
egy Uj ,dontési helyzet” all el6.

(223) A norvég hatésagok szerint nem szokatlan, hogy médositjdk a projekteket, és kideriil, hogy a becsiilt koltségvetés
nem elegend@. Infrastruktira-fejlesztési projektek esetében ez inkdbb szabaly, mint kivétel.

(224) Ez az értelmezés ahhoz vezethet, hogy szandékolatlanul megkiillonboztetést tesznek egy meglévé infrastruktira
fejlesztése és egy jelenleg épiil§ infrastruktira kozott. Emellett el6fordulhat, hogy le kell allitani vagy félidében
jelent@sen karcstsitani kell olyan projekteket, amelyek adott esetben mdr jelentds Gsszegti dllami forrdsokat
emésztettek fel.

(225) A norvég hatésdgok azt is megjegyezték, hogy ennek az értelmezésnek nem szdndékolt és nem kivdnatos
kovetkezményei lehetnek, mégpedig az ovatos koltségvetés-tervezés formdjdban, ami ahhoz vezethet, hogy
magasabb tdmogatdsi 6sszegeket itélnek meg.

(226) Végezetiil pedig a norvég hatésigok megjegyezték, hogy a Hatdsdg tobb esetben is jovdhagyott valamely projekt
induldsa utdn kért tdmogatdst. A norvég hatdsdgok szerint az dltaldnos csoportmentességi rendelet 6. cikke
értelmezhetd olyan médon, hogy az erre a helyzetre is kiterjedjen (**1).

(227) A norvég hatdsigok megerdsitették, hogy a Trondheim Spektrummal kapcsolatos épitési tevékenység madr azeldtt
megkezd6dott, hogy a TS tSkeemelést kért az onkormdnyzattdl. A Birdsdg szigortian értelmezte az altalanos
csoportmentességi rendeletet. A Birosdg megéllapitotta, hogy az dltaldnos csoportmentességi rendelet feltételei
teljesitésének elmulasztdsa azzal jar, hogy a bejelentés al6li mentesités nem alkalmazhaté az intézkedésre (142).

() A 2019. évi G bérleti szerzédés 12. cikke a kovetkezSképpen szél (norvég nyelven): ,Denne avtalen forutsettes d vere inngdtt pd
markedsmessige vilkdr. Det tas forbehold om at avtalen vil — forut for og i avtaleperioden — justeres for d tilfredsstille eventuelle foringer/krav fra
EFTAs overvakningsorgan (ESA), ogfeller andre offentlige myndigheter. Dette for at avtalen til enhver tid skal tilfredsstille markedsinvestorp-
rinsippet.”

(") 1085422. sz. dokumentum, 10-15. o.
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(228) A projekt lehetséges késGbbi kezdd idépontjaval kapcsolatban a Hatésdg megjegyzi, hogy a tdkeinjekcié éltal

finanszirozott épitési koltség nem tekinthetd az infrastruktira feldjitdsatol és bovitésétd] elkiilonils projektnek. Ez
a tovabbi épités a Trondheim Spektrumon végzett eredeti feldjitds és bévités folytatdsa, és azt nem végezték volna el,
ha nem lett volna az eredeti projekt. A Hatosdg megitélése szerint ha ,4j dontési helyzetként” értékelnék a tovabbi
épitést, az azzal lenne egyenértékd, mintha 4j ,projektnek” tekintenék. Az infrastruktiira-fejlesztési projektek ilyen
mesterséges szétvalasztdsa azt kockdztatnd, hogy alddssik az dltalinos csoportmentességi rendelet 6. cikkében
foglalt, az 6sztonzd hatdsra vonatkozé szigoru kritériumot, ami ellentétes lenne az dltaldnos csoportmentességi
rendelet céljaval.

(229) A fentiek alapjan a Hatosdg arra a kovetkeztetésre jut, hogy a tkeinjekciot nem az dltaldnos csoportmentességi

rendeletnek megfelelen adtdk meg. Azokra az EGT-megallapodds 61. cikke (1) bekezdésének értelmében vett
dllami tdmogatdsokra, amelyekre nem terjed ki az altalanos csoportmentességi rendelet, tovabbra is vonatkozik a
bejelentési kotelezettség. A norvég hatdsagok nem jelentették be a Hatdsdgnak a tSkeinjekcidt. A Hatdsag ezért
megallapitja, hogy a norvég hatésdgok nem tettek eleget a feliigyeleti és birdsdgi megdllapodds 3. jegyzSkonyve L
része 1. cikkének (3) bekezdésébdl eredd kotelezettségeiknek. A 2018. december 5-én nytjtott tdmogatds ezért
jogellenes volt. A kovetkez6kben a Hatdsdg kozvetleniil az EGT-megéllapodds 61. cikke (3) bekezdésének c) pontja
alapjdn értékeli az intézkedés GsszeegyeztethetGségét.

8. ATAMOGATASI INTEZKEDESEK OSSZEEGYEZTETHETOSEGE

(230) A Hat6sdg az EGT-megallapodds 61. cikke (3) bekezdésének c) pontja alapjan az EGT-megallapodasban foglaltak

érvényesiilésével Osszeegyeztethet6nek nyilvanithat egy allami tdmogatdst, feltéve, hogy teljesiilnek bizonyos
osszeegyeztethetdségi feltételek.

(231) Az esetek tobbségében ezeket az Osszeegyeztethetségi feltételeket a Hatdsdg dllami tdmogatdsra vonatkozd

irdinymutatdsai hatdrozzdk meg. Ebben az esetben azonban nincsenek a széban forgd intézkedésre alkalmazhatd
allami tdmogatdsi irinymutatdsok. A Hatdsdg ezért kozvetleniil az EGT-megéllapodds 61. cikke (3) bekezdésének c)
pontja alapjdn értékeli a bérleti szerz8déseket (4. és 5. intézkedés) és a tékeinjekciot (6. intézkedés).

(232) A Hatdsag értékelése a kozos értékelési elveken alapul:

- j6l meghatdrozott k6zos érdek célkittizésekhez valé hozzdjarulds,

— az 4llami beavatkozds sziikségessége,

- az allami tdmogatds szakpolitikai eszkozként torténd alkalmazdsanak helyénvaldsaga,

- az 6sztonz§ hatds megléte,

- atdmogatdsi Osszeg ardnyossaga (a szitkséges minimumra korldtozott timogatds),

- aversenyre és a kereskedelemre gyakorolt indokolatlan negativ hatdsok elkeriilése, valamint

- atlathat6sdg.

8.1. AKOZOS ERDEKU CELKITUZES

(233) Az édllami timogatdsnak a szerzGdd felek dltal elismert, jol koriilhatdrolt k6zos érdekdi célkitiizésre kell irdnyulnia.

(234) Az EGT-megéllapodds kozvetleniil nem emliti meg a sport tdmogatdsat a kozos érdekd célkittizések kozott. Ennek

ellenére a sport tdmogatdsa tekinthetd az oktatds, a szakképzés és az ifjisdg tdmogatdsa, valamint a szocidlpolitika
részének. Az e teriileteken folytatott szorosabb egyiittmtikodés az EGT egyik célja, az EGT-megallapodds 1. és
78. cikkében meghatarozottak szerint. E szorosabb egyiittmiikodés moédozatait részletesebben az EGT-
megdllapodds a négy alapszabadsigon kiviil es§ egyes teriileteken folytatott egyiittmiikodésrsl szolé 31.
jegyz8konyve hatdrozza meg. E jegyz8konyv 4. cikkének a cime ,Oktatds, képzés, ifjisdg és sport”, és elSirdnyozza
tobbek kozott a szerz6d6 felek részvételét a sport dltali nevelés eurdpai évében (2004).

(235) Ez szemlélteti a sport tdmogatdsa és az EGT-megéllapoddsban ismertetett célkittizések kozotti szoros kapcsolatot. A

(HZ)

(H})

sport tdmogatdsat — akdr a sportinfrastruktira finanszirozdsdn keresztiil is — a Hat6sdg kozos érdekd célkittizésként
ismerte el ('*).

A C-493/14. sz. Dilly's Wellnesshotel igyben (EU:C:2016:577), a C-585[17. sz. Dilly’s Wellnesshotel (II) iigyben (EU:C:2019:969), a C-
349/17. sz. Eesti Pagar tigyben (EU:C:2019:172) és a C-654/17. P. sz. Bayerische Motoren Werke AG és Freistaat Sachsen kontra Eurdpai
Bizottsdg iigyben (EU:C:2019:634) hozott itélet.

Lasd a 2015. junius 10-i 225/15/COL hatésdgi hatdrozatot, amely nem emelt kifogdst a foldteriilet dtruhdzdsa formdjaban a
Vilerenga Fotball AS szdmdra nytjtott tdmogatdssal kapcsolatban; a Sandefjord Fotball AS szdmdra nydjtott dllami tdmogatasrol
sz616, 2015. szeptember 23-i 357/15/COL hatésagi hatdrozatot; a Tromse 6nkormdnyzata szdmdra a Templarheimen elnevezést
uszoddnak és fiirdének Tromse onkorményzata teriiletén torténé megépitésére nydjtott dllami tdmogatdsrdl sz6l6, 2015. mdjus 7-i
178/15/COL hatésagi hatdrozatot; valamint a Templarheimen elnevezésii sportlétesitmény épitésére és tizemeltetésére nytjtott
allami tdmogatdsrol sz616, 2018. janudr 29-i 13/18/COL hatésagi hatdrozatot.
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(236) A helyszinen sportrendezvények mellett kulturdlis eseményeket is szerveznek, igy a helyszin hozzdjarul a kulturalis
sokszintiség elémozditdsdhoz is. Az EGT-megdllapoddsban nem szerepel az Eurdpai Unié mikodésérdl szolo
szerz6dés 107. cikke (3) bekezdése d) pontjanak megfelel6 rendelkezés. A Hatdsdg ennek ellenére elismeri, hogy
allami tdmogatasi intézkedéseket az EGT-megéllapodds a 61. cikke (3) bekezdésének c) pontja alapjan kulturdlis
alapon jovd lehet hagyni ('*).

(237) A Bizottsdg szdmos olyan tdmogatdsi intézkedést engedélyezett, amellyel sportlétesitményeket és tobbcéla
létesitményeket tdmogattak. A Bizottsdg elismerte, hogy a sporteseményeknek és egyéb nyilvanos rendezvényeknek
otthont adé helyszinek lakossag javat szolgdl megépitése és tizemeltetése dllami feladatnak tekinthets (#).

(238) mivel a Trondheim Spektrum biztositani fogja, hogy a lakossdg hozzéférjen a sport-, a kulturdlis és a szabadidgs
tevékenységekhez, illetve ilyen tevékenységeket folytathasson — figyelembe véve kiilondsen az aréna tobbfunkcids
jellegét, valamint azt, hogy Trondheimben nincsenek kapacitdsok és megfelel§ infrastruktira a kiilonbozd
rendezvények szdmdra —, az 6nkormdnyzat a lakossag felé teljesitendd feladatdt ldtja el azzal, hogy rendelkezésre
bocsat egy ilyen létesitményt. A Trondheim Spektrum megvaldsitdsat ezért tgy kell értékelni, hogy kozos érdek
politikai célkitiizésnek tesz eleget.

(239) Emellett a sport- és tobbfunkcids infrastruktdra finanszirozdsaval Osszefiiggésben alkalmazni lehetett volna az
dltaldnos csoportmentességi rendelet 55. cikkét, ha a rendelet bizonyos feltételei teljesiiltek volna. Ez is azt igazolja,
hogy az ilyen infrastruktirdra nydjtott dllami tdmogatds k6zos érdekd célkittizést képviselhet.

(240) Ennek megfelelGen a szdban forgd intézkedések kozos érdekd célkitlizések megvalésitdsara irdnyulnak.

8.2. AZ ALLAMI BEAVATKOZAS SZUKSEGESSEGE

(241) Annak értékelése céljabdl, hogy az allami tdmogatds eredményes-e a meghatdrozott, kozos érdekd célkittizés
megvalositisdban, el§szor azonositani kell a kezelendS problémat. Az dllami tdmogatdsnak olyan helyzetekre kell
irdnyulnia, amikor a tdmogatds olyan lényegi fejl6dést eredményez, amelyet a piac 6nmagiban nem tud
megvaldsitani, példdul egy piaci hidnyossdg megsziintetését vagy egy egyenlGségi vagy kohézids probléma kezelését.

(242) A norvég hat6sdgok kifejtették, hogy az onkormanyzatnak nincs megfelel6 létesitménye nagyobb sport- és kulturalis
rendezvények fogaddsdra. A Trondheim Spektrum lehet6vé fogja tenni, hogy az 6nkormdanyzat kiilonboz6 tipusa
rendezvényeknek adjon otthont, mint amilyen a 2020-as férfi és néi kézilabda-Eur6pa-bajnoksag. A szoban forgd
intézkedés nélkiil nem valdsitandk meg az elérni kivant kozos érdekd célkittizést.

(243) Emellett a helyi sporttandcs arrdl szamolt be, hogy Trondheimben az ifjisdgi sporttevékenységek jelentds
kapacitdshidnyba titkoznek. Ezt timasztjak ald az onkormanyzat altal készitett becslések is, amelyek azt mutatjak,
hogy 2030 és 2050 el6tt legaldbb 8, illetve 22 teremre lesz szitkség ('*9). A telepiilésen nd az igény a beltéri sportléte-
sitmények irdnt, mivel a gyermekek és a fiatalok egyre inkdbb az egész évben folytathaté tevékenységek felé
fordulnak, mig a maltban a tevékenységek inkdbb szezondlis jellegtiek voltak ('+).

(244) A norvég hatésdgok szerint kozismert, hogy az olyan infrastruktirakat, mint a Trondheim Spektrum, altalanos
alulfinanszirozottsdg jellemzi. Magdn gazdasdgi szerepl6k nem tudnak eleget tenni a létesitménnyel kapcsolatos
igényeknek, mivel a projekt gazdasdgossdgi szempontjai miatt nem valészind, hogy egy magdnbefektetd beruhdzna
ugyanilyen igényeket kielégit6 projektekbe Trondheimben (). A TS az oOnkormdanyzaton kivil a tobbi
részvényestdl is megprobalt finanszirozdst kérni, sikerteleniil.

(245) Az onkormdnyzat elfogadta azt az elvet, hogy az 6nkormdnyzat ifjisdgi sportklubjai szdmadra koltségmentesen
bocsatja rendelkezésre a 1étesitményeket. Ezzel a sporttevékenységekben valé részvételt kivanta el@segiteni, az egyes
csalddok jovedelmi helyzetétd] fuggetlentil.

(**) Léasd a Harpa koncertteremnek és konferenciakozpontnak nyujtott finanszirozdsrol sz616, 2013. december 11-i 496/13/COL hatdsagi
hatdrozatot, valamint a filmekre és audiovizudlis alkotdsokra nyujtott dllami tdmogatdsokra vonatkoz6 hatdsdgi irdnymutatdsok 10.
bekezdését.

(") Lasd a 2013/452/EU hatdrozatot és a koppenhdgai multiaréndra nydjtott SA.33728 szdmu allami tdmogatdsrél sz616, 2013. méjus 15-i
bizottsagi hatdrozatot.

() 1040641. sz. dokumentum, 3. o.

(*) 859501. sz. dokumentum, 12. o.

('*¥) 1054298. sz. dokumentum.
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(246) Azzal, hogy az onkormdnyzat bérleti szerz8dések keretében teremkapacitast vasarol a TS-t8l, ezt kovetGen pedig
elosztja ezt a kapacitdst az ifjisdgi sportklubok kozott, lehetdvé teszi, hogy ezek a klubok ingyenesen kindljanak
sporttevékenységeket a polgdroknak. Mivel ezeknek a kluboknak nincs pénziigyi kapacitisuk arra, hogy sajit
forrdsbdl finanszirozzdk ezt a kindlatot, a teremkapacitdsok kibérlésének pénziigyi koltségeit a végsd
felhasznaloknak, a telepiilés polgarainak kellene viselniiik.

(247) A bérleti szerz8déseken keresztiil nydjtott esetleges timogatds hidnydban a kindlat tehat jelentGsen csokkenne, ami
azt eredményezhetné, hogy a korldtozott pénziigyi forrasokkal rendelkezd polgdrokat kirekesztik az amatdr
sportbdl. Egyedill a piaci er6k ennélfogva nem tudndnak ugyanilyen szinti sporttevékenységet biztositani
Trondheimben.

(248) A norvég hatésdgok szerint a timogatds — mind a bérleti szerz8dések (4. és 5. intézkedés), mind pedig a t8keinjekcid
(6. intézkedés) formdjaban — a piac nem megfelel6 miikodését kezeli. Az 6nkormdnyzat szdndéka az, hogy
hozzaférést biztositson a lakosainak egy olyan infrastruktirdhoz, amely kielégiti Trondheim polgdrainak a
szitkségleteit ('*).

(249) A norvég hatésagok kifejtették, hogy a TS az onkormdnyzattal kotott bérleti szerz6dések nélkiil nem érné el a
nyereségkiiszobot. A bérleti szerzdések ezért alapvet§ fontossigiiak a TS miikodésében. Ugyanakkor a
t6keinjekcié nélkiil a Trondheim Spektrum feltjitasat és bvitését nem lehetett volna a tervek szerint befejezni.

(250) A fentiek alapjan bizonyitottan sziikség van a széban forgd intézkedésre és az dllami beavatkozésra.

8.3. AZ ALLAMI TAMOGATAS HELYENVALOSAGA

(251) Az dllami tdmogatdsnak megfelel§ eszkoznek kell lennie a meghatdrozott kozos érdeki célkitiizés kezeléséhez. Egy
tdmogatdsi intézkedés nem egyeztethet§ 6ssze az EGT-megdllapoddsban foglaltak érvényesiilésével, ha a kozos
érdekdi célkitizés megvalosuldsdhoz valé ugyanazon pozitiv hozzdjarulds elérhet6 mds, kevésbé torzitd
szakpolitikai eszkozokkel vagy a tdmogatdsi eszkozok mds, kevésbé torzité tipusaival.

(252) A bérleti szerz8déseken és a tSkeinjekcion keresztiil az onkorményzat teremkapacitdst tud biztositani a trondheimi
ifjusagi sportkluboknak, eleget téve azon dontésének, hogy minden ifjisdgi sportklub szdmara ingyenes hozzaférést
nytjt a sportinfrastruktirdhoz. Ugyanez érvényes dltaldban a trondheimi lakossdgnak az olyan tSbbfunkcios
infrastruktiirdhoz valé hozzaférésére is, amely alkalmas killonboz8 sportesemények és kulturalis rendezvények
megrendezésére. A norvég hatdsdgok dllitdsa szerint nincs mds olyan szakpolitikai eszkoz, amely ugyanennyire
alkalmas lenne a k6zos érdekii célkitiizés elérésére, és kevésbé torzitand a piacot.

(253) A norvég hatdsdgok bizonyitottdk, hogy 1j teremkapacitdsokra van sziikség Trondheimben, valamint azt is, hogy a
bérleti szerzédések onmagukban lehet6vé teszik, hogy a TS elérje a nyereségkiiszobot. Emellett a Trondheim
Spektrum feldjitdsat és bovitését a tékeinjekcié nélkil nem lehetett volna befejezni. A Hat6sdg megjegyzi tovabbad,
hogy az infrastruktirafejlesztés koltségeinek legnagyobb részét maganhitelbdl finanszirozzak.

(254) A norvég hatésigok megéllapitjak, hogy a beruhdzasi timogatds dltaldban véve ugyan kevésbé torzité hatdsd, mint a
mikodési tdmogatds, azonban a teremkapacitdsok vdsdrldsira nem lett volna helyénvalé beruhdzdsi timogatdst
nydjtani. A célkitlizés eléréséhez a leginkdbb helyénvald, leggazdasdgosabb és legkevésbé torzité hatdst eszkoz az
volt — és tovabbra is az marad —, hogy a piaci drhoz kozelitd dron kapacitdsokat bérelnek.

(255) A Hatdsdg megjegyzi, hogy a beruhdzasi tdmogatds dltaldban el6nyben részesitendd és kevésbé torzitd hatdst a
mikodési tamogatdshoz képest. Bizonyos koriilmények kozott azonban a miikodési tdmogatds sziikséges eszkoz
lehet a k6zos érdek célkittizés eléréséhez ('*).

(256) A bérleti szerz8désekbdl eredd tdmogatds miikodési tdmogatasként sorolhaté be. Azonban, ahogy azt a norvég
hatésdgok is kifejtették, nem lehet végérvényesen kijelenteni, hogy minden tdmogatds kizdrdlag mtikodési
tdmogatds lenne. Ugyanis a bérleti szerz8désekbdl szarmazé bevételek a Trondheim Spektrum feldjitdsanak
finanszirozdsdval kapcsolatos koltségeket is fedezhetik (értékcsokkenés, a hitelek kamatai és onrésze) (**').

(**) 859501. sz. dokumentum, 24. o.

(%) Lasd a Templarheimen elnevezésii sportlétesitmény épitésére és iizemeltetésére nydjtott dllami timogatdsrél sz616, 2018. janudr 29-i
13/18/COL hatésdgi hatdrozatot, valamint a 2017. jalius 25-i 145/17/COL hat6sdgi hatdrozatot, amely nem emelt kifogdst
Akershusban a hidrogéntoltd dllomdsok tdmogatdsi programjéval kapcsolatban.

(") 1040641. sz. dokumentum, 11. o.
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(257) A Hatosag tgy itéli meg, hogy az esetleges timogatds szabalyszertien ugyan besorolhaté mtikodési timogatdsként,
val6jaban azonban az infrastruktira feldjitdsiba és bovitésébe torténs befektetést tdmogatjdk. Az intézkedés
lehet6vé teszi, hogy a TS beruhdzzon ebbe az épitésbe. A bérleti szerz8désekbdl adddé esetleges tdmogatds hatdsa
ilyen médon a beruhdzasi tdimogatdsok jellemz§it hordozza ().

(258) A fentiek fényében a Hatdsag tigy itéli meg, hogy ez a tdimogatas — ezen eset koriilményei kozott — megfelels eszkoz a
kozos érdekd célkitiizés eléréséhez. Emellett tigy ttinik, hogy a kozos érdekd célkitiizést — annak biztositdsat, hogy a
lakossdg hozzédférjen a sport-, kulturdlis és a szabadidds tevékenységekhez, illetve ilyen tevékenységeket
folytathasson — mds szakpolitikai eszkozzel vagy mds tipusii tdmogatdssal ugyanilyen mértékben nem lehetne
elérni. A Hatdsdg ezért azt a kovetkeztetést vonja le, hogy az intézkedések helyénvald eszkozok a meghatdrozott
kozos érdekd célkittizés kezeléséhez.

8.4. OSZTONZO HATAS

(259) Az dllami tdmogatds csak akkor egyeztethet8 6ssze az EGT-megallapoddsban foglaltak érvényesiilésével, ha 6sztonzd
hatdsa. Akkor 4ll fenn 6sztonz6 hatds, ha a tdimogatds megvaltoztatja a kedvezményezettnek a meghatdrozott, kozos
érdekd célkitiizés eléréséhez folytatott magatartdsat, ami egy olyan véltozds, amit a kedvezményezett a tdmogatds
hidnyéban nem véllalna.

(260) A norvég hatésigok tgy itélik meg, hogy a bérleti szerz8dések nélkiil az ifjusdgi sportklubok nem tudndnak
ugyanannyi tevékenységet, ugyanakkora korben és valasztékban, ugyanolyan feltételek mellett kinalni a tagjaiknak
az intézkedés dltal elérni kivint kozos érdekd célkittizésnek megfelelGen. Valdszintileg még a bérleti szerz6dés
alapjan fizetett alacsonyabb bérleti dij is ezt eredményezte volna, mivel ez a TS egész miikodését veszélybe
sodorhatta volna.

(261) A norvég hatdsdgok azt is igazoltdk, hogy a TS a 2019. évi tj bérleti szerz6désbél szarmazé bevételi forrds nélkiil
nem tudnd finanszirozni a Trondheim Spektrum feldjitdsat és bovitését (**%). A fentiek alapjdn a Hatdsdg ezért tgy
itéli meg, hogy a bérleti szerz8désekbdl ad6dé taimogatdsok tekintetében teljesiilt az 6sztonzd hatdsra vonatkozd
kovetelmény.

(262) A beruhdzési timogatassal kapcsolatban a Hatdsdg megjegyzi, hogy a 2018. jilius 6-dn kérelmezett t8keinjekcidt
mdr azt kovetSen itélték oda, hogy 2017 nyardn megkezdGdott az infrastruktira feldjitdsa és bdvitése. A norvég
hatésagok kifejtették, hogy a t6keemelés nélkiil nem bdvitették volna, illetve nem djitottdk volna fel a Trondheim
Spektrumot, legaldbbis nem a jelenlegi terv és hatokor szerint. Igy viligos, igazolhaté kontrafaktudlis forgatékonyv
allt rendelkezésre, amely megmutatta, hogy a tdimogatds megaddsdnak 0sztonzd hatdsa van.

(263) mivel a t6keinjekciot a projekt megkezdését kovetGen biztositottdk, a Hatdsdg nem tud arra a vélelemre
tamaszkodni, hogy a kért tdmogatds tekintetében mdr a munkavégzés megkezdése el6tt is fenndllt az Gsztonzd
hatds (**%). A Hat6sdg bizonyos feltételek mellett, a koriilmények alapos mérlegelését kovetSen hagyta mér jéva
olyan projektek tdimogatasit, amelyeknél mar megkezd8dott az épités ().

(%) Lasd ezt az érvelést a T-356/15. sz., Osztrdk Koztdrsasdg kontra Eurdpai Bizottsdg (a Hinkley Point atomerémii C egysége) tigyben hozott
itélet (EU:T:2018:439) 577-586., 610-614. és 617. pontjaban. Az itélet 583. pontjdban a Torvényszék is megdllapitotta, hogy
,Nincs akadilya [...] annak, hogy egy olyan tdmogatési intézkedés, amely kozérdekd cél megvaldsitdsira irdnyul, megfelel6 és e cél
megvalositdsdhoz sziikséges, nem befolydsolja hdtrdnyosan a kereskedelmi feltételeket a kozos érdekkel ellentétes mértékben, tehdt
megfelel az EUMSZ 107. cikk (3) bekezdésének c) pontjdban foglalt kovetelményeknek, e rendelkezés értelmében a bels6 piaccal
osszeegyeztethetnek nyilvanithatd legyen, fuggetleniil attdl, hogy beruhdzasi vagy mtikodési timogatdsnak kell-e mindsiteni. Végiil
emlékeztetni kell arra, hogy még a mtikodési tdmogatdsok is a bels piaccal sszeegyeztethet6nek nyilvanithatk, ha megfelelnek
ezeknek a feltételeknek.” Lasd még a T-162/13. sz., Magic Mountain Kletterhallen kontra Bizottsdg (sportinfrastruktiira, beltéri mdszdfal)
tigyben hozott itélet (EU:T:2016:341) 116-117. pontjdt, valamint a T-135/17. sz., Scor SE kontra Bizottsdg {igyben hozott itélet (ECLI:
EU:T-2019:287) 115. pontjat.

(") 1040641. sz. dokumentum, 14. o.; 1085422. sz. dokumentum, 26-27. o.

(") AC-630/11 P-C-633/11 P. sz., HGA és mdsok kontra Bizottsdg tigyben hozott itélet (EU:C:2013:387.), 106. és azt kdvets pontok.

(") Lasd a Tromse Onkorményzata szdmdra a Templarheimen elnevezésti uszoddnak és fiirdnek Tromse Onkormanyzata teriiletén
torténd megépitésére nydjtott dllami tdmogatdsrol sz616, 2015. méjus 7-i 178/15/COL hat6sdgi hatdrozatot, valamint ez ezt kovetd,
a Templarheimen elnevezésti sportlétesitmény épitésére és tizemeltetésére nydjtott dllami tdmogatdsrdl sz6lo, 2018. janudr 29-i
13/18/COL hatdsdgi hatdrozatot. Ebben az iigyben a Hatdsdg jovahagyta az azoknak a koltségeknek a fedezésre tdmogatds
formdjaban nydjtott, 179 millié norvég korona 0sszeg(i dllami finanszirozdst, amelyeket a kordbbi hatdrozatban (178/15/COL) nem
vettek figyelembe. Ezek egyrészt nem vdrt koltségnovekedések voltak, amelyek a sportlétesitmény uszoddjinak és fiirdGjének
befejezésével kapcsolatban meriiltek fel, mdsrészt az étteremhez és a sportlétesitményen beliili mdszofal megépitéséhez kapcsolddd
4j koltségek. A Hatosag megallapitotta, hogy a timogatds nélkiil a sportlétesitmény épitése nem fejezGdne be.
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(264) A Hatdsag nem zdrja ki a mar megkezdett projektre nydjtott timogatds 6sztonz§ hatdsat, ha a tdimogatds megadasa
minden kétséget kizdrdan biztositja a projektek befejezését, amelyek ellenkezd esetben nem késziilnének el. Ennek
fényében a tdmogatds 6sztonzd hatdsdnak értékelésekor alaposan meg kell vizsgalni az ellentétes helyzetet is, vagyis
azt, hogy a villalkozds mit tenne a tdmogatds nélkil ("*°).

(265) A norvég hatdsagok kifejtették, hogy a Trondheim Spektrum feltjitdsat és bovitését teljes egészében piaci kolcsonbdl
tervezték finanszirozni. E megkozelités miatt a TS mérlegében tartésan kritikusan magas volt az addssdg/sajat t6ke
ardnya. Azonban tgy vélték, hogy a magas tSkedttételbdl eredd kockazatokat ellentételezi a bérleti szerz6désbél
szarmazé biztos hosszi tavi bevétel.

(266) A t6keinjekcié dltal fedezett tobbletkoltségeket nem lehetett volna djabb kolcsonbdl kifizetni, mivel a TS
t6kedttételének tovabbi novekedése a becsiilt jovibeli bevételek alapjan gazdasigilag megalapozatlannak tiint volna.
Emellett a TS hitelezdje, a Nordea e fejlemények fényében a TS hitelképességének tjabb elbirdldsat kérte, és nem tgy
tint, hogy hajlandé tovabbi finanszirozast nydjtani.

(267) Emiatt a TS igazgatdtandcsa a tulajdonosoktdl kért potldlagos t6két, mivel a szitkséges finanszirozds megszerzésére
nem volt més lehet8ség, és a TS-nek azzal kellett szembenéznie, hogy nem tudja befejezni a feltjitdst és bgvitést.

(268) A norvég hatésigok ugy itélik meg, hogy az 0sztonzé hatds fenndll, ha a befektetéshez tartozd projektet a
t6keinjekcié hidnydban a kivant terjedelemben vagy formdban nem lehetne megvalésitani.

(269) E tekintetben a norvég hatdsdgok emlékeztetnek arra, hogy a TS-nek nagyon kevés pénziigyi mozgdstere van, ha van
egydltalin — nagyjabol sikeriil finansziroznia a feldjitdst és idGvel elérni a nyereségkiiszobot. Minden
bevételcsokkenés — példaul a bérleti szerz6désbdl addddan — vagy koltségemelkedés — az infrastruktira koltségeinek
nagyobb részaranyat is beleértve — olyan helyzetbe hozta volna a TS-t, hogy nem tudta volna fedezni a koltségeit. A
Trondheim Spektrum feldjitdsat ezért ezen intézkedések nélkiil nem lehetett volna megvaldsitani.

(270) A norvég hatésagok megjegyzik, hogy az 4j és nem vart koltségeket fedezd t6keinjekcié nélkiil a TS-nek le kellett
volna éllitania a feldjitast, illetve az optimélistdl elmaradd, nem kivdnatos formaban kellett volna befejeznie a
projektet, amely nem teljesitette volna vagy nem teljesitené a kozos érdekd célkitiizést, ideértve példdul a kiilonbozé
amatdr sporttevékenységekkel kapcsolatos igényeket, illetve az onkormdnyzat azon célkit(izését, hogy olyan
eseményeknek adjon otthont, mint a kézilabda-Eurépa-bajnoksdg. A norvég hatésigok véleménye szerint ez
kellGen bizonyitja, hogy az intézkedésnek 6sztonz6 hatdsa volt (**).

(271) A norvég hatdsagok dltal adott tdjékoztatds alapjan a Hatdsdg tigy itéli meg, hogy a t6keinjekcié nélkil a TS nem
tudta volna befejezni a Trondheim Spektrum feltjitdsit. A norvég hat6ésigok szerint a TS nem tudta volna
elteremteni a projekthez sziikséges finanszirozast, ami azt jelentette volna, hogy a projektet le kell dllitani. Igy
ebben az esetben a kontrafaktudlis forgatokonyv azt lett volna, hogy abbahagyjak az infrastruktira feldjitdsat és
bévitését. E koriilmények kozott a norvég hatdsagok sziikségesnek tartottdk a tékeinjekciot.

(272) Ennek fényében a Hatdsdg bizonyitottnak tekinti, hogy a tSkeinjekcid gy véltoztatta meg a TS magatartdsat, hogy
egy Ujabb tevékenységet kezdett meg — a Trondheim Spektrum feldjitdsinak befejezését —, amire a timogatas nélkiil
nem lett volna képes (**%).

(%) Ezzel Osszefiiggésben ldsd a T-162/06. sz., Kronoply kontra Bizottsdg iigyben hozott itélet (EU:T:2009:2) 85. pontjit, amelyet a
fellebbezés sordn a C-117/09 P. sz., Kronoply kontra Bizottsdg iigyben hozott itélet (EU:C:2010:370) megerGsitett. Lisd még a Finnjord
AS részére nytjtott tdmogatdsrdl sz6l6, 2015. dprilis 8-i 110/15/COL hatésdgi hatdrozat (67)—(68) bekezdését; a Tromse
onkorményzata szdmdra a Templarheimen elnevezésti uszoddnak és firdének Tromse oOnkormdnyzata teriiletén torténd
megépitésére nydjtott dllami timogatdsrol szol6, 2015. médjus 7-i 178/15/COL hatdsagi hatdrozatot; a Templarheimen elnevezésti
sportlétesitmény épitésére és tizemeltetésére nytjtott dllami timogatdsrol sz616, 2018. janudr 29-i 13/18/COL hatdsagi hatdrozatot;
valamint a Helguvik aluminiumkohérél sz616, 2009. jalius 23-i 344/09/COL hatdsagi hatdrozatot.

(") 1040641. sz. dokumentum, 14. o.; 1085422. sz. dokumentum, 26-27. o.

(%) 930813. sz. dokumentum.
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(273) A fentiek alapjdn az intézkedések teljesitik az 6sztonzé hatdsra vonatkozd kovetelményt.
8.5. ARANYOSSAG

8.5.1. Bérleti szerzodések (4. és 5. intézkedés)

(274) Az éllami tdimogatds akkor ardnyos, ha a tdimogatds a meghatdrozott kozos érdekd célkittizés eléréséhez szitkséges
minimumra korldtozddik.

(275) A fenti (216) preambulumbekezdésben kifejtettek szerint nem zdrhatd ki, hogy a 2007-t8l 2017-ig terjedd id6szakra
megkotott bérleti szerz8dések és a 2019. évi bérleti szerzédés elényhoz juttattdk a TS-t. Ezen intézkedések
osszeegyeztethetdségének értékelése céljgbol a Hatdsignak kell6 mértékben szdmszerGsitenie kell az
intézkedésekkel egyiitt jard timogatdst, hogy meg tudja {télni az ardnyossagukat.

(276) A norvég hatdsdgok szerint a bérleti szerzGdésben rejlé tdmogatdstartalom kismértékd, ezéltal ardnyos. Az
onkormdnyzat dltal a bérleti szerz6dés alapjan a TS-nek fizetett bérleti dij csak arra elegendd, hogy a TS elérje a
nyereségkiiszobot. A bérleti dijak nélkiil a TS nem tudna folytatni mtikodését.

(277) A norvég hatdsdgok azt is eladtdk, hogy bizonyitékot nyujtottak be, amely igazolja, hogy a TS tzleti jellegdi
tevékenységei nem részesiilnek kereszttdimogatasban. A TS kiilonboz6 tevékenységeinek szamlait kiilonvélasztottak,
ami garancidt nyijt a tdmogatds ardnyossdgdra, biztositva, hogy a tdmogatdst a k6zos érdekd célkitiizés elérésére

hasznéljék fel (**°).

(278) A norvég hatdsagok szerint a szoban forgd intézkedések (a bérleti szerzdések és a tékeinjekcid) sszesitve fedezik a
finanszirozdsi hidnyt, azaz a TS mikodési veszteségét. Az intézkedések csupdn ennek alapjén is sziikségesek és
aranyosak. Ezt a kovetkeztetést megerdsiti az a tény, hogy a TS kapacitdsinak mintegy felét amat6rok hasznaljak ki,
a professziondlis felhaszndlok pedig piaci drat fizetnek a haszndlatdért.

(279) A norvég hatdsdgok azt is kifejtették, hogy még ha a benydjtott referenciaértékek nem is lennének alkalmasak arra,
hogy kizdrjék az tigyben a tdmogatds fenndlldsat, azt mindenképpen bizonyitjak, hogy a bérleti szerz8dés alapjin
fizetend§ dijak Norvégiaban az ezen a piacon szokdasos dijtartomdnyba esnek.

(280) A bérleti szerz6dés szerint fizetendd bérleti dij alapjat egy évente 16 848 6rat kitevd fix kapacitdsmennyiség képezi,
az 6radij pedig 1700 norvég korona. A kordbbi bérleti szerz6dés 1200 norvég korona 6radijat alkalmazott, évente
atlagosan 12 000 6ra kapacitds mellett.

(281) Az dnkormanyzat ltal a TS-nek évente fizetett bérleti dij dsszege 30 millié norvég korona. Ennek megfelelGen az dj
bérleti szerz8dés alapjan a TS-nek juttatott maximalis tdimogatdsi osszeg 30 millié norvég korona lenne. Ez azonban
azt feltételezné, hogy a bérlés piaci dra 6ranként 0 norvég korona. Az Gj bérleti szerz8désbdl eredd tdmogatdsi
osszeget a 30 millié norvég korona és a piaci ar kiillonbozete adnd meg.

(282) A norvég hat6sdgok altal megadott referenciaértékek — bar nem eléggé 6sszehasonlithaték ahhoz, hogy kizarjdk a
tdmogatds meglétét — felhaszndlhatok a bérleti szerz6désekbdl adddd tdmogatdsi Gsszeg hozzdvetSleges
kiszamitdsdhoz ('®°).

(283) A norvég hatdsdgok altal szolgaltatott informécidk szerint az dnkormdnyzat altal fizetett dtlagos 6radij a norvég
hat6sdgok dltal referenciaértékként megadott 11 bérleti szerz8dés alapjin megkozelitleg 688 norvég korona.
Azonban a szerzédések kiilonbozd bérelt kapacitdsokra vonatkoznak, ezért e célbdl helyénvalobb a sdlyozott
atlagos dijat figyelembe venni, amely 908 norvég korona (**'). Ez az dr megegyezik a Hat6sdg sajit szamitdsaival.

(") 1040641. sz. dokumentum, 14-15. 0.; 1085422. sz. dokumentum, 27-31. o.

(1) Ez dsszhangban van a 2015. jinius 10-i 225/15/COL hatdrozatban kovetett hatdsdgi megkozelitéssel, amelyben nem emelt kifogdst a
foldteriilet 4truhdzdsa formdjiban a Valerenga Fotball AS szdmdra nydjtott tdmogatdssal kapcsolatban; ldsd a hatdrozat (75)
bekezdését.

(") A norvég hatdsdgok hangsilyoztdk, hogy az 6nkormdnyzat 4ltal a sok ilyen egyedi szerz6dés alapjdn fizetett dradijak mindenképpen
a piaci 4r alatt vannak, mivel tobb ilyen helyszint részben az dllam finanszirozott, és szerz8dés kotelezte Gket arra, hogy valamennyi
kapacitast fix drakon bocsdssanak rendelkezésre.



2020.3.19.

Az Eurépai Unié Hivatalos Lapja L 82/35

(284) Az atlagos dij alapjan megkozelitdleg meg lehet hatdrozni a maximalis tdmogatdsi Osszeget, amely a bérleti

szerzGdésekkel osszefiiggésben felmeriilhetett. E médszer alapjan a régi bérleti szerz6désnél az egy oOrira esd
tamogatastartalom 1200 NOK — 908 NOK = 292 NOK. Az éves tdmogatasi Osszeg igy megkozelitSleg 3,6 milli
norvég korona lenne (1%). Az Gj bérleti szerz6désnél ez azt jelenti, hogy az egy 6rdra es§ tdmogatéstartalom 1700
NOK - 908 NOK = 792 NOK. Az éves tdimogatdsi 6sszeg igy megkozelitleg 17 millié norvég korona lenne.

(285) A norvég hatdsagoktdl kapott informacidk szerint a TS éves koltségei és kiaddsai 2020-ban nagyjabol 60 millid

norvég koronat tesznek ki. Ennek eredményeként a mtikodési tdmogatdsi intenzitds megkozelitSleg 28 %.

(286) Az éves miikodési timogatds lehet6vé teszi, hogy a TS fedezze miikodési veszteségeit. A bérleti szerz8désbdl eredd

tdmogatds barmilyen csokkentése ahhoz vezetett volna, hogy a TS nem éri el a nyereségkiiszobot, sem most, sem
pedig a multban.

(287) A norvég hatdésigok azt allitottdk, hogy a bérleti szerzGdésekbdl szdrmazd bevételek részben a TS épitését

finanszirozzak. A norvég hatésigok nem tudnak egy fix ardnyt rendelni az egyes koltségkategéridkhoz, de ugy itélik
meg, hogy a bérleti szerz8désbdl adddo teljes tdmogatdstartalmat a TS pénziigyi kiaddsaihoz lehetne rendelni,
amelyek tilnyomérészt a Nordea éltal nydjtott épitési hitelhez kapcsolodnak. Ezeket a koltségeket 19,8 milli6 és
15,3 millié norvég korondra becsiilik a 2020 és 2026 kozotti idGszakban, igy teljesen felszividk az 0j bérleti
szerzGdés timogatastartalmat (**3).

8.5.2. Tdkeinjekcio (6. intézkedés)

(288) A fenti (216) preambulumbekezdéssel 6sszhangban a Hatdsdg megéllapitja, hogy a t8keinjekci6 elényt jelent a TS

szdmdra, mégpedig a t6keemelés teljes 6sszegével megegyezd mértékben. Emellett a TS 27,5 millié norvég korona
beruhdzdsi tdmogatast kapott a Szerencsejiték Alap programja keretében ('**). Igy a TS-nek nydjtott beruhazdsi
tdmogatas teljes Osszege 82,5 millié norvég korona.

(289) A norvég hatésigoktol kapott tdjékoztatds szerint a Trondheim Spektrum feldjitasat és bévitését a t6keinjekcid

nélkill nem lehetett volna befejezni. A Hatdsdg megjegyzi tovabbd, hogy az infrastruktirafejlesztés koltségeinek
legnagyobb részét maganhitelbdl finanszirozzak.

(290) A hatdsdg azt is megemliti, hogy az dltaldnos csoportmentességi rendelet 55. cikke alapjan a sportlétesitményekre és

multifunkciondlis szabadid@s létesitményekre nydjtott timogatds Osszeegyeztethet6 az EGT-megallapoddssal, és
mentesiil a bejelentés aldl, amennyiben a rendelet alapjan teljesiil az Gsszes vonatkozd feltétel. Azonban a 8.1.1.
szakaszban ismertettek miatt az dltalinos csoportmentességi rendelet ebben az esetben nem alkalmazhaté.

(291) Mindazoniltal az dltaldinos csoportmentességi rendelet 55. cikke alapjdn megengedett tdmogatdsi intenzitdst

bizonyos fokig irdinymutatdsnak lehet tekinteni, amely aldtdmasztja a Hatosdg értékelését az e hatdrozatban vizsgalt
intézkedések ardnyossdgaval kapcsolatban.

(292) Az éltaldnos csoportmentességi rendelet 55. cikk alapjn a sportlétesitmények és multifunkciondlis szabadidgs

létesitmények is legfeljebb 30 millié euro beruhdzdsi tdmogatdsban részesiilhetnek (megkozelitGleg 315 millio
norvég korona), a sportinfrastruktira pedig évente 2 millié euro (megkozelitleg 21 millié norvég korona)
miikodési tdmogatasra jogosult. Az ezen Osszeget meg nem haladd tdmogatds esetében a tdmogatds maximalis
Osszegét a timogathato koltségek 80 %-dban rogzithetik (**°).

(293) A TS-nek nydjtott 82,5 millié6 norvég korona beruhdzdsi timogatds igy az dltaldnos csoportmentességi rendelet

alapjan a multifunkciondlis infrastruktiira esetében megengedett tartomanyon beliil van.

(294) A Trondheim Spektrum multifunkciondlis szabadidds 1étesitménynek tekintendd, és ezért az dltalinos

(I()S)

csoportmentességi rendelet alapjan nem jogosult méikodési tdmogatdsra. Azonban a fentiekben elmondottak
szerint az dltaldnos csoportmentességi rendelet szerinti maximdlis tdmogatdsi Gsszeg és tdmogatdsi intenzitds
segitséget nydjthat, amikor kozvetleniil az EGT-megillapodds 61. cikke (3) bekezdésének c) pontja alapjin értékelik
az aranyossagot.

Az eljdrds meginditdsdrol sz616 hatdrozat (120) bekezdésében megfogalmazottak szerint a hatdrozatban a Hatdsdg csak a 2007-t6]
2017-ig terjedd idGszakra megkotott bérleti szerz8déseken keresztiil nytjtott lehetséges timogatdst értékelte.

1040641. sz. dokumentum, 14-15. 0.; 1085422. sz. dokumentum, 27-31. o.

Az eljérds meginditdsdrdl sz6l6 hatdrozat (90)—(91) bekezdésében foglaltak szerint a Hatdsdg a Szerencsejdték Alap keretében a TS-
nek folyositott Osszegeket létezd tdmogatdsnak tekinti. A Hat6sdg azonban figyelembe fogja venni a Szerencsejdték Alap
hozzészolasét abban az OsszeegyeztethetGségi vizsgalatban, amelyet lehet, hogy az eljards meginditdsdrdl sz616 hatdrozat hatokorébe
tartoz6 intézkedésekkel kapcsolatban fog elvégezni.

Amig a projekt teljes koltsége nem haladja meg projektenként a 100 millié eurdt, 6sszhangban az dltalinos csoportmentességi
rendelet 4. cikke (1) bekezdésének bb) pontjaval.
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(295) A bérleti szerz8dések tdimogatdstartalmanak becsiilt 6sszege a sportinfrastruktdrdra az dltaldnos csoportmentességi
rendelet 55. cikke alapjdn nyujthaté mikodési tdmogatds hatdrértékein belill van, és a tdmogathaté koltségek
kevesebb mint 80 %-at fedezné (**%). Ugyanez érvényes az Gj és a korabbi bérleti szerz8désekre.

(296) Enneck megfelel6en a Hatdsdg tigy itéli meg, hogy az értékelt intézkedések — a t6keinjekci6 (6. intézkedés) és a bérleti
szerz8désekbdl ered tdmogatds (4. és 5. intézkedés) — a kozos érdekd célkitiizések eléréséhez szitkséges minimumra
korlatozddnak, és ezért aranyosak.

8.6. A VERSENYRE ES A KERESKEDELEMRE GYAKOROLT INDOKOLATLAN NEGATIV HATASOK ELKERULESE

(297) Ahhoz, hogy egy allami timogatas sszeegyeztethetd legyen az EGT-megdllapoddsban foglaltak érvényesiilésével, az
szitkséges, hogy a tdmogatdsi intézkedésnek a verseny és a szerz6dg felek kozotti kereskedelem torzuldsa
tekintetében jelentkezd negativ hatdsai korlatozottak legyenek, és ezeket a negativ hatdsokat ellenstilyozzak a k6zos
érdekd célkittizés megvalositdsa tekintetében jelentkezd pozitiv hatdsok.

(298) A norvég hatdsdgok kifejtették, hogy a Trondheim Spektrum a jelenlegi formdjaban a Trondheimben elérhetd sport-
és kulturalis kindlat egyik sarokkove, kiilonos tekintettel az ingyenes amat6r sportolasi lehetGségekre, amelyeket az
onkormdnyzat biztosit azdltal, hogy ingyenesen teremkapacitdst bocsat az ifjisagi sportklubok rendelkezésére.

(299) A norvég hatdsdgok ezenkiviil jelentéseket nyijtottak be, amelyek a bérleti szerz8dések szerinti tevékenységek és az
egyéb kereskedelmi tevékenységek szdmldinak elkiilonitésével igazoltdk, hogy a helyi jellegii tevékenységek
finanszirozasara hasznaltak fel minden tdmogatast.

(300) A norvég hatdsagok megjegyezték, hogy az olyan létesitmények esetében, mint a Trondheim Spektrum, a
magdnbefektetések ritkdk, és semmiképpen sem elégségesek, a tdmogatds ezért nem képes kiszoritani a piacrdl a
magéanbefektetéseket. A norvég hatésdgok azt alatdmasztd informacidkat is szolgéltattak, hogy a TS nem szdmit fel
indokolatlanul alacsony drakat a kereskedelmi felhasznéléinak (*¢7).

(301) A Trondheim Spektrum kapacitdssal rendelkezik arra, hogy olyan kdzepes és nagy nemzetkozi rendezvényeknek
adjon otthont, amelyeket a région kiviil is meg lehetne tartani (%%).

(302) A Hat6sdg azonban megjegyzi, hogy az intézkedések a széban forgé finanszirozasi hidny fedezésére korldtozédnak.
Emellett az infrastruktdra kapacitdsdnak jelentGs részét arra forditjdk, hogy ingyenes hozzaférést biztositsanak az
ifjasdgi sportkluboknak a létesitményekhez, ami a csalddjuk jovedelmi szintjétdl fiiggetleniil 6sztonzi a gyermekek
és a fiatalok sportoldsat ('*°).

(303) A Trondheim Spektrum biztositani fogja, hogy a lakossdg szélesebb korben férjen hozzd a sporthoz és a kulttirdhoz,
illetve szélesebb korben folytasson ilyen tevékenységeket, figyelembe véve kiilonosen az infrastruktiira tobbfunkcios
jellegét, valamint azt, hogy Trondheimben nincsenek kapacitisok és megfelel§ alternativ létesitmények a sport- és
kulturdlis rendezvények szdmdra. Az 6nkorményzat a lakossdggal szembeni felel@ssége szerint jir el, amikor
lehet6vé teszi az infrastruktara-fejlesztési projektet, és ezzel Gjabb kulturdlis, zenei és sportrendezvényeket vonz
Trondheimbe.

(304) A fentiek alapjan a Hatosdg agy itéli meg, hogy az intézkedések nem gyakorolnak indokolatlan negativ hatdst a
versenyre és a kereskedelemre.

8.7. ATLATHATOSAG

(305) A norvég hatésigok a tdmogatdsok norvégiai nyilvantartdsdban (https://data.brreg.nofrofsfeng) kozzéteszik az
intézkedésekkel kapcsolatos elirt informéciokat. Az dtlathatdsagi kovetelmény igy teljesiil.

9. AZ OSSZEEGYEZTETHETOSEGRE VONATKOZO KOVETKEZTETES

(306) A fenti értékelés alapjan a Hatdsdg tgy itéli meg, hogy a 2018. december 5-én adott tSkeinjekcié az EGT-
megdllapodds 61. cikkének (1) bekezdése értelmében édllami tdmogatdsnak mindsiil. Ez a tdmogatds az EGT-
megallapodds 61. cikke (3) bekezdésének c) pontja értelmében Gsszeegyeztethets az EGT-megallapodésban foglaltak
érvényesiilésével.

(1%%) A norvég hatdsdgok szerint a TS miikodési kiaddsai mintegy 25 milli6 norvég koronét tesznek ki.

(') 1040641. sz. dokumentum, 15-16. 0.; 1085422. sz. dokumentum, 31. o.

(1%%) 859501. sz. dokumentum, 22. o.

(') A bérleti szerz6déssel a TS az elérhetd kapacitds mintegy 57 %-dt haszndlja ki. 1040641. sz. dokumentum, 7. o.
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(307) A fenti értékelés alapjan a Hat6sdg nem tudja kizarni, hogy a 2007-t6] 2017-ig terjedd id6szakra megkotott bérleti
szerzGdések és a 2019. évi Gj bérleti szerz6dés az EGT-megéllapodds 61. cikkének (1) bekezdése értelmében allami
tdmogatdsnak mindsiilnek. Ez a tdmogatds azonban az EGT-megallapodds 61. cikke (3) bekezdésének c) pontja
értelmében Osszeegyeztethet§ az EGT-megdllapodasban foglaltak érvényesiilésével,

ELFOGADTA EZT A HATAROZATOT:

1. cikk
A 2007-t8] 2017-ig terjedS idészakra megkotott bérleti szerz6désekbdl és a 2019. évi Gj bérleti szerz8désbdl eredd
esetleges tdmogatdsok az EGT-megdllapodds 61. cikke (3) bekezdésének c) pontja alapjin Osszeegyeztethet6k az EGT-
megallapoddsban foglaltak érvényesiilésével. Ennek megfelelSen a Hat6sdg a 2019. évi Gj bérleti szerz6dés végrehajtdsat
engedélyezi.

2. cikk
A 2018. december 5-én adott tdkeinjekci6 az EGT-megillapodds 61. cikkének (1) bekezdése értelmében dllami

tdimogatasnak mindsiil. A tdmogatdsi intézkedés az EGT-megdllapodds 61. cikke (3) bekezdésének c) pontja alapjan
osszeegyeztethetd az EGT-megallapoddsban foglaltak érvényesiilésével.

3. cikk
A Trondheim Spektrum feltjitdsdhoz és bévitéséhez kapcsol6dé infrastruktiira-fejlesztési koltségek finanszirozdsa az EGT-
megallapodds 61. cikkének (1) bekezdése értelmében nem allami tdmogatds.

4. cikk

A Trondheim Spektrum AS és a Nordea kozott 1étrejott hitelmegéllapodds az EGT-megallapodas 61. cikkének (1) bekezdése
értelmében nem von maga utdn dllami tdimogatast.

5. cikk
E hatdrozatnak a Norvég Kirdlysdg a cimzettje.
6. cikk
E hatdrozatnak csak az angol nyelv( véltozata hiteles.
Kelt Briisszelben, 2019. november 28-4n.
az EFTA Feliigyeleti Hatdsdg részérdl
Bente ANGELL-HANSEN Frank J. BUCHEL
elnok bizottsdgi testiileti tag
felelds testiileti tag
Hogni KRIST]ANSSON Carsten ZATSCHLER
bizottsdgi testiileti tag ellenjegyzd igazgatd
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