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Az Eurépai Uni6 Hivatalos Lapja C 297/21

- az ,északi terillet” kifejezés a Ciprusi Koztdrsasig azon
teriiletére vonatkozik, amely teriilet f6lott a Ciprusi Koztar-
sasdg kormdnya nem gyakorol tényleges ellenGrzést.

Kizdrja-e a kozosségi vivmdnyok alkalmazdsinak a Ciprus
Eurépai Unidhoz torténd csatlakozdsdr6l szélo 2003. évi
csatlakozdsi okményhoz csatolt 10. jegyzSkonyv 1. cikkének
(1) bekezdésében az északi terillet tekintetében el8irt felfiig-
gesztése a Ciprusi Koztdrsasignak a kormény ellendrzése
alatt 4ll6 teriileten itélkez8 birdsiga éltal az északi teriileten
taldlhaté ingatlanra vonatkozéan hozott itélet tagillami
bir6sag altali elismerését és végrehajtdsat, ha az ilyen elisme-
rést és végrehajtist a polgari és kereskedelmi iigyekben a
joghatdsagrol, valamint a hatdrozatok elismerésérdl és végre-
hajtasarol szo6l6, 2000. december 22-i 44/2001/EK tandcsi
rendelet () (HL 2001. L 12., 1. o,; magyar nyelvd kiilonki-
adas: 19. fejezet, 4. kotet, 42. o., a tovabbiakban: 44/2001
rendelet) alapjan kérik, amely rendelet a kozosségi vivma-
nyok részét képezi?

. Feljogositja vagy kotelezi-e a 44/2001 rendelet 35. cikkének
(1) bekezdése a tagéllami birdsigot egy mdsik tagéllam biré-
sdgai dltal olyan ingatlanra vonatkozdan hozott itélet elisme-
résének és végrehajtisdnak megtagaddsdra, amely ingatlan ez
utébbi tagillam teriiletének olyan részén taldlhatd, amely
folott ez utdbbi tagdllam kormédnya nem gyakorol tényleges
ellendrzést? Kozelebbrsl nem iitkozik-e az ilyen itélet a
44/2001 rendelet 22. cikkébe?

. Megtagadhaté-e a 44/2001 rendelet 34. cikkének 1. pontja
alapjan valamely tagdllam kormdnyanak ellendrzése alatt ll6
terilleten itélkez8 tagallami birdsdg olyan ingatlanra vonat-
kozé itéletének elismerése és végrehajtisa, amely ingatlan
ezen allam olyan teriiletén taldlhat6, amely teriilet folott e
kormany nem gyakorol tényleges ellendrzést, arra hivatko-
zdssal, hogy az itélet ténylegesen nem hajthat6 végre ott, ahol
az ingatlan taldlhat6, bér a tagdllam kormdnydnak ellendrzése
alatt 4ll6 teriileten végrehajthat6?

. Ha

— az alperes ellen mulasztasi itéletet hoztak;

— az alperes ezt kovetSen eljardst kezdeményezett a szdrma-
zasi birdsag el6tt a mulasztdsi {télet megtdmadasdra; de

— kérelme a teljes kordl és tisztességes tdrgyaldst kovetGen
sikertelen maradt azon az alapon, hogy nem terjesztett el§
megalapozott védekezést (amely a nemzeti jog értelmében
az ilyen itélet hatalyon kiviil helyezéshez sziikséges),

ellenezheti-e ez az alperes az eredeti mulasztdsi itélet vagy a
hatélyon kiviil helyezés tdrgydban hozott itélet végrehajtdsat
a 44/2001 rendelet 34. cikkének 1. pontja alapjén arra hivat-
kozdssal, hogy az eljrdst megindité iratot nem kézbesitették
részére megfelel§ id6ben és médon ahhoz, hogy védelmérdl
az eredeti mulasztdsi itélet meghozatala el6tt gondoskod-
hasson? Jelentdséggel bir-e, ha a tdrgyalds csak az alperes
keresettel szembeni védekezésének vizsgilatira terjedt ki?

. A 44/2001 rendelet 34. cikkének 2. pontjdban rogzitett, arra

vonatkozé vizsgdlat alkalmazdsa sordn, hogy ,az eljdrdst
meginditd iratot vagy azzal egyenértékil iratot nem kézbesitették az
alperes részére megfeleld iddben ahhoz, hogy védelmérdl gondoskod-
hasson”, mely tényezdk relevansak az értékelésben? Igy kiilo-
nosen:

(a) Ha a kézbesités ténylegesen eljuttatta az iratot az alpe-
reshez, relevansak-e az alperes vagy tigyvédeinek cselek-
ményei (vagy mulasztdsai) a kézbesités megtorténte utan?

(b) Birnak-e egydltaldn jelentGséggel, és ha igen, milyen jelen-
t6séggel birnak az alperes vagy tigyvédeinek cselekmé-
nyei, nehézségei?

(c) Relevans-e, hogy az alperes tigyvédje felléphetett volna az
eljdrdsban a mulasztasi {télet meghozatala el6tt?

() HLL 12, 1. 0.

2007. szeptember 13-dn benyiijtott kereset — Az Eurdpai

Kozosségek Bizottsiga kontra Spanyol Kirdlysig

(C-423/07. sz. iigy)

(2007/C 297/35)

Az eljdrds nyelve: spanyol

Felek

Felperes: Eurépai Kozosségek Bizottsiga (képvisel6k: D. Kukovec
meghatalmazott és M. Canal Fontcuberta tigyvéd)

Alperes: Spanyol Kirdlysig



C 297)22

Az Eurépai Unié Hivatalos Lapja

2007.12.8.

Kereseti kérelmek

— A Birdsag éllapitsa meg, hogy a Spanyol Kirdlysdg — mivel az
A6-0s autdpélyat Segovidval és Avildval osszekots szakaszok
megépitésével, karbantartisdval és tizemeltetésével, valamint
ugyanezen autopélya Villalba és Adanero kozotti szakaszanak
karbantartdsival és {izemeltetésével kapcsolatos dllami
koncesszi6  odaitélésére vonatkozd koncesszids  hirdet-
ményben és a konkrét iigyre vonatkozé koncesszids palydzat
feltételeiben nem szerepeltette a koncesszids szerzédések
targyat képezd épitési beruhdzdsok kozott a késébb odaitélt
épitési beruhdzdsi munkakat — nem teljesitette a 93/37/EGK
iranyelv (') 3. cikke, 11. cikkének (3), (6), (7), (11) és
(12) bekezdése, valamint az EK-Szerzddés alapelvei, kiilo-
nosen az egyenl§ bandsméd elve és a hatranyos megkiilon-
boztetés tilalma alapjan fenndlld kotelezettségeit;

— a Birdsdg a Spanyol Kirdlysdgot kotelezze a koltségek viselé-
sére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Az 1999. november 5-i 17241999 kirdlyi rendelet alapjin a
Ministerio de Fomento (spanyol fejlesztési minisztérium) dllami
koncesszi6t itélt oda egy autdpilyadij-koteles autdpdlya szaka-
szainak — nevezetesen az A6-os autopdlyat Segovidval és az
A6-0s autopalyat Avildval osszekotd szakaszainak — megépité-
sére, karbantartdsdra és iizemeltetésére, valamint az A6-0s autd-
pélya Villalba és Adanero kozotti szakaszanak 2018-t6l kezd6d6
karbantartdsdra és tizemeltetésére. Az emlitett koncesszid odaité-
lésének iiriigyén tobb mds olyan, a hirdetményben nem szerepld
épitési beruhdzdsi munka is odaitélésre keriilt, amelyek értéke
meghaladta a meghirdetett beruhdzasok 6sszértékét, és amelyek
részben a koncesszié targyat képezd teriileten kiviil talalhatok.

A Bizottsdg egyrészrdl azt dllitja, hogy a Spanyol Kiralysig —
azaltal, hogy e munkakat el6zetes meghirdetés nélkiil itélte oda
— megsértette a 93/37 irdnyelv 3. cikkét, és ebbdl kovetkezSen
annak 11. cikke (3), (6), (7), (11) és (12) bekezdését. A Bizottsdg
megjegyzi, hogy a 93/37 irdnyelvben foglaltaknak megfeleléen
minden egyes odaitélésre keriil6 épitési beruhdzdsi munkat
kozzé kell tenni a Hivatalos Lapban.

Masrészrdl a Bizottsdg ugy véli, hogy sem a hirdetményben, sem
a konkrét iigyre vonatkozd koncessziés palydzat feltételeiben
nem szerepelt olyan rendelkezés, amely lehet6vé tette volna az
ajanlattevk szimdra az A6-os autopalyat Avildval és Segovidval
0sszekotG  szakaszain kivilli, olyan egyéb épitési beruhdzdsi
munkdkra vonatkozé ajinlattételt, amelyek késébb odaitélésre
keriiltek. Ennélfogva a Bizottsdg dllispontja szerint a spanyol
hatésdgok — azdltal, hogy elfogadtik azt az ajinlatot, amely nyil-
vanvaléan nem felelt meg a hirdetményben és a kozzétett
konkrét iigyre vonatkozd koncesszids palydzat feltételeiben
szereplS alapvetd el6irdsoknak — megsértették az egyenld
bandsmad elvét.

(') Az épitési beruhdzdsra irdnyuld kozbeszerzési szerzdések odaitélési
eljdrasainak Osszehangoldsardl sz6lo, 1993. jinius 14-i tandcsi
irdnyelv (HL L 199., 54. o, magyar nyelvii killénkiadds 6. fejezet,
2. kotet, 163. o.).

A High Court of Justice (England and Wales), Queen’s

Bench Division, Administrative Court (Egyesiilt Kirdlysdg)

dltal 2007. szeptember 14-én benydjtott elGzetes dontésho-

zatal irdnti kérelem — Mark Horvath kontra Secretary of
State for Environment, Food and Rural Affairs
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Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) Amennyiben egy tagillam decentralizdlt kormdnyzati rend-
szert alakitott ki, amelyben a kozponti éllami hatésdgokndl
maradtak azok a hatdskorok, amelyek alapjdn biztosithatjik
a kozosségi jogbol eredd tagdllami kotelezettségek végrehaj-
tisdt a tagdllam teljes tertiletén, akkor a kozos agrarpolitika
keretébe tartoz6é kozvetlen tdmogatdsi rendszerek kozos
szabdlyainak megdllapitdsirl és a mezdgazdasdgi termelSk
részére meghatdrozott tdmogatdsi rendszerek létrehozdsirol,
tovabbd a 2019/93/EGK, 1452/2001/EK, 1453/2001EK,
1454/2001 EK, 1868/94/EK, 1251/1999/EK,
1254/1999EK,  1673/2000/EK, 2358/71/EGK és a
2529/2001/EK rendelet médositdsardl szol6 1782/2003/EK
tandcsi rendelet (') (a tovdbbiakban: tandcsi rendelet) vonat-
kozdsdban:

a) Elgirhat-e a tagillam az 1782/2003 tandcsi rendelet
5. cikke és IV. melléklete szerinti j6 mezGgazdasigi és
okolégiai éllapotra vonatkozd el6irdsaiban a ldthatd
kozforgalmii utak karbantartdsira vonatkozé kovetelmé-
nyeket?



