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Nyolcadik jogalapjaban végiil a Bizottsdg arra hivatkozik, hogy a
megtdmadott itélet teljes egészében ardnytalan, mivel hatdroza-
tdnak egészét semmisiti meg, ugyanakkor lehetdség lett volna a
f6kovetelés és a kamatok Osszegének megkiilonboztetésére,
csakdgy, mint az egyszer(i és a kamatos kamat alkalmazasdnak
megkiilonboztetésére.

(') A Franciaorszdg éltal a Scott Paper SA/Kimberley-Clark részére nytj-
tott dllami tdmogatdsrdl sz616, 2000. julius 12-1 2002/14/EK bizott-
sdgi hatdrozat (HL L 12., 1. 0.).

A Landgericht Regensburg (Németorszdg) dltal 2007.

junius 21-én benyiijtott elGzetes dontéshozatal irdnti

kérelem - Staatsanwaltschaft Regensburg kontra Klaus
Bourquain

(C-297/07. sz. iigy)
(2007/C 211/37)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjesztS birosig

Landgericht Regensburg

Az alapeljiras felei
Felperes: Staatsanwaltschaft Regensburg

Alperes: Klaus Bourquain

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

A Benelux Gazdasdgi Uni6 éllamai, a Németorszdgi Szovetségi
Koztdrsasdg és a Francia Koztrsasdg kormdnya kozott a kozos
hatdraikon torténd ellenérzések fokozatos megsziintetésérdl
sz616, 1985. junius 14-i Schengeni Megallapodds végrehajtdsarol
sz616, Schengenben, 1990. janius 19-én aldirt egyezmény (')
54. cikkének értelmezése korében a tilalom, amely szerint az
ellen a személy ellen, akinek a cselekményét a Szerz8dg Felek
egyikében jogerGsen elbiraltdk, ugyanazon cselekmény alapjan
nem lehet egy masik Szerz6d§ Fél teriiletén biintetGeljdrdst indi-
tani, abban az esetben is érvényesiil-e, ha az e személlyel
szemben kiszabott biintetést az itélet meghozataldnak helye
szerinti dllam joga értelmében soha nem lehetett végrehajtani?

() HL 2000., L 239, 19. o.; magyar nyelv(i kiilonkiadds: 19. fejezet,
2. kotet, 9. o.

A VAT and Duties Tribunal, London dltal 2007. jinius 29-én

benyijtott elGzetes dontéshozatal irinti kérelem -

] D Wetherspoon PLC kontra The Comissioners of Her
Majesty’s Revenue and Customs

(C-302/07. sz. iigy)
(2007/C 211/38)

Az eljdrds nyelve: angol

A kérdést elGterjesztd birdsig

VAT and Duties Tribunal, London.

Az alapeljiris felei
Felperes: ] D Wetherspoon PLC.

Alperes: The Comissioners of Her Majesty’s Revenue and
Customs.

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) A HEA lekeritésére kizarolag a nemzeti jog, vagy ehelyett a
kozosségi jog irdnyadé? Kilondsen, az els6 irdnyelv
2. cikkének els6 és mdsodik bekezdése és a hatodik irdnyelv
(2004. janudr 1-§én hatdlyos) 11. cikke A. része
(1) bekezdésének a) pontja ésfvagy 12. cikke (3) bekezdésének
a) pontja ésvagy 22. cikke (3) bekezdésének b) pontja
megerdsiti-e, hogy a lekerekités kozosségi jogi kérdés?

2) Kiilonosen:

i) Megakadilyozza-e a kozosségi jog az olyan nemzeti
szabdly alkalmazdsit vagy a nemzeti addhatdsdg olyan
gyakorlatit, amely megkoveteli minden HEA-Gsszeg
folfelé kerekitését, amennyiben a legkisebb fizetGegység
érintett hinyada meghaladja a 0,50-et (példdul 0,5 pennyt
a legkozelebbi egész pennyre kell kerekiteni)?

ii) Megkoveteli-e a kozosségi jog, hogy az addfizetSk
szdmdra engedélyezzék barmilyen HEA-Gsszeg lefelé
kerekitését, amely a rendelkezésre 4llo legkisebb fizets-
egység toredékét foglalja magaban?

3) A HEA-t magdban foglalé értékesités sordn milyen szinten
koveteli meg a kozosségi jog a kerekités alkalmazdsdt a fize-
tend6 HEA kiszdmitdsa sorn: az egyes drucikkek szintjén, az
egyes drutételek szintjén, az egyes értékesitések (amennyiben
tobb értékesités szerepel egyazon kosdrban), az egyes sszesi-
tett tgyletek/kosarak szintjén, illetve minden egyes HEA-
elszdmolasi idGszak szintjén, vagy valamely egyéb szinten?
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4) Az egyenl§ bandsmdd és az adésemlegesség kozosségi jogi
elvei befolydsoljdk-e a fenti kérdések barmelyikére adott
valaszt, kilonos tekintettel arra, hogy az Egyesilt Kirdly-
sdgban létezik az illetékes adéhatésigok azon engedménye,
amely csak bizonyos keresked6k szdmdra teszik lehetGvé az
elszimolandé HEA-Gsszegek lekerekitését?

Korkein hallinto-oikeus (Finlande) dltal 2007. jinius 29-én

benyijtott elGzetes dontéshozatal irdnti kérelem -

Aberdeen Property Fininvest Alpha Oy kontra Uudenmaan
verovirasto et Helsingin kaupunki

(C-303/07. sz. iigy)
(2007/C 211/39)

Az eljdrds nyelve: finn

A kérdést elGterjesztG birosig

Korkein hallinto-oikeus (Finlande).

Az alapeljiras felei
Felperes: Aberdeen Property Fininvest Alpha Oy.

Alperes: Uudenmaan verovirasto et Helsingin kaupunki.

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdés

Ugy kell e értelmezni az EK 43. és EK 48. cikket, valamint az
EK 56. és EK 58. cikket, hogy az azokban biztositott alapvet§
szabadsdgok érvényesiilése szempontjibol a finn jog ald tartozd
részvénytarsasdgot vagy befektetési alapot és a luxemburgi jog
ald tartoz6 SICAV ot hasonlonak kell tekinteni, jollehet a finn
jogban nem ismert a SICAV nak teljes mértékben megfeleld
tarsasdgi forma, és emellett a SICAV — amely luxemburgi jog ald
tartézo tdrsasdg — nem szerepel a 90[435/EGK irdnyelv (')
2. cikkének a) pontja ald tartozé tdrsasagok jegyzékében, amely
tarsasdgokra a jelen tigyben irdnyad¢ finn forrdsad6 szabalyozas
alkalmazando, tovdbbd a SICAV a luxemburgi nemzeti ad6jog-
szabélyok alapjan jovedelemadé mentességet élvez? Az EK Szer-
zGdés hivatkozott cikkeit sérti e ilyen koriilmények kozott az,
hogy Finnorszdgban a luxemburgi székhelyi SICAV osztalékban

részesiil6ként nem mentes az osztalékok utan kivetett forrdsadd
alol?

(") A kiilonboz6 tagdllamok anya- és lednyvéllalatai esetében alkalma-
zandé adoztatds kozos rendszerérdl szOlo, 1990. jilius 23-i
90(435/EGK tandcsi irdnyelv; HL L 1990. 6. o,; magyar nyelv{
kirlonkiadds 9. fejezet, 1. kotet, 147. o.

A Bundesgerichtshof dltal 2007. jilius 2-dn benydjtott

elGzetes dontéshozatal irinti kérelem - Directmedia

Publishing kontra 1. Albert-Ludwigs-Universitit Freiburg,
2. Prof. Dr. Ulrich Knoop

(C-304/07. sz. iigy)
(2007/C 211/40)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjesztd birdsig

Bundesgerichtshof.

Az alapeljiris felei
Felperes: Directmedia Publishing GmbH

Alperes: 1. Albert-Ludwigs-Universitdt Freiburg, 2. Prof. Dr.
Ulrich Knoop

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

Az (adatbazis-iranyelv 7. cikkének (1) bekezdése szerint) véde-
lemben részesiil6 adatbazisbol masik adatbdzisba torténd adatat-
vétel akkor is kimdasoldsnak mindsiil az adatbdzisok jogi védel-
mérdl (') sz616, 1996. marcius 11-i 96/9/EK eurdpai parlamenti
és tandcsi irdnyelv 7. cikke (2) bekezdésének a) pontja értel-
mében, ha egyenként mérlegelve, az adatbazisbdl kérdezik le az
adatot, vagy az e rendelkezés szerinti kimdasolds az adatallomdany
(fizikai) 4tmdsoldsdt feltételezi?

() HL 1996., L 77., 20. o.



