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Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1. Az Eurbpai Kozosségek pénziigyi érdekeinek védelmérdl
sz6016, 1995. december 18-i 2988/95[EK, Euratom tandcsi
rendelet (*) 3. cikke (1) bekezdése els6 albekezdésének elsé
mondata szerinti eléviilési id§ irdnyadé-e abban az esetben
is, ha a szabdlytalansdgot a 2988/95/EK, Euratom rendelet
hatélybalépését megel6z8en kovették el, vagy az a hatdlybalé-
pést megel6zGen szlint meg?

2. Az ott szabélyozott eléviilési id§ irdnyadé-e egydltaldn olyan
kozigazgatdsi intézkedések tekintetében, mint amilyen a
szabdlytalansdg elkovetése kovetkeztében nytjtott export-
visszatérités visszakovetelése?

Az e kérdésekre adandé igenl§ vélasz esetén:

3. A 2988/95[EK, Euratom rendelet 3. cikke (3) bekezdésének
megfelel6en alkalmazhat-e valamely tagdllam hosszabb elévii-
1ési idSt abban az esetben is, ha a hosszabb eléviilési id6t a
tagdllam joga mdr az emlitett rendelet elfogaddsit megel6z6-
en is eldirta? Alkalmazhaté-e ilyen hosszabb eléviilési id8
abban az esetben is, ha azt nem az export-visszatérités
visszakovetelésére vagy dltaldban a kozigazgatdsi intézkedé-
sekre vonatkozé kiilonds rendelkezés, hanem az érintett
tagdllam valamely dltaldnos, a kiilonos rendelkezésekben
nem szabdlyozott Osszes egyéb eléviilési esetre vonatkozd
rendelkezése (4ltaldnos rendelkezés) irta el6?

() HL L 312, 1. o; magyar nyelvii kiilonkiadds 1. fejezet, 1. kotet,
340. o.

A Bundesfinanzhof (Németorszdg) éltal 2007. jinius 13-dn
benydijtott elGzetes dontéshozatal irdnti kérelem — Ze Fu
Fleischhandel GmbH kontra Hauptzollamt Hamburg-Jonas

(C-280/07. sz. iigy)
(2007/C 211/30)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjesztG birosig

Bundesfinanzhof (Németorszag)

Az alapeljiris felei
Felperes: Ze Fu Fleischhandel GmbH

Alperes: Hauptzollamt Hamburg-Jonas

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1. Az Eurépai Kozosségek pénziigyi érdekeinek védelmérdl
sz6l6, 1995. december 18-i 2988/95/EK, Euratom tandcsi
rendelet (') 3. cikke (1) bekezdése elsG albekezdésének els
mondata szerinti eléviilési id§ irdnyad6-e abban az esetben
is, ha a szabdlytalansdgot a 2988/95/EK, Euratom rendelet
hatélybalépését megel6zGen kovették el, vagy az a hatalybalé-
pést megel6zGen sziint meg?

2. Az ott szabélyozott eléviilési id§ irdnyadé-e egyéltaldn olyan
kozigazgatasi intézkedések tekintetében, mint amilyen a
szabalytalansdg elkovetése kovetkeztében nytjtott export-
visszatérités visszakovetelése?

Az e kérdésekre adandé igenl$ vilasz esetén:

3. A 2988/95[EK, Euratom rendelet 3. cikke (3) bekezdésének
megfelelGen alkalmazhat-e valamely tagdllam hosszabb elévii-
1ési id6t abban az esetben is, ha a hosszabb eléviilési id6t a
tagdllam joga mdr az emlitett rendelet elfogaddsit megel6z8-
en is el8irta? Alkalmazhat6-e ilyen hosszabb eléviilési id6
abban az esetben is, ha azt nem az export-visszatérités
visszakovetelésére vagy dltalaban a kozigazgatdsi intézkedé-
sekre vonatkozd kiilonos rendelkezés, hanem az érintett
tagdllam valamely daltaldnos, a kiilonos rendelkezésekben
nem szabélyozott Osszes egyéb eléviilési esetre vonatkozé
rendelkezése (dltaldnos rendelkezés) irta el$?

() HL L 312, 1. o; magyar nyelvi kiilonkiadds 1. fejezet, 1. kotet,
340. o.

A Bundesfinanzhof (Németorszag) dltal 2007. jinius 13-dn

benyijtott elGzetes dontéshozatal irinti kérelem -

Bayerische Hypotheken- und Vereinsbank AG kontra
Hauptzollamt Hamburg-Jonas

(C-281/07. sz. iigy)
(2007/C 211/31)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjeszt6 birésig

Bundesfinanzhof (Németorszag)

Az alapeljaris felei
Felperes: Bayerische Hypotheken- und Vereinsbank AG

Alperes: Hauptzollamt Hamburg-Jonas
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Az Eurdpai Unié Hivatalos Lapja

C 211/17

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1. Az Eurbpai Kozosségek pénziigyi érdekeinek védelmérdl
sz616, 1995. december 18-i 2988/95/EK, Euratom tandcsi
rendelet (!) 3. cikke (1) bekezdése els6 albekezdésének elsd
mondatdt akkor is alkalmazni kell-e egy exportdr szdmadra
jogszertitleniil nydjtott export-visszatérités visszakovetelésére,
ha az exportdr szabdlytalansdgot nem kovetett el?

Az e kérdésre adandé igenl§ vélasz esetén:

2. E rendelkezést azok tekintetében is megfelelGen alkalmazni
kell-e ilyen kedvezmények visszakovetelésére, akikre az
export8r az export-visszatéritésre vonatkozd jogosultsigot
engedményezte?

() HL L 312, 1. o; magyar nyelvii kiilonkiadds 1. fejezet, 1. kotet,
340. o.

2007. janius 13-dn benydjtott kereset — Az Eurdpai
Kozosségek Bizottsiga kontra Luxemburgi Nagyhercegség

(C-286/07. sz. iigy)
(2007/C 211/32)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: az  Eurépai Kozosségek Bizottsiga  (képviseld:
B. Stromsky, meghatalmazott)

Alperes: Luxemburgi Nagyhercegség

Kereseti kérelmek

— A Bir6ség dllapitsa meg, hogy a Luxemburgi Nagyhercegség —
mivel az el6z6leg mds tagdllamban nyilvantartdsba vett
gépjarmiivek nyilvantartisba vételét a jarmd elad6jnak a
kereskedelmi nyilvantartdsba vételérdl sz6l6 kivonat bemuta-
tisdnak feltételéhez koti, mikozben a kordbban Luxem-
burgban nyilvéntartdsba vett gépjarmivek esetében ilyen kivo-
natra nincs szitkség — nem teljesitette az Eur6pai Kozosséget
létrehozé szerz8dés 28. cikkébdl eredd kotelezettségeit;

— a Luxemburgi Nagyhercegséget kotelezze a koltségek viselé-
sére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A Bizottsdg keresete azon feltételek ellen irdnyul, amelyeket az
alperes el6ir a kordbban mds tagdllamban nyilvantartdsba vett
haszndlt gépjarmtivek nyilvintartdsba vételét illetGen.

Alldspontja szerint azdltal, hogy ezen jarmiivek Luxembourgban
torténd nyilvantartdsba vételéhez kiegészitG okiratok vizsgdlata
és a jarm( eladdjdnak a kereskedelmi nyilvantartdsba vételérdl
sz616 hivatalos kivonat bemutatdsa sziikséges, az alperes a
gyakorlatban kevésbé vonzévd teszi a kordbban mds tagdl-
lamban nyilvdntartdsba vett gépjarmtvek behozataldnak lehetd-
ségét, és ezdltal akaddlyozza az druk szabad mozgdsat.

Ez az EK 28. cikk altal tiltott akaddlyozds anndl inkdbb sulyos,
mivel mindenekelStt a behozott jarmtveket érinti, mig dgy
tlinik, a kordbban Luxemburgban nyilvintartisba vett haszndlt
gépjarmtivek esetében nincs sziikség ilyen okirati vizsgalatra.

Az alperes éltal ezen akaddlyozds igazoldsdra felhozott okok
egyébként alig hihetdk, kiilondsen, mert az alperes mar fontos
ellendrzési lehetdségekkel rendelkezik a tekintetben, hogy a
szoban forgd jarmiivek nem csempészett druk-e, és minden-
képpen lehetséges volna a jelenleg megkovetelt kereskedelmi
nyilvintartdsi kivonat bemutatdsinak elmaraddsa esetére a
bejegyzés megtagaddsdndl kevésbé radikélis intézkedéseket
el6irni, igy példdul a nyilvantartdsba vételi eljards felfiggesztését
a kozigazgatdsi hatdsdgok dltal végzett vizsgilathoz szikséges
idGszakra.

2007. jonius 14-én benydjtott kereset - Az Eurdpai
Kozosségek Bizottsiga kontra Belga Kiralysig

(C-287/07. sz. iigy)
(2007/C 211/33)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: az Eurdpai Kozosségek Bizottsiga  (képviselSk:
B. Stromsky és D. Kukovec meghatalmazottak)

Alperes: Belga Kiralysdg

Kereseti kérelmek

1. A Birésag allapitsa meg, hogy a Belga Kirdlysdg — mivel nem
fogadott el minden olyan térvényi, rendeleti és kozigazgatdsi
rendelkezést, amely sziikséges ahhoz, hogy megfeleljen a
viziigyi, energiaipari, kozlekedési és postai dgazatban
mikod6S ajanlatkérk beszerzési eljdrdsainak Gsszehangold-
sdrol sz6l6, 2004. maércius 31-i 2004/17EK eurbpai parla-
menti és tandcsi irdnyelvnek (!) — nem teljesitette az ezen
irdnyelv 71. cikkébdl eredd kotelezettségeit;



