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Az Eurdpai Unié Hivatalos Lapja

C 183/23

Jogalapok és fontosabb érvek

Az irdnyelv nemzeti jogba torténd atiiltetésére el6irt hatdrids
2006. janudr 31-én lejart.

HLL 134, 114. o.
() HLL 305., 46. o.
HLL 257, 127. 0.

Az Audencia Provincial de Barcelona (Spanyolorszdg) altal
2007. mdjus 31-én benyiijtott elGzetes dontéshozatal irdnti
kérelem — Pedro IV Servicios S.L. kontra Total Espafia SA

(C-260/07. sz. iigy)
(2007/C 183/40)

Az eljdrds nyelve: spanyol

A kérdést elGterjeszt§ birésig

Audencia Provincial de Barcelona

Az alapeljiris felei
Felperes: Pedro IV Servicios S.L.

Alperes: Total Espana SA

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

Az 1984/83[EGK bizottsdgi rendelet 12. cikkének (2) bekez-
dését, amely el6irja, hogy ,az (1) bekezdés ¢) pontjdban elSirtak
ellenére, ha a szerz6dés olyan {izemanyagtoltS dllomdsra vonat-
kozik, amelyet a szdllitd bérelt a viszontelad6tdl, vagy amelynek
haszndlatat ténylegesen vagy jogilag dtengedték, a viszontelad6
kizdr6lagos beszerzésre kotelezhetS, és a jelen cimben el6irt,
versenyt érinté tilalmak ald esik a toltGdllomds tizemeltetésének
teljes idészaka folyamédn” agy kell-e értelmezni, hogy a rendel-
kezés azon tényalldsra vonatkozik, miszerint a bérbe adé széllit6
kezdettdl fogva a foldteriilet és a berendezések tulajdonosa, vagy
éppen ellenkez6leg, az tizemanyagtoltG-dllomds bérletére torténd
hivatkozds magdban foglal minden olyan jogcimet, amelyek
jogilag a szdllité tulajdonjogét kizdrélag a toltdallomas tekinte-
tében biztositjak, amely igy a foldteriilet tulajdonosdnak bérbe
adhat6 anélkill, hogy figyelembe kellene venni a jogszabalyok
altal a kizdrdlagos beszerzési szerz8dések vonatkozasdban el6irt
id8beli korlatozasokat?

Ha a jelen iigyben alkalmazhaté az 1999. december 22-i
2790/99[EK rendelet, amelynek 5. cikke el6irja, hogy ezt a
mentességet nem lehet alkalmazni, ha a szerz6dés idGtartama
az ot évet meghaladja, jollehet ,az otéves iddbeli korldtozast
[...] nem lehet alkalmazni abban az esetben, ha a szerzSdés
szerinti drukat vagy szolgéltatdsokat a vevs a szdllité tulajdo-
ndban 1év6 vagy a szdllit6 dltal a vevSvel kapcsolatban nem 4llé

harmadik személytSl bérelt telephelyrdl és teriiletrdl értékesiti,
feltéve hogy a versenytilalmi kotelezettség idGtartama nem
haladja meg a telephelynek és teriiletnek a vevd dltal torténd
birtokldsa idGtartamat,” ezt tigy kell-e értelmezni, hogy a rendel-
kezés a bérlet emlitésével azon tényélldsra vonatkozik, miszerint
a bérbe ad6 szdllité kezdettdl fogva a foldteriilet és a berende-
zések tulajdonosa is, vagy éppen ellenkezéleg, az {izem-
anyagtolté-dllomds bérletére torténd hivatkozds magdban foglal
minden olyan jogcimet, amelyek jogilag a szdllit6 tulajdonjogat
kizérdlag a toltGéllomds tekintetében biztositjak, amely igy
a foldteriilet tulajdonosdnak bérbe adhat6 anélkil, hogy figye-
lembe kellene venni a jogszabélyok éltal a kizdr6lagos beszerzési
szerz8dések vonatkozdsdban eldirt id6beli korldtozdsokat?

Amennyiben az EK-Szerz6dés 81. cikke (1) bekezdésének
a beszerzési vagy eladdsi drak kozvetlen rogzitésének tilalmat
eléird a) pontjat, illetve az 1984/83/EGK bizottsdgi rendelet
(8) preambulumbekezdését, amely el6irja, hogy ,a versenyt
korldtozé egyéb rendelkezések, killonosen azok, amelyek
a viszonteladonak az drak megallapitdsdra vagy a viszonteladds
feltételeire, illetve tigyfelei kivdlasztdsdra vonatkozd szabadsagat
korlatozzdk, ellentétesek e rendelettel”, és a viszonteladdi ar
rogzitése nem szerepel a rendelet 11. cikkében megengedett
egyéb, versenykorlatozdsok kozott, gy kell-e értelmezni, hogy e
rendelkezések magukba foglalnak-e barmilyen olyan rendelke-
zést, amely korldtozza a viszonteladénak a fogyasztdi ar megal-
lapitasdra vonatkozé szabadsigdt, példdul az {izemanyagtolts-
dllomés tizemeltetSje kereskedelmi drrésének a szdllit6 dltali oly
moédon torténd rogzitését, hogy a viszonteladénak széllitott
lizemanyag drdt az egyéb, Barcelondban létrehozhaté egyéb
toltéallomdsokkal kialkudottakndl kedvezébb feltételekkel alla-
pitja meg, 4m ez az dr nem lehet magasabb az egyéb, a piacon
jelentds szerepet betolts egyéb szllitok dltal megéllapitott azon
atlagarnal, amelyhez hozzdad6dik a megfelelének itélt minimalis
arrés, ily moédon kialakitva a fogyasztéi ar ezen formadjat,
amelynek alkalmazdsira a szdllit nem kifejezetten kotelezi
a viszonteladot, hanem azt csak ajanlja szdmara?

Az EK-Szerz6dés 81. cikke (1) bekezdésének a beszerzési vagy
eladdsi drak kozvetlen rogzitésének tilalmat el6iré a) pontjat,
illetve az 1999. december 22-i 2790/99/EK bizottsdgi rendelet
4. cikke (1) bekezdésének a) pontjit, amely el6irja, hogy viszont-
eladdi ar rogzitése a verseny kiilonosen stilyos korldtozasdnak
mindsill, Ggy kell-e értelmezni, hogy e rendelkezések magukba
foglalnak-e barmilyen olyan rendelkezést, amely korldtozza
a viszonteladonak a fogyaszt6i dr megdllapitdsira vonatkozd
szabadsdgdt, példdul az {izemanyagtoltG-dllomds tizemeltetSje
kereskedelmi drrésének a szdllit6 dltali oly mddon torténd rogzi-
tését, hogy a viszonteladénak széllitott iizemanyag drdt az
egyéb, Barcelondban létrehozhaté egyéb toltGallomasokkal kial-
kudottakndl kedvezdbb feltételekkel allapitja meg, dm ez az ar
nem lehet magasabb az egyéb, a piacon jelentds szerepet betolts
egyéb szallitok altal megéllapitott azon dtlagdrndl, amelyhez
hozzdadddik a megfelelének itélt minimdlis drrés, ily mddon
kialakitva a fogyasztoi ar ezen formdjat, amelynek alkalmazdsara
a szallitd nem Kkifejezetten kotelezi a viszontelad6t, hanem azt
csak ajanlja szdmara?



