C 20/28

Az Eurépai Unié Hivatalos Lapja

2007.1.27.

Alperes: Belsé Piaci Harmonizdcids Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintdk) (OHIM)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban: Seat SA

Kereseti kérelmek

— Az Els6fokt Birdsag helyezze hatilyon kiviil az els§ fellebbe-
zési tandcs 2006. szeptember 7-i R 960/2005-1. sz. hatdro-
zatat;

— az Els6fokd Birdsdg az OHIM-ot és a mdsik felet kotelezze
sajat és a felperes koltségeinek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek
A kozosségi védjegy bejelentdje: A felperes.

Az érintett kozosségi védjegy: A MAGIC SEAT” kozosségi sz6véd-
jegy a 12. osztdlyba tartozd druk (autdsiilések és -iilésszerke-
zetek, ezekhez tartozé alkatrészek, szerelvények és kellékek)
vonatkozdsdban — lajstromszdm: 2 503 902.

A felszdlaldsi eljdrdsban hivatkozott védjegy vagy megjeldlés jogosultja:
A SEAT SA.

A hivatkozott védjegy vagy megjelolés: A ,SEAT” nemzeti dbrés
védjegy a 12. osztalyba tartozd druk vonatkozdsaban.

A felszélaldsi osztdly hatdrozata: A felszolaldsnak helyt adds.
A fellebbezési tandcs hatdrozata: A fellebbezés elutasitisa.

Jogalapok: A 40/94 tandcsi rendelet 8. cikke (1) bekezdése b)
pontjanak megsértése.

Beadvanya aldtdmasztdsara a felperes elGadja, hogy a fellebbezési
tandcs tévedett a vizudlis vizsgdlatra vonatkozd megkozelité-
sében, minthogy valéjdban csupan szévédjegyként részesitett
oltalomban egy olyan Osszetett védjegyet, amely erdteljes és
felting dbrds elemet is tartalmaz.

A felperes szerint a fellebbezési tandcs a védjegyek hangzasbeli
osszehasonlitdsakor két szempontbdl kovetett el hibét. Elgszor
is nem érzékelte, hogy a MAGIC SEAT kifejezésben szerepld
MAGIC sz6t nem spanyol szoként ejtik, és ennélfogva a védje-
gyet mint egészet (MAGIC SEAT) sem spanyolosan kell ejteni.
Mésodszor, nem vette figyelembe azt a tényt, hogy a MAGIC
sz6 a két szobdl dllé MAGIC SEAT védjegy elsé szava.

A fellebbezési tandcs tovdbbd nem alkalmazta az ,ellenhatds
szabalyat” a jelen tigyben, és ezért a fogalmi vizsgélat sordn nem
vette figyelembe azt a tényt, hogy a SEAT szt és a nagy ,S”
betdis jelvény abrds elemet tartalmazé kordbbi spanyol védjegyet
kozvetleniil és egyértelmtien a spanyol autdgyartd jeloléseként
értik, mig a MAGIC SEAT védjegyet nem igy értik.

A fogalmi eltérés kérdését illetGen azonkivil a felperes kifogé-
solja, hogy a fellebbezési tandcs egydltalan nem vette figyelembe
a felperes arra vonatkozé nyelvészeti targyt bizonyitékait, hogy

a spanyol fogyasztok hogyan ejtenék valdszintileg a MAGIC
SEAT sz6t.

A felperes tovédbba elGadja, hogy a fellebbezési tandcs nem vette
figyelembe, hogy az drucsoportok, a relevans piac jellegzetes-
ségei, és a nemzeti fogyaszt6 altal ezeknek az druknak tulajdoni-
tott jellemzdk mind az Gsszetéveszthetdség ellen szélnak.

Végiil a felperes tigy itéli meg, hogy a fellebbezési tandcs egydl-
taldn nem vette figyelembe a felperes arra vonatkozé bizonyi-
tékat, hogy hogyan értékesitik ezeket a termékeket a kereskede-
lemben.

2006. december 6-in benyiijtott kereset — Xinhui Alida
Polythene kontra Tandcs

(T-364/06. sz. iigy)
(2007/C 20/43)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: Xinhui Alida Polythene Ltd (Xinhui, Kina) (képviseld:
C. Munro, Solicitor)

Alperes: az Eur6pai Uni6 Tandcsa

Kereseti kérelmek

— Az Els6fokt Birésdg az Eurdpai Unidrdl szolé szerz8dés
230. cikke alapjdn semmisitse meg a Kinai Népkoztarsasagbol
és Thaifoldrdl szérmazé egyes mianyag zsdkok és zacskék
behozataldra vonatkozé végleges dompingellenes vam kiveté-
sérdl, valamint a Malajzidbol szdrmazé egyes miianyag zsdkok
és zacskok behozataldra vonatkozd eljirds megsziintetésérdl
sz616, 2006. szeptember 25-i 1425/2006/EK tandcsi rende-
letet; és

— az Els6fokd Birdsag kotelezze a Tandcsot a felperes jelen eljé-
rasban felmeriil§ koltségeinek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A felperes a Kinai Népkoztarsasagb6l és Thaifoldrdl szdrmazd
egyes mianyag zsikok és zacskok behozatalira vonatkozd
végleges dompingellenes vam kivetésérdl, valamint a Malajzidbol
szarmazo6 egyes mifanyag zsdkok és zacskok behozataldra vonat-
koz6 eljards megsziintetésérdl sz0l6, 2006. szeptember 25-i
1425/2006EK tandcsi rendelet (*) megsemmisitését kéri.
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A felperes élldspontja szerint a Tandcs alapvetd eljdrdsi kovetel-
ményeket sértett meg és visszaélt hatdskorével azéltal, hogy a
Bizottsdg daltal lefolytatott alapul szolgdl6 eljardsok megfelel§
figyelembevétele nélkiil fogadta el a vitatott rendeletet.

A felperes szerint a Bizottsdg i) nem vizsgdlta meg megfeleléen
a panaszosok helyzetét és/vagy elmulasztotta azok helyzetének
megfelel6 meghatdrozdsat, ii) lényegtelen informdcidkat vett
figyelembe és/vagy nem a nem vette figyelembe a rendelkezésre
all6 informdciokat, iii) nem megfeleléen mérte fel a relevins
kozosségi gazdasdgi dgazat kdrosoddsdt, iv) nem bizonyitotta,
hogy kozosségi érdek fliz6dik a behozatali vam kivetéséhez, és
v) megsértette a felperes védekezéshez fiz6d6 jogat

A felperes dlldspontja szerint ez hatdskorrel vald visszaélésnek
minGsiil.

() HL 2006., L 270., 4. o.

2006. december 4-én benyiijtott kereset — Calebus kontra
Bizottsag

(T-366/06. sz. iigy)
(2007/C 20/44)

Az eljdrds nyelve: spanyol

Felek

Felperes: Calebus, S.A. (Almerfa, Spanyolorszdg) (képvisels:
R. Bocanegra Sierra iigyvéd)

Alperes: az Eurépai Kozosségek Bizottsdga

Kereseti kérelmek

— Az Elséfoku Birésdg mondja ki a mediterrdn biofoldrajzi régid
kozosségi jelent8ségli természeti terilleteit tartalmazé jegyzék
elfogaddsdrél szo6l6, 2006. julius 19-i 2006/613/EK bizottsigi
hatdrozat (HL L 259., 2006.9.21,, 1. o.) semmisségét, illetve
semmisitse meg vagy vonja vissza a hatdrozatot joghatdsainak
megsziintetése mellett, amennyiben az KJT-nek nyilvanitja az
ES 611 0006 ,Ramblas de Jergal, Tabernas y Sur de Sierra
Alhamilla™t, a ,Las Cuerdas” ingatlant is beleértve, tovibbd
kotelezze a Bizottsdgot a hivatkozott KJT hatdrvonaldnak oly
moédon torténd megvaltoztatdsira, hogy az a hivatkozott
ingatlant abbdl vegye ki.

Jogalapok és fontosabb érvek

Kérelme aldtdmasztdsa érdekében a felperes elGadja, hogy a vita-
tott hatdrozat:

— ellentétes a természetes élGhelyek, valamint a vadon él§
dllatok és novények védelmérsl szols, 1992. mdjus 21
92/43[EGK tandcsi irdnyelvvel ('), amennyiben a KJT ES 611
0006-ba az § tulajdondban 4ll6 olyan foldteriileteket is bele-
foglalt, amelyek nem felelnek meg az elirt kornyezeti feltéte-
leknek; és

— onkényes, mivel ugyanezen teriiletbe olyan foldteriileteket is
belefoglalt, amelyek olyan értékekkel rendelkeznek, amelyek
kotelezGvé teszik azok KJT-kénti mindsitését.

(") HL L 206., 7. o,; magyar nyelvii killonkiadds 15. fejezet, 2. kotet,
102. o.

2006. december 4-én benyiijtott kereset — Kuwait Petro-
leum Corp. és tirsai kontra Bizottsig

(T-370/06. sz. iigy)
(2007/C 20/45)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperesek: a Kuwait Petroleum Corp. (Shuwaikh, Kuvait), a
Kuwait Petroleum International Ltd (Woking, Egyesiilt Kirdlysag),
és a Kuwait Petroleum (Nederland) BV (Rotterdam, Hollandia)
(képviselsk: D. W. Hull, Dr. G. M. Berrisch tigyvédek)

Alperes: az Eurépai Kozosségek Bizottsdga

Kereseti kérelmek

A felperesek keresetitkben azt kérik, hogy az Els6fokd Birdsag:

- semmisitse meg a 2006. szeptember 13-dn hozott
C(2006) 4090 végleges bizottsdgi hatdrozatot annyiban,
amennyiben az a felperesekre vonatkozik; masodlagosan

— csokkentse a kiszabott birsdg Osszegét;

— mindenképpen kotelezze a Bizottsdgot a jelen eljards koltsé-
geinek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

2006. szeptember 13-i hatdrozatdval (a megtdmadott hatdrozat)
a Bizottsdg a Kuwait Petroleum Corp. (KPC), a Kuwait Petroleum
International Ltd (KPI) és a Kuwait Petroleum (Nederland) BV
(KPN) tdrsasagokkal — a felperesekkel — szemben egyetemlegesen
16 632 milli6 eurds birsdgot szabott ki az EK 81. cikknek a
holland bitumen piaci drak rogzitésével torténd megsértésért. A
felperesek mindegyike az aldbbi érvek alapjin kéri a megtdma-
dott hatdrozat megsemmisitését, illetve mdsodlagosan a birsig
csokkentését:



