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A felperes el6adja, hogy az A* el8léptetési bizottsdg és a kine-
vezésre jogosult hatdsdg eljarasa ahelyett, hogy orvosolta volna
az emlitett technikai probléma okozta sérelmet, sajit maga is
eljdrasi szabalytalansdgot eredményezett. Ennek megfelelGen az
A* el6léptetési bizottsdg — a technikai probléma felfedezését
kovetén - tallépte megbizatasdnak kereteit és hatdskorét,
amikor a felperes hivatali feljebbvaldja dltal javasolt érdem-
pontok csokkentésérdl hatarozott. Mindezen feliil sem az A*
el6léptetési bizottsdg, sem a kinevezésre jogosult hat6sdg nem
végezte el a felperes érdemeinek tényleges osszehasonlitd vizs-
gélatat.

2006. szeptember 15-én benyiijtott kereset — Carpi Badia
kontra Bizottsig

(F-110/06. sz. iigy)
(2006/C 281/85)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: José Marfa Carpi Badfa (Luxembourg, Luxemburg)
(képviselSk: B. Cortese és C. Cortese iigyvédek)

Alperes: Eurdpai Kozosségek Bizottsiga

Kereseti kérelmek

— A Kozszolgélati Torvényszék semmisitse meg a kinevezésre
jogosult hatdsdg dltal hozott, a felperes R[74/06. sz. panaszat
elutasitd 2006. jinius 6-i hatdrozatot, amelyben nem itélt
meg a felperesnek annyi érdempontot, amennyi a 2005-0s
el6léptetési idGszakban torténd eldléptetéséhez sziikséges lett
volna, és ebben az iddszakban nem léptette el6;

— a Kozszolgélati Torvényszék az alperest kotelezze a koltségek
viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A jelen tigyben felhozott jogalapok és fontosabb érvek szinte
teljesen megegyeznek az F-109/06. sz. tigyben el8adottakkal,
amelynek kozleménye az Eurdpai Unié Hivatalos Lapjdnak
ugyanezen szamaban keriil kozzétételre.

2006. szeptember 25-én benytjtott kereset — Nikos Gian-
nopoulos kontra az Eurépai Unié Tandcsa

(F-111/06. sz. iigy)
(2006/C 281/86)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: Nikos Giannopoulos (Wezembeek-Oppem, Belgium)
(képviselk: S. Rodrigues és C-Bernard-Glanz iigyvédek)

Alperes: az Eurépai Unié Tandcsa

Kereseti kérelmek

— A Kozszolgdlati Torvényszék semmisitse meg a felperes A7
besoroldsi fokozatba soroldsardl szol6, a felperes végleges
kinevezésérdl sz616 2003. november 18-i hatdrozatb6l
kitting hatarozatot;

— a Kozszolgdlati Torvényszék sziikség szerint semmisitse meg
a kinevezésre jogosult hatdsdg felperes panaszdt elutasito
hatdrozatat;

— a Kozszolgidlati Torvényszék jelezze a kinevezésre jogosult
hat6sagnak a megtdmadott hatdrozatok megsemmisitésének
joghatdsait, igy tobbek kozott: i) a felperes A6 besoroldsi
fokozatba val6 dtsoroldsat 2003. november 18-dra visszahatd
hatéllyal, figyelembe véve kivételes képzettségét és a kiilon-
leges szolgdlati sziikségleteket; ii) a felperes fizetési fokozatba
val6 dtsoroldsdt, figyelembe véve a szakmai tapasztalatdt és
legaldbb a felvételekor neki biztositott fizetési fokozatot; iii) a
felperes részére annak az illetménykiilonbozetnek — az esedé-
kesség idGpontjatdl a torvényes késedelmi kamattal novelt —
kifizetését, amely azon besoroldsi és fizetési fokozatok kozott
all fenn, amelybe a felperest besoroltik, illetve amelybe be
kellett volna sorolni;

- a Kozszolgélati Torvényszék az alperest kotelezze a koltségek
viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A felperest, az A6/A7 besoroldsi fokozati adminisztratorok
tartaléklistdjanak létrehozdsat célz6 EURJA[27 nyilt verseny-
vizsga (') sikeres résztvevGjét a Tandcs Fétitkarsaga vette fel és
A7 besoroldsi fokozatba sorolta. Miutdn a felperes 2005 jdliu-
saban megtudta, hogy a Fétitkdrsig mds A6/A7 versenyvizsgdk
sikeres résztvevéit A6 besoroldsi fokozatba sorolta be, illetve a
besorolasrdl sz6l6 hatdrozatok igazgatdsi ellenérzését kovetGen
oda dtsorolta, dtsorolds irdnti kérelmet nytjtott be. E kérelmet
az adminisztraci6 elutasitotta, ahogy az ezt koveten benydjtott
panaszt is.



