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2) Amennyiben a fenti kérdésre adott vdlasz nemleges: ugy
kell-e értelmezni a tagéllamok torvényi, rendeleti vagy kozi-
gazgatdsi  intézkedésekben  megallapitott,  televizids
miisorszolgaltatd tevékenységre vonatkozé egyes rendelke-
zéseinek  Osszehangoldsardl szolo  89/552[EGK  tandcsi
iranyelv médositdsarél sz616, 1997. junius 30-i 97/36/EGK
tandcsi irdnyelvvel modositott, a tagallamok torvényi, rende-
leti vagy kozigazgatdsi intézkedésekben megallapitott, televi-
zi6és msorszolgdltatd tevékenységre vonatkozd egyes
rendelkezéseinek 6sszehangoldsdrdl szolé 1989. oktdber 3-i
89/552[/EGK tandcsi irdnyelv 1. cikkének c) pontjit, hogy
Jtelevizids reklamnak” tekintend6 minden addsban vagy
addsrészletben elhangzott kozlemény, ahol televizids
misorszolgdltat6 felkindlja a kozonség szdmdra emelt dijas
telefonszdm kozvetlen tdrcsdzdsdval, igy tehdt ellenérték
fejében, az e televiziés misorszolgdltaté nyereményjaté-
kdban valé részvételt?

(') HL L 202., 60. o.; magyar nyelvd kiilonkiadds 6. fejezet, 2. kotet,
321. 0.

() HL L 298., 23. o,; magyar nyelvli kiilonkiadds 6. fejezet, 1. kotet,
224. o.

A T-282/02. sz., Cementbouw Handel & Industrie BV

kontra az Eurépai Kozosségek Bizottsiga iigyben az

Elsfoka Birésig (kibdvitett negyedik tandcs) 2006.

februdr 23-dn hozott itélete ellen a Cementbouw Handel

& Industrie BV dltal 2006. mdjus 4-én benyiijtott felleb-
bezés

(C-202/06. P. sz. iigy)
(2006/C 178/27)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Fellebbezd: Cementbouw Handel & Industrie BV (képvisel6k: W.
Knibbeler, O. Brouwer és P.J. Kreijger, tigyvédek)

A mdsik fél az eljdrdsban: az Eurépai Kozosségek Bizottsdga

A fellebbezd kérelmei

A fellebbezd kéri a Birdsagtdl, hogy:

— helyezze hatdlyon kiviill az Elséfokd Birdsdg 2006. februdr
23-4dn hozott itéletét, amelyben:

a) elutasitotta a fellebbezd keresetét;

b) kotelezte a fellebbez6t az eljards koltségeinek viselésére;

— amennyiben megfelel6nek itéli meg, utalja vissza az tigyet
Els6foka Birdsaghoz tjabb itélethozatalra;

— kotelezze a Bizottsigot a koltségek — ideértve az esetleges
beavatkozok koltségeinek — viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A fellebbezd fenntartja, hogy az Els6foka Birdsag 2006. februdr
23-4n hozott itéletében:

a. az 1310/97[EK rendelettel (') mddositott, a vallalkozdsok
kozotti osszefonddasok ellendrzésérdl szolo 4064/89/EGK
tandcsi rendelet (az Osszefonddds-ellendrzési rendelet) 1.
cikkét és 2. cikkét, valamint 3. cikkének (1) bekezdését hely-
telentil értelmezte és alkalmazta, valamint:

b. megsértette az ardnyossdg elvét, valamint az Osszefonddds-
ellendrzési rendelet 8. cikkének (2) bekezdését helyteleniil
értelmezte és alkalmazta;

amelynek kovetkeztében helytelentil utasitotta el a fellebbezd

keresetét, és tartotta hatdlyban a Bizottsdg azon hatdrozatat,

amely a fellebbez§ és a Haniel altal felajanlott kotelezettségval-
laldsokat, mint elégteleneket utasitotta el.

() HL L 180., 1997.7.9., 1. o., magyar nyelvii kiilonkiadds 8. fejezet,
1. kotet, 164. o.

Rechtbank Groningen (Hollandia) dltal 2006. mdjus 2-dn

benydjtott el§zetes dontéshozatal irdnti kérelem - Essent

Netwerk Noord BV és tirsai kontra Aluminium Delfzijl
BV

(C-206/06. sz. iigy)
(2006/C 178/28)

Az eljdrds nyelve: holland

A kérdést elGterjesztd birosdg

Rechtbank Groningen (Hollandia).

Az alapeljiris felei
Felperes: Essent Netwerk Noord BV és tarsai
Alperes: Aluminium Delfzijl BV.

Tobbi fél: B.V. Nederlands Elektriciteit Administratiekantoor,
Saranne BV, BV Nederlands Elektriciteit Administratiekantoor,
Holland éllam (Gazdasdgi Minisztérium)
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Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések Az alapeljéris felei
1) Az EK-Szerzédés 25. és 90. cikkét tgy kell-e értelmezni, Felperes: a Francia K6z0sség kormdnya, a vallon kormdny

hogy e cikkek ellentétesek azzal a torvényi rendelkezéssel,

amelynek értelmében a villamos energia belfoldi vdsarloinak

meghatdrozott dtmeneti id§szak sordn (2000. augusztus Alperes: a flamand kormdny

31-t6l 2000. december 31-ig) a hdlézat iizemeltetSje

szamdra potdijat kell fizetniitk a rendelkezésiikre bocsatott

villamosenergia-mennyiség utdn, abban az esetben, ha a

potdijat a hdlézat tizemeltetSjének ki kell fizetnie a jogsza-

balyban kijelolt vallalkozds szdmdra a piaccal Ossze nem Az el8zetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések
egyeztethetd olyan koltségek fedezése céljabdl, amelyek e

vallalkozas éltal a villamosenergia-piac liberalizdci6jdt mege-

1626en vallalt kéte/lezettség’ek vagy befektetések eredménye- 1) A szocidlis biztonsigi rendszereknek a Kozosségen beliil
ként meriiltek fel, és ez a véllalkozds: mozg6 munkavéllalokra és ondllé véllalkozokra, valamint

csalddtagjaikra torténd alkalmazdsardl szo6lo, 1971. janius

— a négy belfoldi villamosenergia-termel8 kozos anyavilla- 14-i 1408/71/EGK tandcsi rendelet (') tdrgyi hatdlya ald

Jata, tartozd, e rendelet 4. cikkében meghatdrozott rendszernek
mindsiil-e egy olyan gondozdsi biztositdsi rendszer, amelyet

(a) az Eurdpai Kozosség szovetségi berendezkedésii tagilla-

— az ¢rintett idGszak sordn (2000) az ezen év sordn felme- ménak egyik autoném kozossége hozott létre, és amelynek
rillt, a piaccal Ossze nem egyeztethetS koltségekért (b) hatdlya e szovetségi dllam azon részteriiletén lako szemé-
egyediil felelds, lyekre terjed ki, amelyre ennek az autoném kozosségnek a

hatdskore kiterjed, amely (c) elhtiz6dé és nagymértékben

~ nem vitatott, hogy e koltségek fedezéséhez a 2000-es csokkent onelldtd képességgel rendelkezd, az emlitett rend-

évben 400 millié NLG (181 512 086,40 EUR) sziikséges, szerbe tagként beléps személyeknek nytjtott segitség és
; nem orvosi elldtds koltségeinek e rendszer dltal az e koltsé-

e gekhez valé dtaldnydijas hozzdjdrulds formdjiban torténd
megtéritésére jogosit, és amelyet (d) egyrészt a tagok éves

— amennyiben a p6tdijbol szdrmazé jovedelem meghaladja jarulékdbol, mésrészt pedig az érintett autondém kozdsség
a fent emlitett Osszeget, e tobbletet a miniszter részére koltségvetési kiaddsait terheld tdimogatdsbdl finansziroznak?

kell befizetni?

2) Amennyiben az el6zetes dontéshozatalra el6terjesztett elsé

2) Az els kérdésben emlitett szabdly megfelel-e az EK 87. cikk kérdésre a vélasz igenld: akként kell-e értelmezni a hivatko-
(1) bekezdése kovetelményeinek? zott rendeletet, kiillondsen annak 2., 3. és 13. cikkét, vala-

mint — amennyiben alkalmazand6 — 18.,19., 20., 25. és 28.
cikkét, hogy e rendelkezésekkel ellentétes az, hogy az
Eurdpai Kozosségi szovetségi berendezkedésti tagallamanak
egyik autoném kozossége sajat hatdskorben olyan rendelke-
zéseket bocsdsson ki, amelyek a biztosithatdsagot és az ezen
rendelet szerinti szocidlis biztonsdgi rendszer ellatdsainak
igénybevételét az emlitett autoném kozosség hatdskorébe

A Cour darbitrage 4ltal 2006. mijus 10-én benydjtott tartozo teriileten lakéhellyel rendelkezd személyekre, az
elézetes dontéshozatal irdnti kérelem - A Francia Eurépai Uni6 polgdrai tekintetében pedig az e teriileten
Kozosség kormdnya, a vallon kormdny kontra a flamand foglalkoztatott € egy misik tagdllamban  lakGhellyel

kormany rendelkez8 személyekre korldtozza, és dllampolgdrsdgra

tekintet nélkil kizdrja azokat a személyeket, akiknek lako-
helye a szovetségi dllam olyan részében taldlhatd, amely
tekintetében egy mdsik autoném kozosség rendelkezik

(C-212/06. sz. iigy) hatdskorrel?

3) Akként kell-e értelmezni az EK Szerzddés 18., 39. és 43.
(2006/C 178/29) cikkét, hogy azokkal ellentétes az, hogy az Eurdpai Kozos-
ségi szovetségi berendezkedés(i tagdllamanak egyik auton6m
kozossége  sajat  hatdskorben  olyan  rendelkezéseket
bocsasson ki, amelyek a biztosithatdsdgot és a fent hivatko-
zott rendelet szerinti szocidlis biztonsdgi rendszer ellata-
sainak igénybevételét az emlitett autondém kozosség hatds-
korébe tartozo teriileten lakéhellyel rendelkezd személyekre,
az Eurdpai Unié polgdrai tekintetében pedig az e teriileten
foglalkoztatott és egy madsik tagdllamban lakohellyel
o rendelkez§ személyekre korldtozza, és dllampolgarsagra
A kérdést elSterjesztd birésdg tekintet nélkal kizarja azokat a személyeket, akiknek laké-
helye a szovetségi dllam olyan részében taldlhaté, amely
tekintetében egy mdsik autoném kozosség rendelkezik

Cour darbitrage hataskorrel?

Az eljdrds nyelve: francia



