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A Gibtelecom Limited dltal az Eurépai K6zosségek Bizott-
siga ellen 2005. jdlius 1-jén benyiijtott kereset

(T-244/05. sz. iigy)
(2005/C 205/65)

(Az eljdrds nyelve: angol)

A Gibtelecom Limited (székhely: Europort [Gibraltdr], képvi-
selik: M. Llamas barrister, B. O’Connor solicitor és S. Brummel
jogdsz) 2005. julius 1-jén keresetet nyujtott be az Eurdpai
Kozosségek Elsfokt Birdsidgdhoz az Eurdpai Kozosségek
Bizottsdga ellen.

A felperes keresetében azt kéri, hogy az Elséfokd Birdsag:

- semmisitse meg a Bizottsdgnak a Gibtelecom részére 2005.
aprilis 26-i (1982. sz.) levelében kozolt hatdrozatit, amellyel
a Bizottsdg hallgatdlagosan elutasitotta a Gibtelecom A4ltal
Spanyolorszag ellen az EK 86., az EK 49., illetve EK 12.
cikkel Gsszefiiggésben benyujtott panaszt;

— kotelezze a Bizottsdgot a Gibtelecom koltségeinek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek:

A megtdmadott hatdrozatdval a Bizottsdg elutasitotta a felperes
altal 1996. oktdber 31-én benydjtott panaszt, amelyben azt 4lli-
totta, hogy a spanyol tavkozlési szolgdltatd, a Telefonica SA
szamos, az EK 82. cikkel ellentétes er6folénnyel valé visszaélést
val6sitott meg azzal, hogy nem ismerte el Gibraltdr nemzetkozi
hivészdmat (350), tovabbd ragaszkodott szdmos megszorit6
feltétel elfogaddsidhoz a Spanyolorszdg és Gibraltir kozotti
automatikus kozvetlen tarcsdzasi forgalom vonatkozdsiban. A
felperes ezt a panaszt kés6bb megvaltoztatta, és az EK 86.
cikket jelolte meg jogalapként Spanyolorszag ellen, az EK 82.,
EK 49. és EK 12. cikkel egyiittesen, azt allitva, hogy a Tele-
fonica a Gibraltdr feletti szuverenitdst magaénak vallo spanyol
kormanytdl kapott utasitdsok szerint jart el.

Keresete aldtdmasztdsira a felperes a hatdrozat szdmos allit-
lagos nyilvanvalé mérlegelési hibdjara hivatkozik. A felperes
szerint a Bizottsdg tévedett annak megdllapitdsaval, hogy a
Telefonica nem mindsiil az EK 86. cikk szerinti kozvallalko-
zasnak, illetve nem élvez kiilonleges jogokat.

A felperes tovabba azt dllitja, hogy azzal, hogy utasitotta a Tele-
fonicdt az ITU (Nemzetkozi Tavkozlési Egyesiilet) dltal Gibraltdr
szdmdra rendelt 350-es IDD-kéd elvetésére, Spanyolorszdg a
tavkozlési szolgdltatdsok szabad mozgdsa vonatkozdsiban az
EK 49. cikkel ellentétes, diszkriminativ korldtokat hozott 1étre
és tartott fenn. Tovdbbd a felperes dlldspontja szerint a fenti
kod elismerésének megtagaddsa a spanyol dllam dltal az EK 12.
cikkben megfogalmazott hdtrinyos megkilonboztetés tilal-
maval ellentétes, az dllampolgdrsdg és lakohely szerinti hdtrd-
nyos megkiilonboztetést valdsit meg.

A felperes azt allitja ezentul, hogy a Bizottsdg tovabbi nyilvan-
valo mérlegelési hibat kovetett el azzal, hogy a megtimadott
hatdrozatban arra utalt, hogy a szdmozdsi problémdt Spanyol-
orszag és az Egyesiilt Kirdlysdg dltal folytatott kétoldala targya-
lasok atjdn kellene megoldani, mivel a felperes allaspontja
szerint a Bizottsag kozbeavatkozdsanak nincsen megfeleld alter-
nativéja.

A felperes a megsemmisités aldtdmasztdsdra szdmos eljrdsi és
igazgatdsi jogalapra is hivatkozik. A felperes ebben a tekin-
tetben hivatkozik a Bizottsdg EK 253. cikk szerinti, a hatdrozat
megfelel§ indokoldsdra vonatkozo6 kotelezettségének dllitolagos
megszegésére, valamint a felperes jogos feltevéseinek megsérté-
sére, amely dllitélag a Bizottsdg hdrom tagja dltal 2000. junius
7-én Spanyolorszagnak és az Egyesiilt Kirdlysagnak kiildott
levélbdl szarmazott, amelyben felszdlitottdk a két orszdgot
egyebek kozott arra, hogy taldljanak megoldast a szdmozdssal
kapcsolatos panaszra. A felperes tovdbbd elGadja ugyanezen
jogalappal kapcsolatban, hogy a Bizottsdg nem jart el partat-
lanul és megszegte azt az elvet, amely alapjan koteles ésszer
hatdridén beliil intézkedni.




