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A luxemburgi Cour d’appel 2005. jinius 1-i ihatdrozatival

az Administration de I'Enregistrement et des Domaines

kontra Eurodental SARL iigyben benydjtott elGzetes
dontéshozatal irdnti kérelem

(C-240/05. sz. iigy)

(2005/C 193/29)

(Az eljdrds nyelve: francia.)

A luxemburgi Cour d’appel 2005. jinius 1-jei hatdrozatdval,
amely 2005. janius 3-dn érkezett a Birdsdg Hivataldhoz, az
Administration de I'Enregistrement et des Domaines kontra
Eurodental SARL tigyben el6zetes dontéshozatal irdnti kérelmet
nyujtott be az Eurdpai Kozosségek Birdsigdhoz.

A luxemburgi Cour dappel a kovetkezd kérdésekrsl kéri a
Birdsdg dontését:

1) Az a termékértékesités, amely a tagdllamok forgalmi addra
vonatkozd jogszabdlyainak oGsszehangoldsdrél -  kozos
hozzdadottértékado-rendszer: egységes adobalap-megallapi-
tasrol sz6l6, 1977 mdjus 17-1 77/388/EGK hatodik tandcsi
irdnyelv (') 13. cikke A. része (1) bekezdésének e) pontja
értelmében adémentes abban az esetben, ha valamely tagal-
lamon belill teljesitik, és igy ilyenkor ugyanezen irdnyelv 17.
cikke alapjdn nem keletkeztet jogot az elGzetesen felszdmi-
tott ad6 levondsdra, az irdnyelv 15. cikke (1) illetve (2)
bekezdése 1993. janudr 1-je el6tt hatdlyos szovegének
hatdlya ald tartozik-e, és kovetkezésképpen az irdnyelv 17.
cikke (3) bekezdésének az elGzetesen felszdmitott add levo-
ndsdra jogot biztositd b) pontja hatédlya ald is, amennyiben
azt a Kozosség valamely tagdllamaban letelepedett gazdasdgi
szerepl§ tejesitette egy mdsik tagdllamban letelepedett
gazdasdgi szerepl$ részére, és amennyiben fenndllnak az
irdnyelv 15. cikke (1) és (2) bekezdése 1993. janudr 1-je
eltt hatdlyos szovegének, illetve az 1993. janudr 1-jétdl
hatdlyos 28b. cikke A. része a) pontjanak alkalmazdsat
szabdlyoz6 feltételek?

2) Az a szolgéltatdsnyujtds, amely a tagallamok forgalmi addra
vonatkozé jogszabélyainak osszehangoldsarél - kozos
hozzdadottértékado-rendszer: egységes adobalap-megallapi-
tasrél sz6l6, 1977 majus 17-1 77/388/EGK hatodik tandcsi
irdnyelv (') 13. cikke A. része (1) bekezdésének e) pontja
értelmében adomentes abban az esetben, ha valamely tagal-
lamon beliil teljesitik, és igy ilyenkor ugyanezen iranyelv 17.
cikke alapjan nem keletkeztet jogot az el8zetesen felszami-
tott adé levondsdra, az irdnyelv 15. cikke (3) bekezdése
1993. janudr 1-je el6tt hatdlyos szovegének (1993 el6tt

nem volt adémentességet biztositd rendelkezés) hatdlya ald
tartozik-e, és kovetkezésképpen az irdnyelv 17. cikke (3)
bekezdésének az elGzetesen felszdmitott adé levondsdra
jogot biztosité b) pontja hatdlya ald is, amennyiben azt a
Kozosség valamely tagdllamaban letelepedett gazdasigi
szerepl tejesitette egy madsik tagdllamban letelepedett
gazdasdgi szereplS részére, és amennyiben fenndllnak az
iranyelv 15. cikke (3) bekezdése 1993. janudr 1-je el6tt
hatélyos szovegének alkalmazdsdt szabalyozo feltételek?

(") HL L 145., 1. 0., magyar nyelvi killonkiadds 9. fejezet, 1. kotet, 23.
o.

A Conseil d’Etat (Franciaorszig) 2005. mijus 9-i hatiroza-
tival a Nicolae Bot kontra Préfecture du Val-de-Marne
iigyben benydjtott el§zetes dontéshozatal irdnti kérelem

(C-241/05. sz. iigy)
(2005/C 193/30)

(Az eljdrds nyelve: francia)

A Conseil d’Etat (Franciaorszag) 2005. méajus 9-i hatdrozataval,
amely 2005. jonius 2-dn érkezett a Birdsdg Hivataldhoz, a
Nicolae Bot kontra Préfecture du Val-de-Marne iigyben elGzetes
dontéshozatal irdnti kérelmet nydjtott be az Eurdpai Kozos-
ségek Birdsagdhoz.

A Conseil d’Etat arrél a kérdésrdl kéri a Birésdg dontését, hogy
mit kell érteni a schengeni megéllapodds végrehajtdsardl sz6l6
Egyezmény 20. cikke (1) bekezdésének értelmében elsé
beutazas id6pontjan”, igy kiilonosen a szerz8d§ felek teriiletére
torténd ,elsé beutazdsnak” kell-e tekinteni minden olyan beuta-
zdst, ami az e teriiletre val6 beutazdssal nem jaré hat hénapos
idStartam lejarta utdn torténik, valamint t6bb alkalommal révid
id6re beutazé személy esetén minden olyan beutazdst, amely
kozvetleniil a kordbbi ismert ,els6 beutazdst” kovets hat hénap
lejarta utdn kovetkezik.



