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Az Eurdpai Uni6 Hivatalos Lapja

C 284/27

A felperes keresetében azt kéri, hogy az Elséfoku Birdsag:

- semmisitse meg a Szdmvevdszéknek a 2003. évi elémeneteli
eljards keretében meghozott, a felperest lektori (2003-ban:
LA5) besoroldsi fokozatba el§ nem léptetd hatdrozatat.

Jogalapok és fontosabb jogi érvek:

Kereseti kérelme aldtdmasztdsaként a felperes azt dllitja, hogy a
jelen tigy targydt képezd el6meneteli eljdrds sordn az alperes a
palydzatok Osszehasonlité vizsgalatdt anélkil folytatta le, hogy
figyelembe vette volna a hatdrozatdt befolydsol6 elemek osszes-
ségét, figyelmen kivil hagyta a pdrtatlansdg kovetelményét,
egyenl6tlen alaprdl indult ki, figyelmen kiviil hagyta a szolgdlat
érdekeit, és 6ssze nem vethetd informdcidforrasokat vett alapul,
amelyek dllitolag egyetlen lektortdl szarmaztak, akinek szakmai
alkalmassdgat a felperes kétségbe vonja.

J. ltal az Eurdpai K6zosségek Bizottsiga ellen 2004. szep-
tember 17-én benyiijtott kereset

(T-379/04. sz. iigy)
(2004/C 284/53)

(Az eljdrds nyelve: olasz)

J., képviseli: Carlo Forte tigyvéd, 2004. szeptember 17-én kere-
setet nydjtott be az Eurépai Kozosségek Elséfoki Birésagahoz
az Eurdpai Kozosségek Bizottsaga ellen.

A felperes keresetében azt kéri, hogy az Elséfoki Birdsag:

- semmisitse meg a kinevezésre jogosult hatésdg 2004. jinius
10-i hatdrozatdt, amellyel az elutasitotta a felperesnek az
ugyanazon hatésdg 2003. oktdber 31-i és 2003. december
10, a felperes kiilfoldi munkavégzési, illetSleg beilleszkedési
tdmogatdsra valé jogosultsdgdnak elismerését — az Eurdpai
Kozosségek tisztviselSinek —személyzeti szabélyzata VIL
melléklete 4. cikke (1) bekezdése a) pontja mdasodik francia
bekezdése mdsodik mondata, VIL. melléklete 5. cikke (1)
bekezdése, valamint 85. cikke red alkalmazhatdsiganak el
nem ismerése okin — megtagadé és az e cimen kapott
pénzosszegek  visszafizetését elrendel§ hatdrozatai ellen
benytjtott panaszat;

- semmisitse meg ugyanezen hatésdg 2003. oktéber 31-i és
2003. december 10-i hatdrozatait;

— rendeljen el minden sziikséges intézkedést a felperes jogainak
helyreillitasa érdekében, beleértve a késedelmi kamatok kifi-
zetését;

— kotelezze az alperest a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek:

A jelen tigy felperese, akit miel6tt a Bizottsdg Kutatdsi Féigazga-
tosaganal ideiglenes alkalmazotti allashelyet fogadott volna el,
kutat6i beosztdsban foglalkoztattak a Consiglio Nazionale di
Ricerca (olasz Nemzeti Kutatdsi Tandcs, a tovdbbiakban: CNR)
briisszeli iroddjdban, kifogdsolja, hogy az alperes elutasitotta
kiilfoldi munkavégzési, illetSleg beilleszkedési tdmogatdsra vald
jogosultsaganak elismerését.

Az alperes jogi dlldspontjat arra a megfontoldsra alapitja, hogy
a kozigazgatds szervezeti rendjébe be nem illeszthet6 CNR nem
folytat az olasz dllam feladatkorébe tartozé tevékenységet,
minthogy annak sem akaratdt, sem pedig kozvetlen érdekeit
nem képviseli.

Kereseti kérelmei aldtdmasztdsira a felperes mindenekel6tt a
személyzeti szabdlyzat VII. melléklete 4. cikke (1) bekezdése
a) pontja mdsodik francia bekezdésének, és VII. melléklete 5.
cikke (1) bekezdésének helytelen alkalmazasira hivatkozik,
mivel dlldspontja szerint dllami tisztvisel6i jogdlldsa megala-
poznd a megtagadott tdmogatdsokra val6 jogosultsdga elisme-
rését. Véleménye szerint jogalldsat a belga kiiligyminisztérium
is ugyanigy értelmezte, amikor szdmdra ,kiilonleges személy-
azonosit igazolvany’-t dllitott ki, és abban foglalkozasaként
,belgiumi hivatalos kikiildetésben 1év6 olasz tisztvisel§” keriilt
feltiintetésre.

Megjegyzi e tekintetben, hogy a CNR kozjogi jogi személy,
amelynek az dllam — a kozponti kormdnyzat feladatkorébe
tartoz6 — bizonyos kozfeladatok ellatdsdnak hatdskorét dten-
gedi, az azokhoz rendelt eszkozokkel és — a kozszolgdlatban
allokat és a redjuk vonatkozé szabélyrendszert magaban foglal6
— szervezetrendszerrel egyiitt.

A felperes hivatkozik a személyzeti szabdlyzat 85. cikkének az
§ sérelmére elkovetett megsértésére is.

Gregorio Valero Jordana dltal 2004. szeptember 20-in az
Eurdpai K6zosségek Bizottsiga ellen benydjtott kereset

(T-385/04. sz. iigy)
(2004/C 284/54)
(Az eljdrds nyelve: francia)
Gregorio Valero Jordana, lakéhely: Briisszel, képviselik:
Massimo Merola és Isabelle van Schendel tigyvédek, 2004.

szeptember 20-dn keresetet nyujtott be az Eurdpai Kozosségek
Els6foka Birdsagahoz az Eurdpai Kozosségek Bizottsdga ellen.
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A felperes keresetében azt kéri, hogy az Elséfoku Birdsag:

- semmisitse meg a jogi szolgdlat f8igazgat6janak a felperes
részére a 2003. évi el6meneteli eljards sordn, miként az a
Sysper 2 szamitdstechnikai rendszerbdl kittinik, csak egy
tobbletpontot megitél§ hatdrozatat;

- semmisitse meg a kinevezésre jogosult hatdsdgnak a felperes
részére a 2003. évi el6meneteli eljirds sordn, miként az a
Sysper 2 szamitastechnikai rendszerbdl kittinik, dsszesen 20
pontot megitél§ hatdrozatdt; az AS besoroldsi fokozatba
tartozd tisztvisel6knek a 2003. évi elmeneteli eljards soran
az el6meneteli bizottsdgok altal készitett, a 2003. november
13- 69-2003. sz. Kozigazgatdsi Tdjékoztatéban kozzétett
listdjat; az A4 besoroldsi fokozatba el8léptetett tisztvi-
sel6knek a 2003. évi el6meneteli eljards sordn készilt, a
2003. november 27-i 73-2003. sz. Kozigazgatdsi Tajékozta-
toban kozzétett listajat; valamint azon hatdrozatot, amelynek
kovetkeztében neve nem keriilt fel e listakra;

— kotelezze az alperest a koltségek viselésére.
Jogalapok és fontosabb jogi érvek:

A jelen gy felperese a 2003. évi elémeneteli eljdrds sordn egy
tobbletpont megitélését, valamint ugyanezen eljirds sordn a
kinevezésre jogosult hatdsdg részérSl az A4 besoroldsi foko-
zatba t6rténd elSléptetés megtagaddsat kifogdsolja.

Kereseti kérelme aldtdmasztdsaként a felperes mindenekeldtt
arra hivatkozik, hogy a személyzeti szabélyzat 45. cikke el8irja,
hogy a fdigazgatsagnak a tobbletpontok megitélésénél és az
el6léptetésnél a tisztvisel§ érdemeit kell meghatdrozé szem-
pontnak tekinteni. Mindazonadltal a jelen #igy targydt képezd
rendszer esetében az elléptetéseket az egyes fGigazgatdsigok
vagy el6meneteli bizottsdgok javaslatdra megitélt tobbletpontok
hatdrozzak meg, anélkiil hogy minden egyes besoroldsi foko-
zatban elvégeznék valamennyi elGléptetésre alkalmas tisztvisel§
érdemeinek Gsszehasonlité vizsgdlatdt. Kovetkezésképpen a
személyzeti szabdlyzat 45. cikkének végrehajtdsara kiadott dlta-
lanos rendelkezésekrdl sz616, 2000. dprilis 26-i bizottsdgi hata-
rozat 6., 8. és 10. cikke ellentétes a személyzeti szabdlyzat 45.
cikkével. Mindezeken tdlmenden e szabdlyok azdltal, hogy
minden egyes fGigazgatdsdgnak tisztvisel6nként egységes
pontkvétat biztositanak, megakaddlyozzdk, hogy a kinevezésre
jogosult hat6sdg ezt az 6sszehasonlit6 vizsgalatot lefolytassa.

E tekintetben a felperes kifejti, hogy a megtdmadott hatdrozatok
a jogi szolgdlatndl a tobbletpontok odaitéléséhez kidolgozott
szempontok alkalmazdsat tiikrozik, amelyek szerint ezen tobb-
letpontokat a tisztvisel6k érdemeire tekintet nélkil az adott
besoroldsi fokozatban a legtobb szolgdlati id6vel rendelkezd
tisztségviselSk részére adjak. Egy ilyen megkozelités hatdskorrel
val6 visszaélésnek mindsiil, mivel célja a legnagyobb szdmu
el6léptetés megvaldsitdsa és az elSléptetések elSkészitése az
elkovetkezd évekre, azaz a személyzeti szabdlyzatban meghatd-
rozottol, az érdemek jutalmazdsitdl, eltérd célt kovet.

A felperes mindezeken feliil két eljardsi hibdra is hivatkozik,
nevezetesen arra, hogy jelen tigyben a tobbletpontokat a jogi
szolgélat igazgatdsdga javaslatdnak hidnydban itélték oda, vala-
mint nem tettek eleget az indokoldsi kotelezettségnek.

A felperes hivatkozik a szakmai el6menetelhez valé jog,
tovdbbd az dltalinos rendelkezések 9. cikkének, 12. cikke (3)
bekezdésének, valamint 13. cikkének megsértésére.

Az Fridania Sadam S.p.A és tdrsai dltal az Eurépai Kozos-
ségek Bizottsiga ellen 2004. szeptember 27-én benydjtott
kereset

(T-386/04. sz. iigy)

(2004/C 284/55)

(Az eljdrds nyelve: olasz)

Az Eridania Sadam S.p.A ¢és tdrsai, képviseli és védi: Gualtiero
Pittalis, Ivano Vigliotti, Gian Michele Roberti, Paolo Ziotti és
Alessandra Franchi tigyvédek, 2004. szeptember 27-én kere-
setet nyujtottak be az Eurdpai Kozosségek Els6fokd Birdsi-
gdhoz az Eurdpai Kozosségek Bizottsdga ellen.

A felperes keresetében azt kéri, hogy az Els6fokti Birdsag:

- semmisitse meg a 2004. jinius 30-i 1216/2004/EK bizott-
sdgi rendelet 1. cikkének d) pontjdt, amely a fehércukor-
készitmények 2004/2005-6s gazdasagi évre sz6l6 szdrmazta-
tott intervencids drdt Olaszorszdg valamennyi teriiletére
vonatkozoéan rogziti;

- madsodlagosan mondja ki az EK 241. cikk alapjin az
1260/2001/EK tandcsi rendelet 2. cikkének jogellenességét és
alkalmazhatatlansdgdt, mivel az nem teszi lehet6vé a
Bizottsdg szdmdra annak figyelembevételét, hogy léteznek
nulla szdzalékos vamtételd és a szdrmaztatott intervencids dr
meghatdrozasa céljabol nem kontingentdlt behozatalok;

— kotelezze a Bizottsdgot az eljarasi koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek:

Jelen keresettel az Eridania Sadam S.p.A., az Italia Zuccheri
S.p.A., a Zuccherificio del Molise S.p.A., a Cooperativa Produt-
tori Bieticoli a.r.l. (Co.PRO.B) és a Societd Fondiaria Romagnola
S.p.A. (SFIR) az EK 230. cikk negyedik albekezdése értelmében
megtdmadja a fehércukor-készitmények 2004/2005-0s gazda-
sagi évre sz0l6 intervencids drdnak a rogzitésérdl szolo (a fehér-
cukor 2004/2005-6s gazdasdgi évre vonatkozé szdrmaztatott
intervencids drdnak a rogzitésérdl szo6lo) 2004. junius 30-i
1206/2004/EK bizottsdgi rendeletet (HL L 232., 2004.7.1., 25.
0.).

Keresetiik aldtdimasztdsdra a felperesek a kovetkezd jogalapokat

jelolik meg:

A felperesek els@sorban azt allitjdk, hogy a megtdmadott ren-
delet tobb szempontbdl ellentétben all a 2001. janius 19-i
1260/2001/EK tandcsi rendelet altal megteremtett alapszabalyo-
zassal. A felperesek nevezetesen azt réjék fol, hogy a megtdma-
dott hatdrozat tévesen mindsiti Olaszorszdgot a cukorellatds
szempontjdbdl ,veszteséges teriiletnek”, és alkalmazza vonatko-
zdsiban ebbdl kovetkezden a szdrmaztatott drak rendszerét
(regionalizalds).



