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A Stardust Marine S.A. dltal az Eurépai K6zosségek Bizott-
siga ellen 2004. augusztus 13-dn benydjtott kereset

(T-344/04. sz. iigy)

(2004/C 262/101)

(Az eljdrds nyelve: francia)

A Stardust Marine S.A., székhelye: Pdrizs, képviseli: Bernard
Vatier, tigyvéd, 2004. augusztus 13-dn keresetet nydjtott be az
Eurdpai Kozosségek Els6fokd Birdsigahoz az Eurdpai Kozos-
ségek Bizottsdga ellen.

A felperes keresetében azt kéri, hogy az Elséfokd Bir6sag:

— dllapitsa meg, hogy az Eurdpai Bizottsdg 1999. szeptember
8-1 2000/513/EK hatdrozata, melyben a francia dllamot arra
kotelezi, hogy a STARDUST tarsasdggal térittesse vissza a
neki juttatott 600 millié frank osszegli dllami tdmogatdst,
formahiba miatt jogellenes, mely jogellenesség az EK-
Szerz6dés 288. cikke értelmében maga utdn vonja a
Bizottsdg felelGsségét;

— kovetkezésképpen kotelezze az Eurdpai Bizottsdgot arra,
hogy  fizessen meg a  STARDUST  tdrsasignak
112 635 569,73 eurdt a kidrokért és azok kamataiért, jelen
kereset napjatdl szamitandé torvényes kamattal novelve;

— a véarhaté hatdrozat ideiglenes végrehajtdsat rendelje el;

— kotelezze a Bizottsigok jelen eljdrds osszes koltségének
megfizetésére.

Jogalapok és fontosabb érvek:

Keresetének aldtdmasztdsdra a felperes arra hivatkozik, hogy a
2000/513/EK hatdrozat jogellenessége nem vitathatd, mivel ezt
a hatdrozatot az Eurdpai Birdsdg 2002. mdjus 16-i itéletében
(C-482/99. sz. iigy) megsemmisitette. A felperes szerint ez a
jogellenesség az EK-SzerzSdés 288. cikke értelmében elegendd
a Bizottsdg szerzddésen kiviili felelGsségének megallapitdsihoz.
A felperes arra is hivatkozik, hogy a Bizottsdg azzal, hogy egy
neki felrohaté hatdrozatot jogalap és ténybeli megalapozottsig
nélkiil hozott meg, akkor is megsértett volna egy, az allampol-
garokat véd§ magasabb szint(i jogszabdlyt, ha a széban forgd
hatdrozat gazdasagpolitikai intézkedéseket tartalmazé normativ
aktus lett volna. Mindebbdl kovetkezSen a felperes érvelése
alapjan a Bizottsdg koteles az okozott kdrokat és azok kamatait
megtériteni.

Az dllitdlagosan elszenvedett kdrok tekintetében felperes arra
hivatkozik, hogy a STARDUST tirsasig vonatkozdsiban a

Tribunal de Commerce de Paris itéletében elrendelte a fizet&ké-
pesség helyredllitasat. A felperes szerint az ehhez az itélethez
vezet§ fizetések teljesitésének felfiiggesztése a Bizottsag hatdro-
zatdbol kovetkez8 addssdg egyenes kovetkezménye. Az elszen-
vedett kdr mértéke a STARDUST tdrsasdg eszkozeiben vald
hidnnyal megegyez§ Osszeg.

Az Olasz Koztdrsasdg dltal az Eurdpai Kozosségek Bizott-
sdga ellen 2004. augusztus 20-dn benydjtott kereset

(T-345/04. sz. iigy)

(2004/C 262/102)

(Az eljdrds nyelve: olasz)

Az Olasz Koztdrsasdg, képviseli: Antonio Cingolo, iigyvéd,
2004. augusztus 20-dn keresetet nyujtott be az Eurépai K6zos-
ségek Elséfokil Bir6sdgahoz az Eurdpai Kozosségek Bizottsiga
ellen.

A felperes keresetében azt kéri, hogy az Els6fokii Birdsdg
semmisitse meg az aldbbi hatdrozatokat:

— a D(2004) 4047 sz. 2004. jinius 17-i hatdrozatot, melynek
tirgya DOCUP Ob 2 — Regione Lombarda 2000-2006 (CCI
2000 IT 16 2 DO 014) — 2004. janius 17-én kézhez vett
id6kozi kiaddsokrdl sz6l6 nyilatkozatok igazoldsa és fizetési
kérelem, amelyben az Eurdpai Bizottsdg Regiondlis Politikai
Féigazgat6sdga — Regiondlis intervenciok Franciaorszdgban,
Gorogorszagban, Olaszorszagban a kovetkezd hatdrozatot
kozolte: ,a Bizottsdg Hivatalai ezért a széban forgd iddkozi
kiaddsokrol sz6l6 nyilatkozatok igazoldsa és fizetési kérelem
alabbi informdciokkal valé kiegészitését kéri minden egyes,
tdmogatasi rendszerrdl rendelkezd intézkedés tekintetében:

— a kifizetett el6legek teljes 6sszege,

— a kifizetett el6legek Osszege, amely az eldbbi részletezés
alapjan elfogadhaté a Strukturdlis Alapokhoz valé hozza-
jarulasként.

Ezen informdcidk hidnydban a Bizottsdg Hivatalai nem
tudjak teljesiteni a DocUP Lombardia 2000-2006 Obiettivo
2 tamogatdsi rendszereire vonatkozé intézkedések szdmdra
kért kifizetéseket”, valamint minden kapcsolodd és ezt
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megel8z6 jogi aktust;
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— a JE/OA D(2004) 5446. sz. 2004 julius 14-i hatdrozatot,
melynek tirgya DOCUP OB 2 - Regione Friuli-Venezia
Giulia 2000-2006 (CCI 2000 IT 16 2 DO 013) — 2004.
julius 15-én kézhez vett id6kozi kiaddsokrdl szolé nyilatko-
zatok igazoldsa és fizetési kérelem, amelyben az Eurdpai
Bizottsdg Regiondlis Politikai Féigazgatsiga — Regiondlis
intervenciok Franciaorszdgban, Gorogorszagban, Olaszor-
szagban a kovetkezd hatdrozatot kozolte: ,a Bizottsdg Hiva-
talai ezért a széban forgd id6kozi kiaddsokrdl sz616 nyilatko-
zatok igazoldsa és fizetési kérelem aldbbi informdciokkal valo
kiegészitését kéri minden egyes, tdmogatdsi rendszerrdl
rendelkezd intézkedés tekintetében:

— a kifizetett el6legek teljes osszege,

— a kifizetett elSlegek Osszege, amely az el6bbi részletezés
alapjdn elfogadhat6 a Strukturélis Alapokhoz valé hozzd-
jarulasként.

Ezen informacidk hidnydban a Bizottsdg Hivatalai nem
tudjak teljesiteni a DocUP Friuli-Venezia Giulia Obiettivo 2
tdmogatasi rendszereire vonatkozé intézkedések szdmara kért
kifizetéseket”, valamint minden kapcsolddé és ezt megel6z8
jogi aktust;

— kotelezze a Bizottsdgot a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek:

Jelen kereset az Eurdpai Bizottsdg 2004. junius 17-i D(2004)
4047 sz. (DOCUP Regione Lombardia) és 2004 jalius 14-i JE/
OA D(2004) 5446 sz. (DOCUP Friuli-Venezia Giulia) hatédro-
zatai ellen irdnyul, amelyek arra irdnyulnak, hogy a tdmogatisi
rendszerek el8legfizetési eljardsainak végrehajtdsat az érvényes
jogszabalyok altal nem el6irt kotelezettségeknek rendeljék ald, a
célbdl, hogy jogalap nélkiil korldtozzdk a széban forgd Struktu-
ralis Alapok felhaszndldsahoz kapcsolodé kiaddsok tdmogatha-
tosagat.

Keresetét az Olasz Koztarsasag az aldbbiakkal tdimasztja al:

— jogalap hidnydban lényeges eljardsi szabalyok megsértése,
indoklasi kotelezettség teljes hidnya, az aktus meghozatala
eljdrasi szabdlyainak megsértése. E tekintetben a felperes tigy
érvel, hogy a megtamadott hatdrozatok nélkiiloznek minden,
a meghozatalukat megenged§ jogszabdlyra vonatkozé
utaldst.

Az indokldsi kotelezettség megsértésén til a felperes érvként
hozza fel, hogy a megtdmadott hatdrozatokat a Bizottsdg belsd
mikodési szabdlyzatdban el6irt eljdrds korrekt alkalmazdsa
esetén nem lehetett volna elfogadni

— az alaprendelet (1260/99 sz. tandcsi rendelet) 32. cikke és a
448/04 bizottsdgi rendelet megsértése, amely rendeletek az
eldlegek kifizetését csak annak igazoldsahoz kotik, hogy a
,végs6 kedvezményezett” dllam kifizette-e a vonatkozé ossze-
geket a beruhdzds egyéni cimzettjeinek;

— az alaprendelet dltal meghatdrozott kiaddsok tdmogathatdsa-
gardl szolo rendelkezések megsértése. A felperes szerint a

szoban forgd rendelkezés ellentétes a Bizottsdg alldspontjaval,
amely szerint a kiadds elfogadhatésigira vonatkozé
normdkat gy kell értelmezni, hogy egy kiadds elfogadhaté-
sdgdhoz a tdmogatds céljdnak megfelel§ projekt végrehajtdsa
finanszirozdsnak tényleges felhaszndldsat kell igazolni;

— a pénziigyi ellendrzést szabdlyozé rendelkezések (az alapren-
delet 38. cikke és a végrehajtdsi rendelkezések) megsértése,
amelyek nem irjak el a Bizottsdgot terhel§ kotelezettsé-
geket;

— az ardnyossdg elvének megsértése, tekintve, hogy a Bizottsdg
az el6irthoz és a sziikségeshez képest tovabbi igazoldsokat
kér;

— a 448/04 rendelet megsértése az egyenlGség és a jogbiz-
tonsag elvének megsértése altal, valamint a megtdmadott ha-
tarozatok ellentmonddsossiga;

— a 438/2001/EK bizottsdgi rendelet 9. cikk megsértése az
abban foglalt szdmviteli rendelkezések figyelmen kiviil
hagydsa miatt;

— az eljardsok leegyszer(sitése elvének megsértése.

A Sadas S.A. dltal 2004. augusztus 17-én a Bels§ Piaci
Harmonizdciés Hivatal (védjegyek és formatervezési
mintdk) ellen benydjtott kereset

(T-346/04. sz. iigy)
(2004/C 262/103)

(A keresetlevél nyelve: francia)

A Sadas S.A. székhelye: Tourcoing (Franciaorszdg), képviseli:
André Bertrand tigyvéd, 2004. augusztus 17-én keresetet nydj-
tott be az Eurdpai Kozosségek Elséfoka Birdsagahoz a Belsd
Piaci Harmonizaciés Hivatal (védjegyek és formatervezési
mintdk) ellen.

Az L.TJ. Diffusion tdrsasdg is félként vett részt a fellebbezési
tandcs eldtt folyo eljdrasban.

A felperes keresetében azt kéri, hogy az Els6fokd Birdsag:

- viltoztassa meg az els§ fellebbezési tandcs R 393/2003-1. sz.
tigyben hozott hatdrozatdnak minden rendelkezését;

— semmisitse meg a védjegy elbirdléjanak az ,ARTHUR”
védjegy és az ,ARTHUR ET FELICIE” védjegy kozgondol-
kodds szerinti oOsszetéveszthetésége veszélyének fennalldsat
megallapité hatdrozatat;

— kotelezze az L.T.J. Diffusion tarsasdgot a koltségek viselésére.



