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ELSOFOKU BIROSAG

A Railion Deutschland AG dltal 2004. mércius 18-dn az
Eurépai K6zosségek Bizottsiga ellen benydjtott kereset

(T-109/04. sz. iigy)

(2004/C 146/06)

(Az eljdrds nyelve: német)

A Railion Deutschland AG, székhely: Mayence (Németorszag),
képviseli: H. Holen, 2004. marcius 18-dn keresetet nydjtott be
az Eurdpai Kozosségek Elséfoki Birdsagahoz az Eurdpai Kozos-
ségek Bizottsdga ellen.

A felperes a kovetkezd dontés meghozataldt kéri a Birdsagtol:

- nyilvdnitsa semmisnek a Bizottsig 2003. december 12-i
C(2003)4660 final hatdrozatit, amely szerint a behozatali
vamok elengedése egy egyedi tigyben nem igazolhatd;

— kotelezze alperest a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb jogi érvek:

Felperes vasuti drufuvarozé villalkozds. Kereset a Bizottsdg
azon hatdrozatit tdmadja, amellyel ez utébbi elutasitotta a
Németorszdgi Szovetségi Koztdrsasdg dltal egy vamtartozds
felperes érdekében torténd elengedésére vonatkozodan elGterjesz-
tett kérelmét. A vamtartozds abbdl fakadt, hogy feltételezhetd,
miszerint felperes tgy szdllitott alkoholt vasiton a brémai
szabadkereskedelmi 6vezetbdl a hamburgiba, hogy azt festék-
ként jelentette be. Felperes szerint semmi sem utal arra, hogy
val6tlan bejelentést tett volna. Hamburgbdl az druk — rendelte-
tési céljuknak megfelelden — végiil megérkeztek a Cseh Koztar-
sasdgba.

Felperes tobbek kozott arra hivatkozik, hogy a hatdrozat
lényeges eljardsi szabdlyt sért, mivel 6t nem hallgattdk meg.
Igaz, hogy felperest formdlisan felkérték észrevételeinek elSter-
jesztésére. Felperes szerint ugyanakkor alperes elutasitd hatdro-
zata nem valaszolt az & érveire, pedig ez a meghallgatdshoz
val6 jog részét képezi. Felperes dlldspontja az, hogy a Bizottsdg
nem volt tekintette] mindarra, amit 6 a szabadkereskedelmi
Ovezet vasUttdrsasdgai és hajozdsi villalatai dltal viselt
killonb6zg veszélyek kapcsin adott eld. Felperes szerint a
Bizottsdg hatdrozata meghozatalakor abbdl az elvbdl indult ki,
hogy vasuttarsasagként felperest a hajozdsi vallalatokkal teljesen
egyezd elbdndsban kell részesiteni.

Felperes kifejti tovdbba, hogy a hatarozat ellentétes a kozosségi
vamkédex 239. cikkével. A hatdrozat — valétlan és hidnyos
tényekre hivatkozva — tagadja a ,kivételes koriilmények fenndl-
ldsat”. Felperes szerint a fuvarozand6 dru jellege kapcsin az &
esetében nagyobb a csalok dltali megtévesztés veszélye, miutdn
a vasuti szdllitds egyszertsitett adminisztrativ tigyintézéssel jar.
Felperes azzal érvel, hogy az 6t fenyegetd veszélyt nem lehet
sem kikiiszobolni, sem kontrolldlni. Felperes kiilon kiemeli,
hogy gyakorlatilag lehetetlen a konténereket ellendrizni.

Felperes végezetiil arra hivatkozik, hogy a hatdrozatnak a
kozosségi vamkodex 239. cikkében szerepld méltinyossagi
alapon torténd meghozatalakor arra is tekintettel kell lenni,
hogy az Eurdpai Kozosségeket semmilyen anyagi kir nem érte,
tovabba hogy ennek veszélye nem is éllt fenn, mivel az alkoholt
a cseh piacra szdntdk és a szdllitmany oda is tartott.

A KM Europa Metal AG, Tréfimétaux S.A. és az Europa
Metalli S.p.A. dltal 2004. aprilis 1-jén az Eurépai Kozos-
ségek Bizottsiga ellen benydjtott kereset

(T-127/04. sz. iigy)

(2004/C 146/07)

(Az eljdrds nyelve: angol)

A KM Europa Metal AG, Osnabruck (Németorszdg), a Tréfimé-
taux S.A., Courbevoie Cedex (Franciaorszdg) és az Europa
Metalli S.p.A., Firenze (Olaszorszdg), képviseli M. Siragusa, A.
Winckler, G. Cesare Rizza, T. Graf és Piergiovanni tigyvédek,
2004. dprilis 1-jén keresetet nyujtott be az Eurdpai Kozosségek
Els6foku Birésagahoz az Eurdpai Kozosségek Bizottsdga ellen.

A felpereseck a kovetkez6 dontés meghozataldt kérik az
Els6fokt Birdsagtol:

— jelentds mértékben csokkentse a Bizottsig COMP/[E-1/
38.240. sz. igyben 2003. december 16-dn hozott hatdroza-
taban kiszabott pénzbirsagot;

— kotelezze a Bizottsigot a perkoltségek, valamint a KME-re
kiszabott pénzbirsdg megfizetésének biztositdsira a felpe-
resek dltal, a birésdgi eljards idejére, létrehozott bankgarancia
koltségeinek viselésére.
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Jogalapok és fontosabb jogi érvek:

A megtdmadott hatdrozatban a Bizottsdg tgy itélte meg, hogy
a felperesek megsértették -, tobbek kozott - az EK-Szerzddés
81. cikkét és az Eurdpai Gazdasigi Térségrdl szoldé megalla-
podds 53. cikkének (1) bekezdését, amikor olyan megallapoda-
sokban vettek részt, illetve olyan Gsszehangolt magatartdsokat
folytattak, amelyek a tekercselt ipari rézcsévek EGT piacit
érintik. Ezen az alapon szabott ki a Bizottsdg egyiittesen és
egyenként a felperesekre Osszesen 18 990 000 eurd pénzbir-
sagot.

A felperesek az EK és az EGT versenyszabalyok megsértése
tekintetében nem vitatjdk a Bizottsdg hatdrozataban foglalt
megéllapitdsokat, de azt dllitjdk, hogy a pénzbirsag Osszegének
megdllapitisa sordn a Bizottsdg tobb ténybeli és jogi hibat
kovetett el. Elgszor is azt éllitjak, hogy a pénzbirsdg alaposz-
szege és az idStartam elem meghatdrozdsa sordn a Bizottsdg
megsértette az ardnyossdg és az egyenl bandsmod alapelvét,
mivel nem vette figyelembe a kérdéses megdllapoddsok piacra
gyakorolt hatdsdnak statisztikailag jelentéktelen voltdt, sem a
kartell tevékenységében tortént valtozdsokat.

Emellett a felperesek allitdsa szerint a jogsértés sulyossdganak
mérlegelése sordn, mivel a feldolgozéipari szolgaltatasok piaca
helyett a félkész termékek piacdnak (ipari rézcsovek) méretét
vette figyelembe, a Bizottsig nagymértékben tdlértékelte a
kérdéses megallapodadsok gazdasdgi hatdsat.

A felperesek azt is allitjak, hogy a Bizottsdg tévesen elmulasz-
tott figyelembe venni bizonyos enyhit§ koriilményeket, neveze-
tesen a megéllapoddsok felperesek dltali végrehajtdsanak korla-
tozott voltat, a jogsértés onkéntes és azonnali abbahagydsat, az
ipari rézcs@ gyartas strukturalis vélsdgat, és a felperesek egytitt-
miikodését a Bizottsiggal. A felperesek azt dllitjdk, hogy a
pénzbirsdg osszegének 30 %-os csokkentése téves ténymegalla-
pitdson alapul és nincs Gsszhangban sem a Bizottsdg, sem a
Birdsag joggyakorlataval. Emellett azt dllitjdk, hogy a Bizottsdg
jogtalanul tett kiilonbséget kozottik és egy mdsik vallalkozds
kozott, amikor bizonyos enyhit$ koriilményeket csak ez utébbi
véllalkozds tekintetében vett figyelembe és igy azt minden
objektiv ok nélkiil kedvezsbb elbdndsban részesitette.

Giuseppe Calé dltal 2004. aprilis 8-d4n az Eurépai Kozos-
ségek Bizottsiga ellen benytjtott kereset

(T-134/04. sz. iigy)

(2004/C 146/08)

(Az eljdrds nyelve: francia)

Giuseppe Cald, lakohely: Luxembourg, képviseli Sébastien
Orlandi, Albert Coolen, Jean-Noél Louis, Etienne Marchal,
kézbesitési cim: Luxembourg, 2004. dprilis 8-dn keresetet nytj-

tott be az Eur6pai Kozosségek Elséfoka Birdsigdhoz az Eurdpai
Kozosségek Bizottsdga ellen.

A felperes a kovetkez8 dontés meghozataldt kéri a Birdsagtol:

— nyilvdnitsa semmisnek a Bizottsdg 2004. madrcius 30-i, az
EUROSTAT Féigazgatdsdg ,Agrar-, haldszati, strukturdlis
alapokra vonatkoz6 és kornyezeti statisztikai” Igazgatdsdg
igazgatoi A2 besoroldsi édlldsdnak betoltésérdl és a felperes
ezen dlldsra benyujtott pdlydzatinak elutasitdsar6l szol6
hatdrozatat;

— kotelezze a Bizottsdgot a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb jogi érvek:

A felperest, aki az alperesnek az EUROSTAT-hoz az ,Agrar-,
halaszati, ellatdsi és regiondlis statisztikai” Igazgatdsdg igazgatdi
posztjdba beosztott tisztviselGje, ugyanezen f8igazgatésigon
belil 4j beosztisba, a fGigazgatd fGtandcsad6i posztjdba
helyezték at. A Bizottsdg tovabba gy hatdrozott, hogy az éltala
korabban elfoglalt munkahelyet massal tolti be.

A felperes az Els6fokti Birdsdg el6tt egy masik tigyben (T-118/
03. sz. Cal6 kontra Bizottsdg {igy) megtdmadta ezeket a hataro-
zatokat.

Jelen keresettel a felperes azt a hatdrozatot tdmadja, amely az
dltala kordbban betoltott alldsba egy mdsik tisztvisel§ kinevezé-
sérél dontott, és els6ként ugyanazokra az érvekre hivatkozott,
mint a T-118/03 tigyben. Emellett, véleménye szerint a sikeres
palydzé nem felel meg a kérdéses palyazati kiirds altal eldirt
kovetelményeknek. Azt dllitja tovabbd, hogy az emlitett palydzo
részt vett a biztosok kabinetfénokeinek azon iilésén, amelyen
az éltala megpdlyazott dllas betoltésérsl hataroztak. A felperes
erre alapozva hivatkozik az dtlithatésdg, a méltinyossdg és a
partatlansdg elvének, valamint a védekezéshez val6 jog megsér-
tésére. Végezetiil a felperes az indokolds teljes hidnyara is hivat-
kozik.

Kurt Martin Mayer, Tilly Forstbetriebe GesmbH, Anton

Volpini de Maestri és Johannes Volpini de Maestri altal

2004. aprilis 13-dn az Eurdpai K6zosségek Bizottsiga ellen
benyiijtott kereset

(C-137/04. sz. iigy)
(2004/C 146/09)
(Az eljdrds nyelve: német)

Kurt Martin Mayer, Einsentratten (Ausztria), Tilly Forstbetriebe
GesmbH, Treibach (Ausztria), Anton Volpini de Maestri,
Spittal/Drau  (Ausztria) és Johannes Volpini de Maestri,
Seeboden (Ausztria), képviselGjitk: M. Schaffgotsch, 2004.
aprilis 13-dn keresetet nyujtott be az Eurdpai Kozosségek Bird-
sdgahoz az Eurdpai Kozosségek Bizottsdga ellen.



