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2. masodlagosan a megtdmadott itéletet helyezze hatdlyon kiviil, és utalja vissza az tigyet a Torvényszék elé;

3. a Bizottsagot kotelezze az els-és a masodfoku eljards koltségeinek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

ElsG jogalapjival a fellebbezd az EUMSZ 263. cikk negyedik bekezdésének értelmezése sordn elkovetett téves
jogalkalmazasra hivatkozik. A megtdmadott itéletben a Torvényszék az EUMSZ 263. cikk negyedik bekezdése szerinti,
kereshet8ségi jogra vonatkozé kovetelményeket tal sziken, illetve a sajit és a Birdsdg itélkezési gyakorlatdval ellentétesen
hatdrozta meg. A Torvényszék kizar6lag a 2006. julius 4-i easyJet kontra Bizottsdg tigyben (T-177/04) hozott itéletre
hivatkozott, és nem vette figyelembe az tigy koriilményeit. E koriilmények kozé tartozik kiilonosen a fellebbezdnek a teljes
tigyletben val6 intenziv részvétele, a fellebbezdnek a Bizottsdggal tartott személyes taldlkozon vald tényleges részvétele,
valamint a Bizottsig meghallgatdsi tisztviselGje altali, érintett harmadik félként vald elismerés. Kovetkezésképpen a
megtamadott itéletben kifejtett jogi dlldspont a jovében jelentésen veszélyezteti az osszefonddds-ellenérzési hatdrozatokkal
szembeni jogi védelmet.

A mdsodik jogalap azon alapul, hogy a Torvényszék megsértette a jogkovetésre és a jogdllamisdgra vonatkozd
kovetelmények tiszteletben tartdsinak elvét. A kereshetGségi jogrol sz0l6 hatdrozatdban a Torvényszék figyelmen kiviil
hagyta, hogy a meghallgatasi tisztvisel6 a fellebbez6t elismerte és igéretet tett neki arra vonatkozdan, hogy az eljdrds soran
tdjékoztatja a tovabbi észrevételek elSterjesztésének lehetGségérsl. A Torvényszék ehelyett gy itélte meg, hogy a fellebbezd
intenzivebben részt vehetett volna az eljdrsban. A fellebbez§ azt dllitja, hogy a meghallgatdsi tisztvisel§ mint bizottsdgi
szerv dltal tett igéretre tdmaszkodott. A Torvényszék tehdt megsértette a jogkovetés és a bizalomvédelem elvét.
Kovetkezésképpen a megtdmadott itélet azt jelenti, hogy a jovében a Bizottsdg szabadon donthet az iigyletekkel szemben
rendelkezésre 4ll6 jogorvoslati lehetdségekrél.

Harmadik jogalapjival a fellebbez$ azt dllitja, hogy a Torvényszék az RWE és az E.ON teljes iigyletének téves
szétvélasztdsira vonatkozd hatdrozatidban tévesen értelmezte a 139/2004/EK rendelet (') (a tovdbbiakban: 6sz-
szefonddds-ellendrzési rendelet) 3. cikkének (1) bekezdését, amikor kizdr6lag a hatdskorrdl szol6, egységes szerkezetbe
foglalt bizottsagi kozleményre hivatkozott, és figyelmen kiviil hagyta a 2006. februdr 23-i Cementbouw Handel & Industrie
kontra Bizottsdg iigyben (T-282/02) hozott itéletbdl ered§ sajat itélkezési gyakorlatat, valamint az osszefonddas-ellendrzési
rendelet (20) preambulumbekezdését. Ezzel a Torvényszék megsértette a jogszabdlyi hierarchia, a joguralom és a hatalmi
dgak szétvilasztdsdnak elvét.

Végiil a negyedik jogalap az RWE és az E.ON dltal benyujtott ,Investor Relationship Agreement” téves értékelésére
vonatkozik. A Torvényszék nem vette figyelembe azt a tényt, hogy e megdllapodds a részvénytarsasagokra vonatkozd német
jog alapjan hatdlytalan volt. Igy tehdt lényeges kérdéseket nem vizsgalt meg, és ennek kovetkeztében jogilag téves
hatdrozatot hozott.

(") Avallalkozdsok kozotti osszefondddsok ellendrzésérdl sz616, 2004. janudr 20-i 139/2004/EK tandcsi rendelet (HL 2004. L 24., 1. o;
magyar nyelv kiilonkiadds 8. fejezet, 3. kotet, 40. o.; helyesbités: HL 2022. L 103.,18. o.).
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Kereseti kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Birdsig

1) Allapitsa meg, hogy a Portugal Koztdrsasg nem teljesitette a kereskedelmi iigyletekhez kapcsolodé késedelmes fizetések
elleni fellépésrél sz616, 2011. februdr 16-i 2011/7/EU eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv (') 4. cikke (3) bekezdésébdl
és (4) bekezdésének b) pontjabdl eredd kotelezettségeit, mivel nem biztositotta, és nem biztositja, hogy:

— a helyi hatésdgok 2013-ban, 2014-ben, 2015-ben, 2016-ban, 2017-ben és 2018-ban,

— az egészségligyi ellatdst nydjtd kozintézmények (egészségiigyi alagazat) 2013. és 2022. kozott;
— Madeira Autoném Régi6 2013. és 2022. kozott;

— az Azori-szigetek Autoném Régié 2013-ban, valamint 2015. és 2022. kozott

az emlitett cikkben el6irt hatdridén beliil fizessék meg tartozdsaikat

2) A Portugdl Koztarsasagot kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A kereset indoka az, hogy a Portugdl Koztdrsasdg 2012-t8l a mai napig nem teljesitette a 2011/7/EU irdnyelv 4. cikkének
(3) bekezdésében és (4) bekezdése b) pontjdban eldirt kotelezettségeit. Az emlitett rendelkezések értelmében a tagallamok
biztositjak, hogy azokban a kereskedelmi tigyletekben, amelyekben az adds egy hatdsdg, a fizetési hatdridd ne haladja meg a
30 napot. E hatdrid6 legfeliebb 60 napig meghosszabbithaté az egészségiigyi szolgdltatdst nyujté kozintézmények
tekintetében, amelyeket e célb6l megfelelGen elismertek. A 2011/7[EU irdnyelv el6irja, hogy rendelkezéseit legkésébb 2013.
marcius 16-ig at kell dltetni.

Az Eurdpai Bizottsdg, miutdn jelezte a Portugdl Koztdrsasignak, hogy tobb portugdl hatdsig szisztematikusan és
folyamatosan megsérti a kereskedelmi tartozdsok megfizetése tekintetében a 2011/7/EU irdnyelv 4. cikkének
(3) bekezdésében és (4) bekezdése b) pontjdban el6irt hatdridSket, meginditotta az emlitett tagdllam elleni
kotelezettségszegés megdllapitasi eljarast megel6z8 kozigazgatdsi szakaszt. E kotelezettségszegés fennallt az indokoldssal
ellatott véleményben kittizott hatdridg lejartakor (2017. december 5.)

A Portugal Koztarsasag dltal a Bizottsdg szolgalatainak ez utdbbiak felszolitdsdra kiildott, a hatésdgoknak a portugél
kozigazgatas kiillonb6z6 dgazataiban fennallé dtlagosa fizetési hataridSkre vonatkozé tdjékoztatok osszességébdl az tiinik
ki, hogy az indokoldssal ellitott véleményben kitliz6tt hatdridS eltelte és a kereset benyijtdsinak idépontja kozotti
idgszakban a portugal kozigazgatds kiillonboz8 dgazatainak hatdsdgai kereskedelmi tartozdsaikat tovabbra is a 2011/7/EU
irdnyelv 4. cikkének (3) bekezdésében és (4) bekezdése b) pontjdban el8irt hatdridSket meghalad6 hatarid6kon beliil fizették
meg. Konkrétan a kovetkezd hatdsdgokrdl van szo:

— a helyi hatdsigok 2013-ban, 2014-ben, 2015-ben, 2016-ban, 2017-ben és 2018-ban,

— az egészségiigyi elldtdst nyujt6 kozintézmények (egészségligyi aldgazat) 2013. és 2022. kozott;
— Madeira Autoném Régi6 2013. és 2022. kozott;

— az Azori-szigetek Autondém Régi6é 2013-ban, valamint 2015. és 2022. kozott.

Ezenfeltl, a 2020. 2021. és 2022. évre vonatkozd tdjékoztatokban a Portugdl Koztdrsasig csak hidnyos adatokat
szolgaltatott, feltehetGen azért, mert nem rendelkezett a helyi hatésdgok ezen évekre vonatkozé adataival, ami az e
hatésdgra alkalmazandé szdmviteli rendszer megvaltoztatdsdnak volt koszonhetd. A kereset benyijtasanak idSpontjdban a
Portugdl Koztarsasdg nem egészitette ki az e tdjékoztatokban szerepld adatokat, és a naprakésszé tett adatokat sem kiildte
meg.
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Kovetkezésképpen a Bizottsdg dgy itéli meg, hogy a Portugdl Koztdrsasig nem teljesitette a 2011/7/EU irdnyelv 4. cikke
(3) bekezdésébdl és (4) bekezdésének b) pontjabdl eredd kotelezettségeit, mivel nem biztositotta, és nem biztositja, hogy a
fentebb emlitett hatésagok az emlitett cikkben el6irt hatdrid6kon belil fizessék meg kereskedelmi tartozasaikat.

() HL2011L 48, 1.o0.

A Birésig elndkének 2023. jinius 5-i végzése (a Landgericht Stuttgart [Németorszdg] elGzetes
dontéshozatal irdnti kérelme) — S. kontra AD GmbH

(C-440/20. sz. figy ('), AD)
(2023/C 321/52)

Az eljdrds nyelve: német

A Bir6sig elnoke elrendelte az tigy torlését.

(") HL C 443, 2020.12.21.

A Birésig elnokének 2023. mdjus 16-i végzése (a Tribunalul Bihor [Romdnia] elGzetes dontéshozatal
irdnti kérelme) — P. C. H. kontra Parchetul de pe langd Tribunalul Bihor, Parchetul de pe lingi Curtea
de Apel Oradea, Ministerul Public — Parchetul de pe lingi Inalta Curte de Casatie si Justitie, a
Consiliul National pentru Combaterea Discrimindrii részvételével

(C-642/21. sz. iigy, () Parchetul de pe lingd Tribunalul Bihor és tdrsai)
(2023/C 321/53)

Az eljdrds nyelve: romdn

A Birésdg elnoke elrendelte az iigy torlését.

() HLC 95, 2022.2.28.

A Birésag hatodik tandcsa elnokének 2023. mdjus 15-i végzése — Eurdpai Bizottsig kontra Romdnia
(C-69/22. sz. iigy) (!)
(2023/C 321/54)

Az eljdrds nyelve: romdn

A hatodik tandcs elnoke elrendelte az iigy torlését.

() HLC171, 2022.4.25.

A Bir6sdg elnkének 2023. mdjus 23-i végzése (az Amtsgericht Frankfurt am Main [Németorszag]
elGzetes dontéshozatal irdnti kérelme) — flightright GmbH kontra TAP Portugdlia

(C-52/23. sz. iigy ("), flightright)
(2023/C 321/55)

Az eljdrds nyelve: német

A Birdsig elnoke elrendelte az tigy torlését.

(") HL C 164., 2023.5.8.
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