C 3386 Az Eurépai Uni6 Hivatalos Lapja 2023.9.25.

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) Ugy kell-e értelmezni az Eurdpai Unié méikodésérdl szol6 szerzédés (EUMSZ) 299. cikkének elsG bekezdését, hogy az
kizdrélag a Tandcs, a Bizottsdg vagy az Eur6pai Kozponti Bank dltal hozott hatdrozatokra alkalmazand6, vagy az Eurdpai
Vegyianyag-iigynokség altal a vegyi anyagok regisztraldsarol, értékelésérdl, engedélyezésérdl és korlatozasar6l (REACH)
sz6l6 1907/2006/EK eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet (') alapjan az Eurdpai Vegyianyag-iigynokség részére
fizetendS dijakrdl sz616, 2008. dprilis 16-1 340/2008/EK bizottsdgi rendelet () 13. cikkének (4) bekezdése szerinti
igazgatdsi dij kivetése tdrgydban hozott hatdrozatokra is vonatkozik az?

2) Ha az Eurépai Vegyianyag-iigynokség ilyen igazgatdsi dij kivetése tdrgydban hozott hatdrozata nem mindsiil
végrehajthatd okiratnak:

Ugy kell-e értelmezni a 340/2008 rendelet 13. cikke (4) bekezdésének a rendelet 11. cikke (3) bekezdésének méasodik
albekezdésével osszefuiggésben értelmezett harmadik albekezdését, hogy nem indithaté az igazgatdsi dij befizetésére
kotelezés irdnti kereset?

() A vegyi anyagok regisztraldsardl, értékelésérdl, engedélyezésérdl és korldtozdsardl (REACH), az Eurdpai Vegyianyag-tigynokség
létrehozdsarol, az 1999/45EK irdnyelv médositasardl, valamint a 793/93/EGK tandcsi rendelet, az 1488/94/EK bizottsagi rendelet, a
76/769/EGK tandcsi iranyelv, a 91/155/EGK, a 93/67/EGK, a 93/105/EK és a 2000/21/EK bizottsdgi irdnyelv hatalyon kiviil
helyezésérél sz616, 2006. december 18-i 1907/2006/EK eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet (HL 2006. L 396., 1. o.).

() Avegyi anyagok regisztraldsarol, értékelésérél, engedélyezésérdl és korlatozdsar6l (REACH) sz6l6 1907/2006/EK eurdpai parlamenti
és tandcsi rendelet alapjdn az Eurdpai Vegyianyag-igynokség részére fizetendd dijakrol sz616, 2008. dprilis 16-i 340/2008/EK
bizottsagi rendelet (HL 2008. L 107., 6. o.).

A Handelsgericht Wien (Ausztria) dltal 2023. mdjus 24-én benydjtott elGzetes dontéshozatal irdnti
kérelem — DocLX Travel Events GmbH kontra Bundesarbeitskammer

(C-320/23. sz. iigy, Bundesarbeitskammer)
(2023/C 338/09)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjesztd birdsig

Handelsgericht Wien

Az alapeljaris felei

Fellebbezd: DocLX Travel Events GmbH

Ellenérdekii fél a fellebbezési eljdrdsban és felperes: Bundesarbeitskammer

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

A birésdg az Eurdpai Unié miikodésérdl szolo szerz8dés (EUMSZ) 267. cikke alapjan az aldbbi kérdéseket terjeszti az
Eurépai Unié Birésdga elé a 2015. november 25-i (EU) 2015/2302 eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv () 12. cikkére
vonatkozdan:

1) A lemondasi dij megfelel6 mértéke és igy az Osszegének a vizsgdlatat az utazdsszervezd ajanlatinak, az utazdsi csomagra
vonatkozd szerzédés megkotésének, az utazd lemondé nyilatkozatdnak, az utazds tervezett befejezése idSpontjanak
vagy mas id6pontnak a figgvényében kell-e elvégezni?

2) A lemondasi dij megfelel6 mértéke és igy az Osszegének a vizsgélatat véllalkozéi tizleti szamitds vagy mds szempontok,
példaul az utazdsi r szdzalékos ardnyan alapulé ataldnybecslés alapjan kell-e elvégezni?
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3) Ugy kell-e értelmezni ezt a rendelkezést, hogy az utazasi csomagra vonatkozé szerzGdésben megillapitott indokolatlanul
magas lemondasi dij esetén az utazdsszervez$ megtartja a megfeleld (az 1. és 2. kérdésre adott valaszok értelmében vett)
lemondasi dij megfizetésére vonatkozé igényét, vagy ezt kifejezetten az utazdsszervezst ténylegesen ért hatrany alapjan
kell kiszdmitani, vagy pedig teljes egészében elvesziti ezt az igényét?

4) Lehet-e az eldlldsi dij megfelel6ségének értékelésekor, killonosen ha azt dtalinyosszegben allapitottdk meg, a nemzeti
jogra hivatkozni, ha az lehet6vé teszi az Gsszegnek a birdsdg mérlegelési jogkorében torténs meghatdrozasat varhatéan
ardnytalan eljdrdsi koltség esetén?

(') Az utazdsi csomagokrol és az utazdsi szolgdltatdsegyiittesekrdl, valamint a 2006/2004/EK rendelet és a 2011/83/EU eurdpai
parlamenti és tandcsi irdnyelv modositdsdrdl, tovabbd a 90/314/EGK tandcsi irdnyelv hatdlyon kiviil helyezésérdl sz6l6, 2015.
november 25-i (EU) 2015/2302 eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv (HL 2015. L 326., 1. 0.).

A Landgerichts Diisseldorf (Németorszag) dltal 2023. mdjus 25-én benydjtott elgzetes dontéshozatal
irdnti kérelem — Verbraucherzentrale Baden-Wiirttemberg e.V. kontra Aldi Siid Dienstleistungs-SE &
Co. OHG

(C-330/23. sz. iigy, Aldi Siid)
(2023/C 338/10)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjesztd birdsig

Landgericht Diisseldorf

Az alapeljiris felei

Felperes: Verbraucherzentrale Baden-Wiirttemberg e.V.

Alperes: Aldi Siid Dienstleistungs-SE & Co. OHG

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) Ugy kell-e értelmezni az drak feltiintetésérél szol6 irdnyelv () 6a. cikkének (1) és (2) bekezdését, hogy az drcsokkentés
bejelentésében feltiintetett szdzalékos ardny kizarolag az drak feltiintetésérél szol6 irdnyelv 6a. cikkének (2) bekezdése
értelmében vett korabbi drra vonatkozhat?

2) Ugy kell-e értelmezni az drak feltiintetésérél sz616 iranyelv 6a. cikkének (1) és (2) bekezdését, hogy az ajanlat kedvezs
arat hangstlyozni hivatott promécids kiemeléseknek (mint amilyen példaul az ar ,kiemelten kedvezd arként” torténd
megjelolése) az arcsokkentés bejelentésében torténd hasznélata esetén az drak feltiintetésérél sz6l6 irdnyelv 6a. cikkének
(2) bekezdése értelmében vett korabbi arra kell vonatkozniuk?

() A legutébb a 93/13/EGK tandcsi irdnyelvnek, valamint a 98/6/EK, a 2005/29/EK és a 2011/83/EU eurdpai parlamenti és tandcsi
irdnyelvnek az uniés fogyasztovédelmi szabdlyok hatékonyabb végrehajtdsa és korszertisitése tekintetében torténd modositdsarol
52616, 2019. november 27-i 2019/2161 eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelvvel (HL L 328., 7. 0.) médositott, a fogyasztok
szdmdra kindlt termékek drdnak feltiintetésével kapcsolatos fogyasztovédelemrdl sz6lo, 1998. februdr 16-i 98/6/EK eurdpai
parlamenti és tandcsi irdnyelv (HL L 80., 27. o.; magyar nyelvii kiilonkiadds 15. fejezet, 4. kotet, 32. o.).

A Verwaltungsgerichts Karlsruhe (Németorszdg) dltal 2023. jinus 6-dn benydjtott elGzetes
dontéshozatal irdnti kérelem — HB kontra Bundesrepublik Deutschland

(C-349/23. sz. iigy, Zetschek (')
(2023/C 338/11)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjesztd birdsig

Verwaltungsgericht Karlsruhe
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