C 235/8 Az Eur6pai Unié Hivatalos Lapja 2023.7.3.

A Hoge Raad der Nederlanden (Hollandia) dltal 2023. marcius 7-én benytjtott el6zetes dontéshozatal
irdnti kérelem - X kontra Staatsecretaris van Financién

(C-137/23. sz. iigy, Alsen ("))
(2023/C 235/11)

Az eljdrds nyelve: holland

A kérdést elGterjesztd birdsig

Hoge Raad der Nederlanden

Az alapeljaris felei
Felperes: X

Alperes: Staatsecretaris van Financién

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) Ugy kell-e értelmezni a 2003/96 irdnyelv () 14. cikke (1) bekezdésének c) pontjit, hogy az e rendelkezésben el6irt
adomentesség alkalmazandd olyan energiatermékekre, amelyek esetében megdllapitdst nyer, hogy azokat az Uni6
belvizein torténd hajozds sordn hajok meghajtdsira haszndljdk fel — még ha ezen energiatermékek (a jelen esetben
gizolaj) e felhaszndlds sordn nem tartalmazzdk is a Solvent Yellow 124 jelol6anyag minimalisan sziikséges meny-
nyiségét —, ha az addéhatbsagnak nincs tudomdsa egy vagy tobb, arra utalé valdszindsit6 koriilményrdl, hogy a hajé
tulajdonosa vagy tizemeltetdje, illetve a hajo fedélzetén tartézkodd képviselgje (a hajéparancsnok) a birtokdban 1évé
gazolaj tekintetében a jovedéki addval kapcsolatos addcsaldsban, addval vald visszaélésben vagy adokikeriilésben vesz
részt?

2) Az els6 kérdésre adand6 nemleges vélasz esetén: agy kell-e értelmezni a 2008/118 iranyelv () 7. cikkének (2) bekezdését,
hogy amennyiben megallapitdst nyer, hogy egy belvizi hajé bunkertartélya kizdrélag olyan iizemanyag-értékesit6tsl
szarmazé gazolajat tartalmaz, aki az adéhatdsdg engedélyével jovedékiad6-mentesen bocsithatja szabad forgalomba ezt
a gazolajat, Ggy onmagdban az a koriilmény, hogy a gdzolaj nem tartalmazza a Solvent Yellow 124 jelolGanyag
minimélisan szitkséges mennyiségét, azt jelenti, hogy a jovedékiado-fizetési kotelezettség kizardlag e gazolaj emlitett
irdnyelv 7. cikke (2) bekezdésének a) pontja szerinti, idében korabbi szabad forgalomba bocsatdsnak az idépontjdban
keletkezett?

3) Ha a mdsodik kérdésre nemleges vdlaszt kell adni, és amennyiben ezért a 2008/118 irdnyelv 7. cikke (2) bekezdésének
b) pontja is alkalmazandd ebben a helyzetben: ellentétes-e az ardnyossdg unids jogi elvével, hogy a 2008118 irdnyelv
7. cikke (2) bekezdésének b) pontja alapjn felmeriilt jovedéki adét az emlitett irdnyelv 8. cikke (1) bekezdésének
b) pontja alapjan akkor is a jovedéki termékeket birtoklé hajéparancsnoktdl szedik be, ha e személynek nem volt oka
kételkedni abban, hogy a gizolajat az unids jogi és nemzeti rendelkezésekkel Osszhangban jovedékiadé-mentesen
értékesitették?

4) Jelentdséggel bir-e a harmadik kérdésre adandé vélasz szempontjabdl, hogy a hajéparancsnok nem munkaviszony
keretében ldtja el feladatdt, hanem a hajé tulajdonosa is egyben?

(") A jelen igy neve fiktiv. Az nem egyezik az eljdrdsban részt vevs egyetlen fél valodi nevével sem.

() Az energiatermékek és a villamos energia kozosségi adoztatdsi keretének dtszervezésérél szol6, 2003. oktéber 27-i 2003/96/EK
tandcsi irdnyelv (HL 2003. L 283., 51. o.; magyar nyelvii killonkiadds 9. fejezet, 1. kotet, 405. o.).

() A jovedéki adéra vonatkozé dltaldnos rendelkezésekrSl és a 92/12/EGK irdnyelv hatdlyon kiviil helyezésér6l sz6l6, 2008.
december 16-i 2008/118/EK tandcsi irdnyelv (HL 2009. L 9., 12. o.).

A Landgericht Ravensburg (Németorszag) dltal 2023. mércius 9-én benytjtott el6zetes dontéshozatal
irdnti kérelem - TJ, KI, FA kontra Mercedes-Benz Bank AG, Volkswagen Bank GmbH

(C-143/23. sz. iigy, Mercedes-Benz Bank és Volkswagen Bank)
(2023/C 235/12)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjesztd birdsig

Landgericht Ravensburg



2023.7.3. Az Eur6pai Unié Hivatalos Lapja C 235/9

Az alapeljiris felei

Felperesek: TJ, K1, FA

Alperesek: Mercedes-Benz Bank AG, Volkswagen Bank GmbH

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) Osszeegyeztethet6-¢ az unids joggal, killondsen a 2008/48[EK irdnyelv () 14. cikkének (1) bekezdésével, ha egy
hagyomdnyos iizlethelyiségben megkotott, gépjarmd értékesitésére vonatkozé addsvételi szerzédéshez kapcsolt
fogyaszt6i hitelmegallapodds esetében, amelytdl a fogyasztd eldllt, a finanszirozott gépjarmd értékcsokkenéséért a
fogyaszt6 dltal a hitelezének a finanszirozott gépjarm visszaszolgaltatasakor fizetendd térités 6sszegét tigy szamitjak ki,
hogy a gépjarm visszaszolgaltatdsinak id6pontjaban érvényes kereskeddi vételdrat levonjdk a gépjarmd fogyaszté altali
megvdsdrlasdnak idépontjdban érvényes kereskeddi vételarbol?

2) Teljes harmonizdcids céla szabélyozdsnak, és ezért a tagallamok szdmdra kotelezGen alkalmazandénak mindsiil-e a
2008/48/EK irdnyelv 14. cikke (3) bekezdése b) pontjanak els6 mondataban foglalt, a gépjarmd adasvételi szerz8déshez
kapcsolt fogyasztdi hitelmegallapoddsokra vonatkozé rendelkezés?

Az el8zetes dontéshozatalra elGterjesztett masodik kérdésre adandé nemleges valasz esetén:

3) OsszeegyeztethetS-e az unids joggal, kiilonosen a 2008/48/EK irdnyelv 14. cikkének (1) bekezdésével, ha a gépjarmd
értékesitésére vonatkozé addsvételi szerz8déshez kapcsolt fogyasztéi hitelmegdllapoddstdl valo eldlldst kovetGen az
adésnak a kolesonnek a finanszirozott jarmd eladdja részére torténd kifizetése és a gépjarmiinek a hitelezdnek (vagy
eladénak) torténd visszaszolgaltatdsa kozotti idGszakra meg kell fizetnie a szerz8désben megallapitott hitelkamatot?

(") A fogyasztéi hitelmegéllapoddsokrol és a 87/102/EGK tandcsi irdnyelv hatdlyon kiviil helyezésérdl sz616, 2008. dprilis 23-i eur6pai
parlamenti és tandcsi irdnyelv (HL 2008. L 133., 66. 0.).

A Raad van State (Hollandia) 4ltal 2023. mércius 15-én benydjtott elGzetes dontéshozatal irdnti
kérelem — T. G. kontra Minister van Sociale Zaken en Werkgelegenheid

(C-158/23. sz. iigy, Keren ('))
(2023/C 235/13)

Az eljdrds nyelve: holland

A kérdést elGterjesztd birdsig

Raad van State

Az alapeljaris felei

Fellebbezd: T. G.

Ellenérdeki fél a fellebbezési eljdrdsban: Minister van Sociale Zaken en Werkgelegenheid

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) Ugy kell-e értelmezni az elismerési irnyelv () 34. cikkét, hogy azzal ellentétes az olyan nemzeti rendelkezés, mint
amilyen a Wet inburgering (beilleszkedésrél sz6l6 torvény) 7b. cikke, amely a menedékjogra jogosultakat pénzbirsaggal
stjthatd beilleszkedési vizsga letételére kotelezi?

2) Ugy kell-e értelmezni az elismerési irinyelv 34. cikkét, hogy azzal ellentétes az olyan nemzeti szabélyozds, amely szerint
a menedékjogra jogosult fGszabély szerint maga viseli az integraciot elGsegitd programok teljes koltségét?

3) Relevéns-e a mdsodik kérdés megvalaszoldsa szempontjdbdl, hogy a menedékjogra jogosult allami kolesont kaphat az
integraciot elsegité programok koltségeinek kifizetésére, és elengedik e kolcsont, ha az érintett id6ben teljesiti a
beilleszkedési vizsgat, vagy id6ben mentesiil, illetve felmentést kap a beilleszkedési kotelezettség alol?
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