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Az Oberlandesgericht Frankfurt am Main (Németorszag) iltal 2023. janudr 25-én benydjtott elGzetes
dontéshozatal irdnti kérelem - az apa kontra az anya

(C-35/23. sz. iigy, Greislzel (')
(2023/C 112/35)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjesztd birdsig

Oberlandesgericht Frankfurt am Main

Az alapeljiris felei

Kérelmezd és feliilvizsgdlati kérelmet eldterjesztd fél: az apa
Ellenérdekii fél a kérelemre vonatkozé és a fellebbezési eljdrdsban: az anya

Erintettek: L gyermek, tigyvéd (eseti gyam)

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

Mennyiben korldtozédik a 2201/2003/EK rendelet (3) (Briisszel Ila. rendelet) 10. és 11. cikkében foglalt szabélyozasi
mechanizmus az EU-tagdllamok kozotti viszonylatban folyd eljardsokra?

Pontosabban:

1) Alkalmazandé-e a Briisszel Ila. rendelet 10. cikke azzal a kovetkezménnyel, hogy a kordbbi tartzkodasi hely szerinti
dllam birdsdgai tovdbbra is joghatdsdggal rendelkeznek, ha a gyermek szokdsos tartdzkoddsi helye az elvitel el6tt egy
unids tagdllamban (Németorszagban) volt, és a Gyermekek Jogellenes Kiilfoldre Vitelének Polgdri Jogi Vonatkozdsairdl
sz6l6 Hagai Egyezmény szerinti visszaviteli eljardst egy unids tagdllam (Lengyelorszdg) és egy harmadik dllam (Svijc)
kozott folytattak le, és a gyermek visszavitelét megtagadtdk ebben az eljdrdsban?

Az els6 kérdésre adand6 igenl6 valasz esetén:

2) Melyek a Briisszel Ila. rendelet 10. cikke b) pontjanak i. alpontja szerint fennmaradé joghatésig megéllapitdsanak
feltételei?

)
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A Briisszel Ila. rendelet 11. cikkének (6)—(8) bekezdéseit kell-e alkalmazni akkor is, ha a visszaviteli eljards a Gyermekek
Jogellenes Kiilfoldre Vitelérdl szolé6 Hégai Egyezmény alapjin egy harmadik dllam és egy unids tagdllam mint
menedéknyjté allam viszonylatdban zajlik, amennyiben a gyermek szokdsos tartozkoddsi helye az elvitelt megel6zGen
egy masik unids tagdllamban volt?

) Ajelen iigy neve fiktiv, az nem egyezik az eljdrdsban részt vevd egyetlen fél tényleges nevével sem.

A hézassdgi tigyekben és a sziil6i felelGsségre vonatkozd eljardsokban a joghatdsdgrol, valamint a hatdrozatok elismerésérdl és
végrehajtdsarol, illetve az 1347/2000/EK rendelet hatdlyon kiviil helyezésérdl sz616, 2003. november 27-i 2201/2003/EK tandcsi
rendelet (HL 2003. L 338., 1. o.; magyar nyelv(i killonkiadds 19. fejezet, 6. kotet, 243. o.; helyesbitések: HL 2013. L 82,, 63. o;
HL 2018. L 33, 5. 0..
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A Torvényszék (negyedik kibGvitett tandcs) T-316/14. RENV. és T-148/19. sz., PKK kontra Tandcs
iigyben 2022. november 30-dn hozott itélete ellen a Kurdistan Workers’ Party (PKK) altal 2023.
janudr 27-én benydjtott fellebbezés

(C-44/23.P. sz. iigy)
(2023/C 112/36)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Fellebbezg: Kurdistan Workers’ Party (PKK) (képvisel6k: A.M. van Eik, T. Buruma iigyvédek)
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