C 45/24 Az Eurépai Uni6 Hivatalos Lapja 2023.2.6.

2022. december 12-én benydjtott kereset — Contorno Textil kontra EUIPO — Harmont & Blaine
(GILBERT TECKEL)

(T-773/22. sz. iigy)
(2023/C 45[32)

A keresetlevél nyelve: angol
Felek
Felperes: Contorno Textil SA (Almedinilla, Spanyolorszdg) (képviselSk: E. Sugrafies Coca és C. Sotomayor Garcia tigyvédek)
Alperes: az Eurdépai Unié Szellemi Tulajdoni Hivatala (EUIPO)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban: Harmont & Blaine SpA (Caivano, Olaszorszdg)

Az EUIPO el6tti eljirds adatai

A vitatott védjegy bejelentdje: a felperes

A vitatott védjegy: GILBERT TECKEL eur6pai unids abrds védjegy bejelentése — 18 148 635. sz. védjegybejelentés

Az EUIPO el6tti eljdrds: felszolalasi eljards

A megtdmadott hatdrozat: az EUIPO negyedik fellebbezési tandcsinak 2022. oktéber 10-én hozott hatdrozata

(R 372/2022-4. sz. iigy)

Kereseti kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— valtoztassa meg a megtamadott hatdrozatot — a megjelolések kozotti kiilonbségek kell§ figyelembevételét kovetSen —
annak kimondasdval, hogy a 18 148 635. sz. védjegybejelentésnek a 25. osztdlyba tartoz6 valamennyi dru tekintetében
helyt kell adni az 6sszehasonlitott védjegyek kozotti dsszetéveszthetSség hidnya miatt;

az EUIPO-t kotelezze a koltségek viselésére; vagy médsodlagosan
— helyezze hatdlyon kiviil a megtdmadott hatdrozatot;

— az EUIPO-t kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok

— az (EU) 2017/1001 eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet 8. cikke (1) bekezdése b) pontjanak megsértése;

— az egyenl6 bandsmdd és a jogbiztonsag elvének megsértése.

2022. december 13-dn benydjtott kereset — TP kontra Bizottsig
(T-776/22. sz. iigy)
(2023/C 45[33)

Az eljdrds nyelve: angol
Felek
Felperes: TP (képvisel6k: T. Faber, F. Bonke és 1. Sauvagnac tigyvédek)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg



2023.2.6. Az Eurépai Uni6 Hivatalos Lapja C 45/25

Kérelmek

A felperes azt kérik, hogy a Torvényszék:

— semmisitse meg a DG Reform fGigazgatdja dltal meghatalmazds ttjdn a Bizottsig engedélyezésre jogosult
tisztviselGjeként eljarva hozott azon hatdrozatot, amely kizdrja 6t az (EU, Euratom) 2018/1046 eurdpai parlamenti
és tandcsi rendelet (!) altal szabdlyozott odaitélési eljarasokban vald részvételbél, az unids forrasok felhaszndldsa céljara
val6 kivélasztasbol és az (EU) 2018/1877 tandcsi rendelet (%) dltal szabalyozott odaitélési eljarasokban valé részvételbdl,
amelynek elfogaddsara 2022. oktober 1-jén keriilt sor, és amelyet a felperessel 2022. oktober 3-dn kozoltek (a
tovébbiakban: vitatott hatdrozat);

— madsodlagosan olyan enyhe pénzbirsdg kiszabdsdval vdltsa fel a vitatott hatdrozatot, amely ardnyos a felperesnek a
projekt végrehajtisdban val6 korldtozott részvételével;

— kotelezze az Eurdpai Bizottsdgot arra, hogy a vitatott hatdrozatbdl eredGen elszenvedett kdrokért fizessen kdrtéritést a
felperes részére; és

— mindenesetre az Eurdpai Bizottsdgot kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresete aldtdmasztdsa érdekében a felperes a kovetkezd jogalapokra hivatkozik.

1. Az els6, arra alapitott jogalap, hogy a vitatott hatdrozat sérti a 2018/1046 rendelet 136. cikkének (1) bekezdését,
amennyiben abban nem keriiltek megéllapitdsra a felperes kizdrdsdhoz sziikséges relevans tények, nem utolsésorban
azdltal, hogy nem keriilt a 2018/1046 rendelet 136. cikkének (1) bekezdésében megkovetelt médon bizonyitdsra, hogy a
felperes részérél — egyénileg — jelentSs hidnyossagok mutatkoztak az azon szerzddés végrehajtisaval Osszefiiggl {6
kotelezettségekkel kapcsolatban, amelynek megkotésére a Bizottsdg, és azon konzorcium kozott keriilt sor, amelynek a
felperes a tagja.

2. A miésodik, arra alapitott jogalap, hogy a vitatott hatdrozat sérti a 2018/1046 rendelet 136. cikkének (3) bekezdését és
az ardnyossdg dltaldnos elvét, amennyiben:

— a felperessel szemben hozott kizdrdsi szankciéval a 2018/1046 rendeletben el6irt korai felismerési és kizdrasi
rendszerrel kit(izott cél nem érhet§ el,

— a felperessel szemben hozott kizdrdsi szankcié figyelmen kiviil hagyja annak a Famagusta vdrosiban (Ciprus)
megval6sul6 szennyviz- és vizelosztd hdlézatok épitési projektjének végrehajtasdban betoltott aldrendelt szerepét.

3. A harmadik, arra alapitott jogalap, hogy a vitatott hatdrozat sérti a jogbiztonsdg dltaldnos elvét, amennyiben a
2018/1046 rendelet alapjan visszamendleges hatallyal kizdrdsi szankciét alkalmazott, amely stlyosabb, mint a pénziigyi
szankci6, amelyet a fent hivatkozott engedélyezésre jogosult tisztvisel§ az (EU, Euratom) 966/2012 eurdpai parlamenti
és tandcsi rendelet (%) alapjan is megdllapithatott volna.

(") Az Unio dltaldnos koltségvetésére alkalmazandé pénziigyi szabélyokrél, az 1296/2013/EU, az 1301/2013/EU, az 1303/2013/EU, az
1304/2013/EU, az 1309/2013/EU, az 1316/2013/EU, a 223/2014/EU és a 283/2014/EU rendelet és az 541/2014/EU hatdrozat
modositdsardl, valamint a 966/2012/EU, Euratom rendelet hatdlyon kiviil helyezésérdl sz6l6, 2018. jalius 18-i (EU, Euratom)
2018/1046 eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet (HL 2018. L 193., 1. o.; helyesbités: HL 2019. L 60., 36. 0.)

() A 11. Eurbpai Fejlesztési Alapra alkalmazandd pénziigyi szabalyzatrél és az (EU) 2015/323 rendelet hatalyon kiviil helyezésérdl
sz616, 2018. november 26-i (EU) 2018/1877 tandcsi rendelet (HL 2018. L 307., 1. 0.)

() Az Unib altaldnos koltségvetésére alkalmazandé pénziigyi szabélyokrdl és az 1605/2002/EK, Euratom tandcsi rendelet hatalyon kiviil
helyezésérél sz616, 2012. oktéber 25-i 966/2012/EU Euratom eurépai parlamenti és tandcsi rendelet (HL 2012. L 298., 1. o.).
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