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A Bir6sdg (hatodik tandcs) 2023. dprilis 20-i végzése (a Zemgales rajona tiesa [Lettorszdg] el6zetes
dontéshozatal irdnti kérelme) — SIA ,,SINDA & V R” kontra Rigas domes Satiksmes departaments

(C-619/22. sz. iigy (*), Sinda & V R)

(Elozetes dontéshozatal — A Birdsdg eljdrdsi szabdlyzata 53. cikkének (2) bekezdése és 94. cikke — Az
alapeljdrds szabdlyozdsi kornyezetének bemutatdsdra vonatkozé kovetelmény — Az értelmezni kért unids
jogi rendelkezések és az alkalmazandé nemzeti jogszabdlyok kozétti kapcsolat megjelolésének
kovetelménye — A kellden részletes ismertetés hidnya — Nyilvdnvalo elfogadhatatlansdg)

(2023/C 189/04)

Az eljdrds nyelve: lett

A kérdést elGterjesztd birdsig

Zemgales rajona tiesa

Az alapeljiris felei

Felperes: SIA ,SINDA & V R”

Alperes: Rigas domes Satiksmes departaments

Rendelkezd rész

A Zemgales rajona tiesa (zemgalei korzeti birdsdg, Lettorszdg) 2022. szeptember 20-i hatdrozatdval benyujtott el§zetes
dontéshozatal irdnti kérelem nyilvanvaléan efogadhatatlan.

(') A benyujtds napja: 2022.09.27.

A Raad van State (Hollandia) dltal 2022. november 16-dn benydjtott elGzetes dontéshozatal irdnti
kérelem — WU kontra Directie van het Centraal Bureau Rijvaardigheidsbewijzen (CBR)

(C-703/22. sz. iigy)
(2023/C 189/05)

Az eljdrds nyelve: holland

A kérdést elGterjesztd birdsig

Raad van State

Az alapeljaris felei

Fellebbezd: WU

Ellenérdeki fél: Directie van het Centraal Bureau Rijvaardigheidsbewijzen (CBR)

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) Ugy kell-e értelmezni a 2006/126/EK irdnyelv (') Il mellékletének 6.4. pontjdt, kiilonosen azt az elGirdst, miszerint a
latotérnek vizszintes irdnyban mindkét szemre legaldbb 160°-osnak kell lennie, az ardnyossag elvének fényében, hogy az
a személy, aki orvosi szempontbdl nem felel meg ennek az elSirdsnak, de killonbozs orvosszakérték véleménye szerint
ennek ellenére ténylegesen alkalmas tehergépkocsi vezetésére, szintén megfelelhet ennek az elSirdsnak?

2) Az e kérdésre adand6 nemleges vilasz esetén a vezetSi engedélyrdl sz616 irdnyelv alapjan van-e lehetSség az ardnyossdg
vizsgdlatdra egyedi esetekben, noha a 2006/126/EK irdnyelv III. mellékletének 6.4. pontjdban foglalt elSirds nem ad
lehet6séget arra, hogy ilyen esetekben kivételt lehessen tenni?



2023.5.30. Az Eur6pai Unié Hivatalos Lapja C 189/5

3) Amennyiben igen, milyen koriilmények jdtszhatnak szerepet annak megitélésében, hogy a 2006/126/EK
irdnyelv III. mellékletének 6.4. pontjaban foglalt, a lat6térre vonatkozé rendelkezést6l egyedi esetekben el lehet-e térni?

(") Avezetdi engedélyekrdl sz616, 2006. december 20 i 2006/126/EK eur6pai parlamenti és tandcsi irdnyelv (HL 2006. L 403., 18. o.).

A Raad van State (Hollandia) dltal 2022. november 17-én benydjtott elGzetes dontéshozatal irdnti
kérelem — Minister van Infrastructuur en Waterstaat kontra AVTOTROS

(C-707/22. sz. iigy)
(2023/C 189/06)

Az eljdrds nyelve: holland

A kérdést elGterjesztd birdsig

Raad van State

Az alapeljaris felei

Felperes: Minister van Infrastructuur en Waterstaat

Alperes: AVTOTROS

A t6bbi fél az eljdrdsban: Bestuur van de Luchtverkeersleiding Nederland, Royal Schiphol Group NV/Schiphol Nederland BV

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) a) Mit jelentenek az ,eseményekre” és a ,megfelel6 bizalmas kezelésre” vonatkozdan kapott adatok a 376/2014
rendelet (1) 15. cikkének (1) bekezdése értelmében, valamint az Eurdpai Unié Alapjogi Chartdja 11. cikkében és az
EJEE 10. cikkében biztositott véleménynyilvanitds és tdjékozodds szabadsdgdra tekintettel?

b) Az osszesitett informdciok a 376/2014 rendelet 15. cikkének (1) bekezdése értelmében vett ,eseményekre
vonatkozoan kapott adatok” hatdlya ald tartoznak-e?

2) a) Ugy kell-e értelmezni a 376/2014 rendelet 15. cikkének (1) bekezdését az Eurépai Uni6 Alapjogi Chartdja
11. cikkében és az EJEE 10. cikkében biztositott véleménynyilvanitas és tdjékozddds szabadsagara tekintettel, hogy
azzal Osszeegyeztethetd az alapeljardsban szerepl6hoz hasonlé olyan nemzeti szabalyozds, amely szerint egyetlen, a
bejelentett eseményekre vonatkozéan kapott informécié sem adhaté ki?

b) Ugyanez vonatkozik-e az 9sszesitett adatokra vagy a bejelentett eseményekre?

3) A 2) a) és 2) b) kérdésekre adott nemleges vélasz esetén: alkalmazhat-e az illetékes nemzeti hatdsdg olyan dltaldnos
nemzeti kozzétételi szabalyozdst, amely szerint informdcidkat nem kell kiadni, kivéve, ha az informdcidszolgéltatds
els@bbséget élvez példdul a més allamokkal és nemzetkozi szervezetekkel vald kapcsolatokhoz, a hatdsagi vizsgélathoz,
ellenérzéshez és feliigyelethez, a magdnélet tiszteletben tartdsihoz, valamint a természetes vagy jogi személyek
ardnytalan el6nyben részesitéséhez vagy hdtranyos megkiilonboztetésének elkeriiléséhez fiz6d6 érdekekkel szemben?

(") A polgdri légi kozlekedési események jelentésérél, elemzésérél és nyomon kovetésérél, valamint a 996/2010/EU eurdpai parlamenti
és tandcsi rendelet médositdsdrol és a 2003/42[EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv, valamint az 1321/2007EK bizottsagi
rendelet és az 1330/2007[EK bizottsdgi rendelet hatdlyon kiviil helyezésérsl sz6l6, 2014. édprilis 3-i 376/2014/EU eurdpai
parlamenti és tandcsi rendelet (HL 2014. L 122., 18. o.).

A Hof van beroep te Antwerpen (Belgium) dltal 2022. november 24-én benyijjtott el§zetes
dontéshozatal irdnti kérelem — Openbaar Ministerie, Federale Overheidsdienst Financién kontra
Profit Europe NV, Gosselin Forwarding Services NV

(C-719/22. sz. iigy, Openbaar Ministerie és Federale Overheidsdienst Financién)
(2023/C 189/07)

Az eljdrds nyelve: holland

A kérdést elGterjesztd birdsig

Hof van beroep te Antwerpen
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