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Az alapeljiris felei

Terhelt: UT

Magdnfél és polgdri jogi felperes: SO

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) Ugy kell-e értelmezni a hitelintézetnek a hitelintézetekre és befektetési vallalkozdsokra vonatkozé prudencialis
kovetelményekrdl és a 648/2012/EU rendelet médositasardl szol6, 2013. janius 26-i 575/2013/EU eurdpai parlamenti
és tandcsi rendelet () 4. cikke (1) bekezdésének 1. pontjaban foglalt fogalmat, hogy a hitelnyujtds kizdrdlag olyan
pénzeszkozokkel torténhet, amelyeket a nyilvanossagtél betétként vagy mds visszafizetendd pénzeszkozként fogadtak el,
vagy a hitelintézet mds forrdsbdl szdrmazé pénzeszk6zokbdl is nydjthat hitelt?

>

Hogyan kell értelmezni a hitelintézetekre és befektetési vallalkozasokra vonatkozé prudencidlis kovetelményekrél és a
648/2012[EU rendelet moédositdsardl sz6l6, 2013. janius 26-i 575/2013EU eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet
4. cikke (1) bekezdésének 42. pontja szerinti ,olyan, a hatésdgok éltal barmilyen formédban kibocsétott okirat [tartalmdt],
amely jogot biztosit a tevékenység folytatdsdra”, és magdban foglalja-e ez az okirat mind a jovahagyd engedélyezési
rendszert, mind a hiteliigyletekre vonatkozé jovahagyé nyilvntartasi rendszert?

()  HL2013.L176., 1. o.

A Sad Rejonowy dla Warszawy — Srédmiescia w Warszawie (Lengyelorszig) 4ltal 2022.
augusztus 9-én benytjtott el6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Getin Noble Bank és tdrsai

(C-531/22. sz. iigy)
(2022/C 424/37)

Az eljdrds nyelve: lengyel

A kérdést elGterjesztd birdsig

Sad Rejonowy dla Warszawy — Srédmiescia w Warszawie

Az alapeljaris felei

Felperes: Getin Noble Bank S.A., TF, C2, PI

A tobbi fél az eljdrdsban: TL, EOS, Zaklad Ubezpieczen Spolecznych w Warszawie, MG, Komornik Sadowy AC

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) Ugy kell-e értelmezni a fogyasztokkal kotott szerzGdésekben alkalmazott tisztességtelen feltételekrdl szolo, 1993.
aprilis 5-i 93/13/EGK tandcsi irdnyelv (1) 6. cikkének (1) bekezdését és 7. cikkének (1) bekezdését, valamint a
jogbiztonsdg, a jogerSs birdsagi hatarozatok végleges jellegének, a tényleges érvényesiilés és az ardnyossag elvét, hogy
azokkal ellentétes az olyan nemzeti szabélyozds, amely szerint a nemzeti birdsdg hivatalb6l nem vizsgilhatja a
szerz8désben szerepld tisztességtelen szerzGdési feltételeket, és nem vonhat le abbdl kovetkeztetéseket abban az esetben,
ha a birésdg a birdsdgi végrehajté altal lefolytatott végrehajtdsi eljardst olyan eljardsban kibocsitott jogerds és
végrehajtasi zdradékkal elltott fizetési meghagyds alapjan feliigyeli, amelyben nem folytatnak le bizonyitast?

2) Ugy kell-e értelmezni a fogyasztokkal kotott szerzédésekben alkalmazott tisztességtelen feltételekrdl szol, 1993.
aprilis 5-i 93/13/EGK tandcsi irdnyelv 3. cikkének (1) bekezdését, 6. cikkének (1) bekezdését, 7. cikkének (1) és
(2) bekezdését és 8. cikkét, az Alapjogi Charta 47. cikkét, valamint a jogbiztonsdg, a tényleges érvényesiilés, az
ardnyossag és a birdsdg altal torténd meghallgatdshoz vald jog elvét, hogy azokkal ellentétes a nemzeti szabélyozds olyan
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bejegyzése azt eredményezi, hogy e feltételt a fogyasztd részvételével zajlo barmely eljarasban tisztességtelennek
nyilvanitjak tobbek kozott:

— az attdl az elad6tdl vagy szolgéltatotdl eltérd eladd vagy szolgéltatd tekintetében, amellyel szemben a tisztességtelen
feltételnek a jogszabdlyba iitkoz kikotések nyilvantartdsdba torténd bejegyzése irdnti eljdrdst inditottak,

— olyan feltétel tekintetében, amelynek megfogalmazdsa nyelvileg nem azonos, amely azonban ugyanazzal a jelentéssel
bir és a fogyasztora nézve azonos joghatdsokat vélt ki?

()  HL 1993. L 95., 29. o,; magyar nyelvi kiilonkiadds 15. fejezet, 2. kotet, 288. o.

A Landgericht Diisseldorf (Németorszdg) dltal 2022. augusztus 15-én benydjtott elGzetes
dontéshozatal irdnti kérelem - Air Europa Lineas Aereas kontra VO, GR

(C-545/22. sz. iigy)
(2022/C 424/38)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elSterjesztd birdsig

Landgericht Disseldorf

Az alapeljiris felei

Fellebbezg: Air Europa Lineas Aereas

Ellenérdek felek a fellebbezési eljdrdsban: VO, GR

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdés

Ugy kell-e értelmezni a 261/2004/EK rendelet (') 5. cikkének (3) bekezdését, hogy a jdrat torlését rendkiviili koriilmények
okoztdk, ha a légitirsasig a Covidl9-vildgjarvany kitorését kovetSen a vildg légi kozlekedésének 2020 marciusdban
kezd8dott osszeomldsa okdn a jaratok gazdasdgtalan izemeltetése miatt, valamint a személyzet és a pilotdk egészségének
védelme érdekében drasztikusan megritkitia menetrendjét, és szdmos jdratot torol, anélkill, hogy a jdrattorlésre a
repiilStér-bezarasokhoz, a repiilési tilalmakhoz vagy a beutazdsi tilalmakhoz hasonlé hatésdgi intézkedések kényszeritették
volna?

(') A visszautasitott beszéllds és 1égi jdratok torlése vagy hosszti késése [helyesen: jelentSs késése] esetén az utasoknak nydjtandd
kdrtalanitds és segitség kozos szabdlyainak megdllapitdsdrdl és a 295/91/EGK rendelet hatdlyon kiviil helyezésérdl sz6l6, 2004.
februdr 11-i 261/2004/EK eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet (HL 2004. L 46., 1. o.; magyar nyelvi kiillonkiadas 7. fejezet,
8. kotet, 10. o.; helyesbités: HL 2019. L 119., 202. 0.).

A Giudice di pace di Fondi (Olaszorszig) altal 2022. augusztus 18-dn benydjtott elGzetes
dontéshozatal irdnti kérelem — M. M. kontra Presidenza del Consiglio dei ministri, Ministero della
Giustizia, Ministero dell’Economia e delle Finanze

(C-548)22. sz. iigy)
(2022/C 424[39)

Az eljdrds nyelve: olasz

A kérdést elGterjesztd birdsig

Giudice di pace di Fondi



	C-531/22. sz. ügy: A Sąd Rejonowy dla Warszawy – Śródmieścia w Warszawie (Lengyelország) által 2022. augusztus 9-én benyújtott előzetes döntéshozatal iránti kérelem – Getin Noble Bank és társai
	C-545/22. sz. ügy: A Landgericht Düsseldorf (Németország) által 2022. augusztus 15-én benyújtott előzetes döntéshozatal iránti kérelem – Air Europa Lineas Aereas kontra VO, GR
	C-548/22. sz. ügy: A Giudice di pace di Fondi (Olaszország) által 2022. augusztus 18-án benyújtott előzetes döntéshozatal iránti kérelem – M. M. kontra Presidenza del Consiglio dei ministri, Ministero della Giustizia, Ministero dell'Economia e delle Finanze

