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2) Az alapligyben szereplékhoz hasonlé olyan koriilmények kozott, amikor az EMVA dltal finanszirozandé tdmogatdst
csalds eredményeként allapitottak meg és fizettek ki egy korltolt felel@sségii tdrsasdg (Osaithing) részére, a 2013.
december 17-1 1306/2013/EU eurdpai parlamenti és tanacsi rendelet 54. cikkének (1) bekezdése és a 2014. marcius 11-i
640/2014/EU felhatalmazason alapuld bizottsdgi rendelet 35. cikkének (6) bekezdése értelmében vett kedvezményezettnek
tekinthet6k-e a kedvezményezett tdrsasdg azon képvisel6i is, akik a csaldst megvaldsitottdk, és a tdmogatds csaldrd
moédon torténd elnyerésének id6pontjdban egytittal e tirsasdg tényleges tulajdonosai voltak?

(') Az Eurdpai Kozosségek pénziigyi érdekeinek védelmérsl szolo, 1995. december 18-i 2988/95/EK, Euratom tandcsi rendelet
(HL 1995. L 312, 1. o.; magyar nyelv{i kiilonkiadds 1. fejezet, 1. kotet, 340. o.).

() A kozos agrdrpolitika finanszirozdsardl, irdnyitdsarél és monitoringjardl és a 352/78/EGK, a 165/94[EK, a 2799/98[EK, a
814/2000[EK, az 1290/2005/EK és a 485/2008/EK tandcsi rendelet hatdlyon kiviil helyezésérdl sz6l6, 2013. december 17-i
1306/2013/EU eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet (HL 2013. L 347., 549. o.).

() Az 1306/2013[EU eurbpai parlamenti és tandcsi rendeletnek az integralt igazgatdsi és ellenSrzési rendszer, a kifizetések elutasitdsara
és visszavondsdra vonatkozo feltételek, valamint a kozvetlen kifizetésekre, a vidékfejlesztési tdmogatdsokra és a kolcsonos
megfeleltetésre alkalmazandé kozigazgatdsi szankciok tekintetében torténd kiegészitésérdl szo16, 2014. mdrcius 11-i 640/2014/EU
felhatalmazdson alapul6 bizottsagi rendelet (HL 2014. L 181., 48. o.).
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A kérdést elGterjesztd birdsig

Administrativen sad — Veliko Tarnovo

Az alapeljaris felei

Felperes: ,V.B. Trade” OOD

Alperes: Direktor na Direktsia ,Obzhalvane i danachno-osiguritelna praktika” — Veliko Tarnovo

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) Ugy kell-e értelmezni a belsé piacon torténd elektronikus tranzakciokhoz kapcsolodd elektronikus azonositésrol és
bizalmi szolgdltatdsokrél, valamint az 1999/93/EK irdnyelv hatdlyon kiviil helyezésérdl sz6l6, 2014. jalius 23-i
910/2014/EU eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet (') 25. cikkének (1) bekezdésében foglalt rendelkezésben szerepld
,[a]z elektronikus aldirds joghatdsa [...] bizonyitékként” fordulatot, hogy e rendelkezés annak feltételezésére kotelezi a
tagdllami birésdgokat, hogy amennyiben fenndllnak vagy nem vitatottak az emlitett rendelet 3. cikkének 10., 11. és
12. [pontja] szerinti feltételek, gy az ilyen aldirds fenndlldsdt és hivatkozott szerz8ségét eleve kétségtSl mentesen és nem
vitatottan bizonyitottnak kell tekinteni, és tigy kell-¢ értelmezni az emlitett fordulatot, hogy az emlitett rendelkezések
szerinti feltételek fenndlldsa esetén a tagdllami birdsigok kotelesek elismerni, hogy a mindsitett elektronikus aldirds a
sajat kez( alafraséval csak a vonatkozé nemzeti jogi szabélyozds éltal e sajat kezd aldirds tekintetében meghatarozott
keretek kozott egyenértékd bizonyitd erdvel rendelkezik?

2) Ugy kell-e értelmezni az emlitett rendelet 25. cikkének (1) bekezdésében foglalt rendelkezésben szerepld ,birésigi
eljardsokban [...] nem tagadhat6 meg” fordulatot, hogy az abszolut tilalmat allit fel a tagdllamok nemzeti birdsdgai
szdmdra arra vonatkozdan, hogy a sajit jogrendszereikben biztositott eljarasi lehetGségekkel élve megtagadjik az
elektronikus aldirds rendeletben el6irt joghatdsdnak bizonyitd erejét, vagy tigy kell-e értelmezni az emlitett fordulatot,
hogy az emlitett rendelkezéssel nem ellentétes a rendelet 3. cikkének 10., 11. és 12. [pontjaban] foglalt rendelkezésekben
szerepld feltételek fenndlldsanak a tagdllamok nemzeti birésdgai dltal az eljardsjoguk szerint alkalmazandé eszkozok
hasznalata révén torténé megcafoldsa és az, hogy ily médon a valamely birdsag el6tt folyamatban 1év6 jogvita feleinek
lehetségiik nyilik az elektronikus aldirds meghatdrozott bizonyit6 erejének megcéfoldsara?

() HL 2014.L 257, 73. 0.
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