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Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

Ugy kell-e értelmezni a 2000/78/EK tandcsi iranyelv () 2. cikkének (1) bekezdését, (2) bekezdésének a) pontjit és
6. cikkének (1) bekezdését, valamint a jogbiztonsignak, a szerzett jogok védelmének és az unids jog tényleges
érvényesiilésének az elvét, hogy azokkal ellentétes az alapiigy targyat képez6hoz hasonld, olyan nemzeti szabélyozas,
amelynek értelmében azon koztisztvisel6k csoportjainak nyugdijat, akik legkésébb 2021. december 1-jété8l véltak nyugdijra
(a Pensionsgesetz 1965 [a nyugdijakrol sz6l6 1965. évi torvény] szerinti teljes nyugdijra) jogosulttd, els§ alkalommal csak a
nyugdijjogosultsdg megszerzését kovetd masodik naptdri év janudr 1-jétSl kezd8dg hatéllyal igazitjdk ki, mikozben azon
koztisztvisel6k csoportjainak nyugdijat, akik csak 2022. janudr 1-jét6l vdlnak, illetve vdltak nyugdijra (a Pensionsgesetz
1965 [a nyugdijakrol szolo 1965. évi torvény] szerinti teljes nyugdijra) jogosulttd, els6 alkalommal mdr a
nyugdijjogosultsdg megszerzését kovetS naptdri év janudr 1-jét6l kezd6d§ hatdllyal kiigazitjdk?

() A foglalkoztatds és a munkavégzés sordn alkalmazott egyenl§ bandsmoéd dltalinos kereteinek létrehozdsdrdl sz6ls, 2000.
november 27-i 2000/78/EK tandcsi irdnyelv (HL 2000. L 303., 16. o.; magyar nyelv(i kiilonkiadds 5. fejezet, 4. kotet, 79. o.).

A Tribunale ordinario di Bologna (Olaszorszag) altal 2022. februir 7-én benydjtott elGzetes
dontéshozatal irdnti kérelem — BU kontra Ministero dell'Interno, Dipartimento per le Liberta civili e
I'Immigrazione — Unita Dublino

(C-80/22. sz. iigy)
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Alperes: Ministero dell'Interno, Dipartimento per le Liberta civili e I'Tmmigrazione — Unita Dublino

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) Milyen jogkovetkezményekkel jar az unids jog szerint, ha a megkeresé dllam a 2013. janius 26-i 604/2013/EU eurdpai
parlamenti és tandcsi rendelet (') 18. cikke (1) bekezdésének b) pontja szerinti visszavételi eljards keretében megsérti a
rendelet 4. cikkében meghatdrozott tdjékoztatdsi kotelezettséget, illetve a rendelet 5. cikke szerinti, a kérelmezd
személyes meghallgatdsdnak lefolytatdsdra vonatkozo kotelezettséget, és kiilonosen, hogy a 604/2013/EU rendelet 4. és
5. cikkét gy kell-e értelmezni:

— hogy a 4. cikk (2) bekezdésében el6irt tdjékoztatd fuzet azon személy részére torténd ataddsinak elmulasztdsa, aki a
23. cikkben leirt helyzetben taldlhatd, vagy a kérelmezének a rendelet 5. cikke szerinti személyes meghallgatasdanak
elmulasztdsa onmagdban az dtaddsra vonatkozd hatdrozat orvosolhatatlan semmisségét és ebbdl eredSen a
megkeres§ tagillamnak a nemzetkozi védelem irdnti kérelem elbirdldsdért fenndlld felelGsségének feléledését
eredményezi;

— vagy gy, hogy az dtaddsra vonatkozé hatdrozat jogellenessége annak éllitdsat6l és bizonyitdsatdl fugg, hogy az
eljdrds mds eredményre vezetett volna, ha a megkeresé dllam hatdsaga eleget tett volna a 604/2013/EU rendelet 4. és
5. cikkében foglalt kotelezettségeknek;

— vagy ugy, hogy a megkeres§ dllam hatdsdga semmilyen esetben sem koteles biztositani a megkeresett tagallam
részére torténd dtaddsra vonatkozd eljdrds ald vont kilf6ldi személynek a 604/2013/EU rendelet 4. és 5. cikkében
el6irt tdjékoztatdsi és részvételi garancidkat?

N
~—

A 604/2013[EU rendelet 27. cikkének (1) bekezdését onmagdban vagy az Eurdépai Unié Alapjogi Chartdjanak
47. cikkével osszefiiggésben gy kell-e értelmezni:

— hogy az azt irja el§, hogy a mdsik tagallam részére torténd dtaddsra vonatkozé eljdrds ald vont kilfldi személy
szdmdra biztositani kell a rendelet 4. és 5. cikkében meghatdrozott garancidkat, ami az dtaddsra vonatkozd
hatdrozattal szembeni hatékony jogorvoslathoz valé jog védelmét szolgilja;
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— igenl6 vélasz esetén pedig tgy, hogy a 604/2013/EU rendelet 27. cikke szerinti, az dtaddsra vonatkozd hatdrozat
megsemmisitése iranti kérelmet elbirdlé birdsdg jogosult djraértékelni azon hatdrozat érdemi részét, amellyel a
megkeresett allam kozigazgatdsi hatdsdga a rendelet III. fejezetében a felelGsségre vonatkozéan meghatdrozott
feltételek alkalmazdsdval megéllapitotta a kérelmez§ dltal benydjtott, nemzetkozi védelem irdnti kérelem elbirdldsira

vonatkozd felelGsségét?

(") Az egy harmadik orszdgbeli dllampolgir vagy egy hontalan személy dltal a tagdllamok egyikében benyujtott nemzetkozi védelem
iranti kérelem megvizsgdldsaért felelSs tagallam meghatdrozdsdra vonatkozo feltételek és eljdrdsi szabalyok megéllapitdsdrdl szolo,
2013. junius 26-i 604/2013/EU eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet (HL 2013. L 182., 31. o.; helyesbités: HL 2018. L 33., 6. 0.).
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