g

W Hatdrozatok Tdara

A BIROSAG ITELETE (negyedik tanacs)

2024. 4prilis 25.*

»El6zetes dontéshozatal — Unids polgarsag — EUMSZ 20. cikk — Tagallami és harmadik
orszagbeli dllampolgarsag — Harmadik orszag allampolgarsaganak megszerzése —
Valamely tagallam allampolgarsiaganak és az unids polgarsagnak a torvény erejénél fogva torténd
elvesztése — Lehetdség arra, hogy valamely harmadik orszag allampolgarsaganak megszerzését
megel6zGen kérelmezzék a tagallami dllampolgarsag megtartasat — A tagallami dllampolgarsag
elvesztése kovetkezményeinek az unids jogra tekintettel torténd egyedi vizsgalata — Terjedelem”

A C-684/22—C-686/22. sz. egyesitett tigyekben,
az EUMSZ 267. cikk alapjan benyujtott el6zetes dontéshozatal iranti kérelmek targyaban,
amelyeket a Verwaltungsgericht Diisseldorf (diisseldorfi kozigazgatasi birdsag, Németorszag) a
Birésaghoz 2022. november 8-an érkezett, 2022. november 3-i hatdrozataival terjesztett el6 az
S. 0.
és
a Stadt Duisburg (C-684/22)
kozott,
valamint
N. O,
M. O.
és
a Stadt Wuppertal (C-685/22)
kozott,
valamint

Mo So;

S.S.

* Az eljarés nyelve: német.

HU
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STADT DUISBURG (A NEMET ALLAMPOLGARSAG ELVESZTESE)

és
a Stadt Krefeld (C-686/22)
kozott folyamatban 1évo eljarasokban,
A BIROSAG (negyedik tandcs),

tagjai: C. Lycourgos tandcselnok (el6add), O. Spineanu-Matei, J.-C. Bonichot, S. Rodin és
L. S. Rossi birak,

fé6tanacsnok: M. Szpunar,
hivatalvezetd: A. Calot Escobar,
tekintettel az irasbeli szakaszra,

figyelembe véve a kovetkezdk dltal elSterjesztett észrevételeket:

M. S. és S. S. képviseletében B. Steeger Rechtsanwiltin,

— a Stadt Krefeld képviseletében S. Wolf, meghatalmazotti minéségben,

— anémet kormany képviseletében J. Moller és R. Kanitz, meghatalmazotti minéségben,
— az észt kormdny képviseletében M. Kriisa, meghatalmazotti minéségben,

— az Eurdpai Bizottsag képviseletében S. Griinheid és E. Montaguti, meghatalmazotti
mindségben,

a f6tandcsnok inditvanyanak a 2023. december 14-i targyaldson tortént meghallgatdsat kovetden,

meghozta a kovetkezd

Itéletet
Az el6zetes dontéshozatal iranti kérelmek az EUMSZ 20. cikk értelmezésére vonatkoznak.
E kérelmeket az S. O. és a Stadt Duisburg (Duisburg varos, Németorszag) kozott, valamint N. O.,
M. O. és a Stadt Wuppertal (Wuppertal varos, Németorszag) kozott, valamint M. S., S. S. és a Stadt

Krefeld (Krefeld varos, Németorszag) kozott az e jogvitdk felperesei német dllampolgarsaganak
elvesztése targyaban folyamatban 1évé harom jogvita keretében terjesztették eld.
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Jogi hattér

A nemzetkozi jog

Az Eurépa Tanacs keretében 1997. november 6-an elfogadott és 2000. mércius 1-jén hatalyba
1épett, az allampolgarsagrol sz6l6 eurdpai egyezményt (a tovabbiakban: az dllampolgarsagroél sz6lé
egyezmény; kihirdette: a 2002. évi III. torvény) a Németorszagi Szovetségi Koztarsasag 2005.
majus 11-én ratifikalta.

Az allampolgéarsagrol szolé egyezménynek ,Az dllampolgarsdg ex lege vagy a részes allam
kezdeményezése alapjan torténd elvesztése” cimi 7. cikke a kovetkez6képpen rendelkezik:

»A részes allam nem rendelkezhet bels6 jogaban az allampolgarsag ex lege vagy a részes allam
kezdeményezésére torténd elvesztésérdl, kivéve az alabbi esetekben:

a) egy masik dllampolgarsag onkéntes megszerzése;

e) a részes allam és a szokdsosan kiilfoldon tartézkodo allampolgara kozotti tényleges kapcsolat
hidnya;

[...]”
Ezen egyezmény ,A tobbes allampolgarsag egyéb lehetséges esetei” cimi 15. cikkének b) pontja
el6irja, hogy az egyezmény rendelkezései nem korlatozzdk a részes allam annak belsé jogaban

torténé meghatarozasdhoz valdé jogat, hogy az dallampolgarsag megszerzése vagy megtartasa
fiigg-e egy masik allampolgarsagrol valé lemondastdl vagy annak elvesztésétdl.

Az unios jog
Az EUMSZ 20. cikk értelmében:

»(1) Létrejon az unids polgarsag. Uniés polgar mindenki, aki valamely tagallam dllampolgara. Az
unios polgarsag kiegésziti és nem helyettesiti a nemzeti allampolgarsagot.”

(2) Az unids polgarokat megilletik a Szerz8dések altal rajuk ruhdzott jogok, és terhelik az azokban
el6irt kotelezettségek. Igy az unids polgarok tobbek kozott:

a) jogosultak a tagdllamok teriiletén szabadon mozogni és tartézkodni;

[...]"
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A német jog

A Staatsangehorigkeitsgesetz (az allampolgarsagrdl szo6l6 torvény) egységes szerkezetbe foglalt
szovege (Bundesgesetzblatt, 111. rész, 102-1. sz.) 25. §-dnak az 1999. julius 15-1 Gesetz zur Reform
des Staatsangehorigkeitsrechts (az allampolgarsagrél sz6lé jogszabalyok reformjardl szdlé
torvény) (BGBL. 1., 161. o.) 1. §-dnak 7. pontjaval mddositott, 2000. janudr 1-jétSl hatélyos, az
alapiigyekre alkalmazand¢ valtozata (a tovabbiakban: StAG) kimondja:

»(1) A német dllampolgdr a kiilfoldi dllampolgarsag megszerzésével elvesziti dllampolgarsagat, ha
a megszerzés az 6 vagy torvényes képviseldje kérelmére torténik, de a képviselt személy csak akkor
vesziti el allampolgarsagat, ha fennallnak azok a feltételek, amelyek mellett a 19. § szerint az
elbocsatas kérelmezhets. Az els6 mondat szerinti elvesztés nem kovetkezik be, ha a német
allampolgar az Eurdépai Unié egy masik tagallamanak, Svdjcnak vagy olyan allamnak az
allampolgarsagat szerzi meg, amellyel a Németorszagi Szovetségi Koztirsasig a 12. §
(3) bekezdése szerinti nemzetkozi szerzddést kotott.

(2) Nem vesziti el dllampolgarsagat az, aki a kilfoldi allampolgarsag megszerzése el6tt megkapta
az illetékes hatdsag irasbeli engedélyét az allampolgirsaga megtartasara. [...]. Az els6 mondat
szerinti kérelemrdl valé dontés soran mind a kozérdek, mind a maganérdek korébe tartozo
szempontokat mérlegelni kell. Olyan kérelmezd esetében, akinek szokdsos tartézkoddsi helye
killfoldon van, figyelembe kell venni kiilonosen azt, hogy valdszinGsiteni tudja-e a
Németorszaghoz valé kotédésének fennmaradasat.”

A StAG 30. §-anak (1) bekezdése a kovetkezbképpen szol:

»(1) Jogos érdek valdsziniisitése esetén az dllampolgarsagi hatdsag kérelemre megéllapitja a
német allampolgirsag meglétét vagy hidnyat. A megallapitds kotelezé hatdlyt minden olyan
tigyben, amelyben a német allampolgarsig megléte vagy hidnya jogilag relevans. Kozérdek
fenndalldsa esetén a megallapitds hivatalbdl is torténhet.”

A 2004. jalius 30-i Gesetz iiber den Aufenthalt, die Erwerbstitigkeit und die Integration von
Auslindern im Bundesgebiet (a kilfoldiek szovetségi teriileten vald tartézkodasarol, keresd
tevékenységérdl és integracidjardl szol6 torvény; BGBI. 2004 1, 1950. o.) 38. §-a a kovetkezéképpen
rendelkezik:

»(1) A volt német dllampolgar szdmdra:

1. letelepedési engedélyt kell kiadni, ha a német allampolgarsag elvesztésének idépontjaban a
szokdsos tartézkodasi helye német allampolgarként ot éve a Németorszagi Szovetségi
Koztarsasag teriiletén volt;

2. tartézkodasi engedélyt kell kiadni, ha a német allampolgirsag elvesztésének idépontjaban a
szokasos tartézkoddsi helye legalabb egy éve a Németorszagi Szovetségi Koztarsasag teriiletén

volt.

Az elsé6 mondat szerinti engedély iranti kérelmet a német allampolgarsag elvesztésérdl vald
tudomasszerzéstdl szamitott hat honapon beliil kell benytjtani.

[...]
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(2) Azon volt német allampolgar részére, akinek a szokasos tartdzkodasi helye kiilf6ldon van,
tartozkodasi engedélyt lehet kiadni, ha elégséges német nyelvtuddssal rendelkezik.

(3) Kilonleges esetekben az (1) vagy (2) bekezdés szerinti tartézkodasi engedély az 5. §-tdl eltérve
is kiadhat.

[...]"

Az alapeljarasok és az elozetes dontéshozatalra eldterjesztett kérdések

C-684/22. sz. iigy

S. O., aki 1966-ban sziiletett Torokorszagban, 1990-ben utazott be Németorszagba. Nés és hdrom
gyermek apja. 1999. mdajus 10-én honositassal szerzett német allampolgarsigot, és 1999.
szeptember 13-an elbocsatottdk a torok allampolgarsag kotelékébdl.

S. O. 2018. méjus 25-én, a fia szdmara sz616 tti okmany iranti kérelmével dsszefiiggésben kozolte,
hogy ismét torok allampolgarsagot szerzett.

Miutan a német hatésagok komoly kétségeiket fejezték ki azzal kapcsolatban, hogy fia német
allampolgarsaggal rendelkezik-e, S. O. 2019. 4prilis 25-én azt kérte az illetékes honositasi
hatdsagtol, hogy az allitson ki szdmadra olyan allampolgarsagi tanusitvanyt, amely lehetévé teszi
szdmara a német dllampolgérsaga fennalldsdnak bizonyitdsat. Ezt kévetSen S. O. Duisburg varos
teriiletére koltozott.

2019. szeptember 13-i igazgatdsrendészeti hatdrozatdval Duisburg varos a StAG 30. §-a
(1) bekezdésének megfelelden megéllapitotta, hogy S. O. mar nem rendelkezik német
allampolgarsaggal. Duisburg varos szerint a torok allampolgarsag visszaallitasa 2000. januar 1-je
utan tortént, és az a StAG 17. §-a (1) bekezdésének 2. pontja és a 25. §-a (1) bekezdésének elsé
mondata alapjan a német allampolgarsag automatikus elvesztését eredményezte. Ez csak akkor
lett volna masként, ha a torok dllampolgarsag visszadllitasara 1999. december 31. el6tt keriilt volna
sor, mivel a StAG 25. §-a (1) bekezdése elsé mondatanak az ezen id6pontig hatdlyos valtozata csak
a kilfoldon lakdhellyel rendelkezé német allampolgéar esetében irta el6 a német allampolgarsag
megsz{inését. S. O. azonban nem bizonyitotta, hogy a térék dllampolgérsagot az emlitett idépont
el6tt szerezte vissza.

S. O. keresetet inditott e hatdrozattal szemben a Verwaltungsgericht Diisseldorf (diisseldorfi
kozigazgatasi birdsag, Németorszag), azaz a kérdést elSterjesztd birdsag elétt.

C-685/22. sz. iigy.

Az 1959-ben, illetve 1970-ben sziiletett torok allampolgarsdgia M. O. és N. O. hdzaspar 1974-ben
utazott be Németorszagba. 1999. augusztus 27-én honositassal szerezték meg a német
allampolgarsagot, és 1999. szeptember 2-an elbocsatottak Gket a torok allampolgarsag kotelékébdl.

2005. szeptember 1-jén a Wuppertal viros (Németorszag) hatdsigaival folytatott megbeszélés

keretében M. O. és N. O. bejelentette, hogy 2000. november 24-én ismét torok allampolgarsagot
szereztek.
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E tekintetben benyujtottak a torok fékonzuldtus 2005. augusztus 31-i igazoldsat, amely szerint
1999. szeptember 2-an kérelmezték a torok allampolgarsaguk visszadllitdsat, amely a
minisztertanacs 2000. november 24-i hatdrozataval megtortént.

2021. februar 24-i igazgatisrendészeti hatdrozataiban Wuppertal viros a StAG 30. §-a
(1) bekezdésének megfeleléen megallapitotta, hogy M. O. és N. O. méar nem rendelkezik német
allampolgarsaggal. Az Onkormdanyzati hatésdg szerint a torok dallampolgarsag 2000.
november 24-i visszadllitdsa a StAG 17. §-a (1) bekezdésének 2. pontja és a 25. §-a (1) bekezdése
els6 mondatdanak els6 fordulata alapjin a német allampolgarsag automatikus elvesztését
eredményezte. Ez csak akkor lett volna masként, ha a torok allampolgarsag visszaallitdsara 1999.
december 31. el6tt kerult volna sor, mivel a StAG 25. §-a (1) bekezdése elsé mondatdnak az ezen
idépontig hatédlyos valtozata csak a kiilf6ldon lakoéhellyel rendelkez6é német allampolgar esetében
irta el6 a német allampolgarsig megsziinését. M. O. és N. O. azonban nem bizonyitotta, hogy a
torok allampolgarsagot az emlitett idSpont el6tt szerezték vissza.

M. O. és N. O. keresetet inditott e hatarozatokkal szemben a Verwaltungsgericht Diisseldorf
(dusseldorfi kozigazgatasi birdsag) elott.

C-686/22. sz. iigy

Az 1965-ben, illetve 1971-ben sziiletett torok allampolgarsaga M. S. és S. S. hazaspar 1981-ben,
illetve 1989-ben utazott be Németorszagba. Honositds révén 1999. jinius 10-én megszerezték a
német allampolgarsagot, majd elbocsatottak ket a torok allampolgarsag kotelékébdl.

M. S. és S. S. azt kérte, hogy a német dllampolgarsag megszerzését kovetben allitsak vissza a torok
allampolgarsagukat.

2017. december 19-én M. S. és S. S. annak megéllapitasat kérte Krefeld varostdl (Németorszag),
hogy német allampolgarsaggal rendelkeznek.

Krefeld varos 2021. februar 24-i igazgatasrendészeti hatarozataival a StAG 30. §-a
(1) bekezdésének megfeleléen megéllapitotta, hogy M. S. és S. S. mar nem rendelkezik német
allampolgarsaggal. Az onkormdanyzati hatésag szerint a torok allampolgarsag visszadllitdsara
2000. januar 1-jét kovetden kertilt sor, és ez a StAG 17. §-a (1) bekezdése 2. pontjanak és 25. §-a
(1) bekezdése els6 mondatinak megfeleléen a német allampolgarsig automatikus elvesztését
eredményezte. Ez csak akkor lett volna mésként, ha a torok allampolgarsag visszaallitdsara 1999.
december 31. el6tt keriilt volna sor, mivel a StAG 25. §-a (1) bekezdése elsé mondatanak az ezen
id6pontig hatdlyos valtozata csak a kiilf6ldon lakéhellyel rendelkezé német dllampolgar esetében
irta el6 a német allampolgarsdg megsziinését. M. O. és N. O. azonban nem bizonyitotta, hogy a
torok allampolgarsagot az emlitett idpont el6tt szerezték vissza.

M. S. és S. S. keresetet inditott e hatarozatokkal szemben a Verwaltungsgericht Diisseldorf
(dusseldorfi kozigazgatasi birdsag) el6tt.

Az elézetes dontéshozatalra elbterjesztett kérdések
E hirom egyesitett tigyben a kérdést el6terjeszté birdsag elészor is azt kérdezi, hogy a német

allampolgarsagnak a StAG 25. §-a (1) bekezdésének els6 mondatdban el6irt automatikus
elvesztése dsszeegyeztethetd-e az unids joggal.

6 ECLL:EU:C:2024:345



26

27

28

29

30

31

2024. 04. 25-1 iTELET — C-684/22—C-686/22. sz. EGYESITETT UGYEK
STADT DUISBURG (A NEMET ALLAMPOLGARSAG ELVESZTESE)

A kérdést elbterjeszté birdsag el6szor is megerdsiti, hogy a StAG 25. §-dnak az alapiigyek
felpereseire alkalmazandé valtozata az, amely 2000. janudr 1-jét6l hatalyos, mivel ezen idépontot
kovetben szerezték meg Gjbdl a torok allampolgarsagot, és az ezzel ellenkez6 tények bizonyitasa
érdekében benyujtott dokumentumoknak nincs bizonyité erejiik. Tovabba megallapitja, hogy az
alapiigyek felperesei a torok allampolgarsag Gjboli megszerzése el6tt nem kértek a StAG 25. §-a
(2) bekezdésének els6 mondatdban emlitett, a német allampolgarsag megtartdsa irdnti engedélyt.

E tekintetben a kérdést el6terjeszt6 birdsag megjegyzi, hogy a nemzeti itélkezési gyakorlat szerint a
StAG 25. §-a (1) bekezdésének els6 mondata Osszeegyeztethetd az uniés joggal, mivel az érintett
személy e cikk (2) bekezdésének els6 mondata alapjan kérelmet nyujthat be a német
allampolgarsag megtartasanak engedélyezése irant, és ezen eljardas keretében a torvény
kifejezetten elbirja az allampolgarsag elvesztése altal az érintett személy helyzetére gyakorolt
kovetkezmények egyedi vizsgalatat.

Mindemellett a kérdést elSterjeszté birdsagnak kétségei vannak ezen Osszeegyeztethetdséget
illetéen. Abban az esetben ugyanis, ha az e 25. cikk (2) bekezdése szerinti, a német
allampolgarsag megtartasanak engedélyezésére iranyuld eljards nem indul meg, ugyanezen
25. cikk rendelkezéseibdl az kovetkezik, hogy a német allampolgirsdg elvesztése, és ebbdl
kovetkezéen a mas tagdllam allampolgarsagaval nem rendelkezé személyek esetében az unids
polgarsag elvesztése automatikusan, barmiféle egyedi vizsgalat nélkiil torténik.

E birésag ramutat, hogy a német jog semmilyen lehetséget nem biztosit a német allampolgarsag
elvesztése kovetkezményeinek e bekovetkezett elvesztést kovetd jarulékos vizsgalatara. Ilyen
esetben az érintett személyeknek csak arra van lehetdségiik, hogy a német allampolgarsag
visszahat6 hataly nélkiili megszerzése céljabol Gj honositasi kérelmet nydjtsanak be.

Maisodszor, ramutatva arra, hogy a StAG 25. §-a (2) bekezdése szovegének megfelel6en a német
allampolgarsag megtartasanak engedélyezése iranti kérelem lehet&séget nyujt az unids jog
kovetelményeinek figyelembevételére, a kérdést elSterjeszté birdsag jelzi, hogy az unids polgari
jogallas elvesztésének kovetkezményeit a gyakorlatban sem a kozigazgatasi hatésagok, sem a
nemzeti birésagok nem vizsgdljak. A német allampolgdrsag megtartdsa irdnti engedély ugyanis
csak akkor adhaté meg, ha kiilonleges érdek flizédik a kiilfoldi allampolgarsagnak a német
allampolgarsag megtartasa melletti megszerzéséhez. Igy a német allampolgéarsig elvesztésének
kovetkezményeit, amely az uniés polgari jogallas elvesztését vonja maga utan, nem vizsgaljak az e
jogallasbol eredd jogokra tekintettel.

E kortlmények kozott a Verwaltungsgericht Diisseldorf (diisseldorfi kozigazgatasi birdsag) ugy
hatdrozott, hogy a harom alapiigyben felfiiggeszti az eljarast, és el6zetes dontéshozatal céljabdl a
kovetkez6 kérdéseket terjeszti a Birdsag elé:

»(1) Ellentétes-e az EUMSZ 20. cikkel az olyan szabdly, amely el6irja, hogy valamely harmadik
allam allampolgirsaganak (nem kedvezményes) onkéntes megszerzése esetén a tagallam
allampolgarsaga, és ebbdl kovetkezéen az unidés polgarsag a torvény erejénél fogva
megszlinik, ha az elvesztés kovetkezményeit csak akkor vizsgaljak, ha az érintett kilfoldi
el6z6leg kérelmet nyujtott be a német dllampolgarsag megtartasanak engedélyezése irant, és
e kérelem kedvezd elbirdlasban részesiilt a kilfoldi dllampolgarsag megszerzését megel6zGen?
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2) Az els6 kérdésre adand6 nemleges valasz esetén: ugy kell-e értelmezni az EUMSZ 20. cikket,
hogy a német allampolgdrsag megtartasira vonatkozé engedély megaddsara iranyuld eljards
soran nem lehet olyan feltételeket el6irni, amelyek végeredményben ahhoz vezetnek, hogy
az érintett személy és csalddja egyedi helyzetének a vizsgilatira az unidés polgarsag
elvesztésének kovetkezményeire tekintettel nem vagy nem kell§ figyelemmel keriil sor?”

A Birdsag elnoke 2022. december 7-i hatarozataval az irdsbeli és a szobeli szakasz lefolytatasa,
valamint az itélethozatal céljabdl egyesitette a C-684/22—C-686/22. sz. ligyeket.

Az elozetes dontéshozatalra eloterjesztett kérdésekrol

Kérdéseivel, amelyeket célszerli egyiittesen vizsgalni, a kérdést elGterjesztd birdsag lényegében
arra keresi a valaszt, hogy az EUMSZ 20. cikket akként kell-e értelmezni, hogy azzal ellentétes az
olyan tagallami szabdlyozas, amely eldirja, hogy valamely harmadik orszag allampolgarsaganak
onkéntes megszerzése esetén e tagallam allampolgarsiga a torvény erejénél fogva megsziinik, ami
a mas tagallam allampolgarsagaval nem rendelkezé személyek esetében az unids polgarsag
elvesztésével jar, kivéve, ha e személyek a harmadik orszag allampolgarsaganak megszerzése el6tt
a hataskorrel rendelkez6é nemzeti hatésagoktél — az érintett koz- és maganérdekek mérlegelése
alapjan torténé egyedi vizsgélatot kovetéen — engedélyt kapnak allampolgarsaguk megtartasara.

Az dlland6 itélkezési gyakorlat szerint, bar az dallampolgarsig megszerzése és elveszitése
feltételeinek meghatdrozdsa a nemzetkozi joggal 6sszhangban az egyes tagillamok hataskorébe
tartozik, az a tény, hogy valamely kérdés a tagallamok hatdskorébe tartozik, nem akadalya annak,
hogy az unios jog hatdlya ald tartozé helyzetekben az érintett nemzeti szabalyoknak az uniés jogot
tiszteletben kell tartaniuk (2010. mércius 2-i Rottmann itélet, C-135/08, EU:C:2010:104, 39. és
41. pont; 2023. szeptember 5-i Udleendinge- og Integrationsministeriet [A dan allampolgarsag
elvesztése] itélet, C-689/21, EU:C:2023:626, 28. pont).

Mairpedig az EUMSZ 20. cikk unids polgar jogallast biztositja mindenki szdmadra, aki valamely
tagdllam allampolgara, azzal a céllal, hogy a tagdllamok allampolgarainak alapvet6 jogallasa legyen
(2001. szeptember 20-i Grzelczyk itélet, C-184/99, EU:C:2001:458, 31. pont; 2023. szeptember 5-i
Udleendinge- og Integrationsministeriet [A dan allampolgarsag elvesztése] itélet, C-689/21,
EU:C:2023:626, 29. pont).

Kovetkezésképpen jellegénél és kovetkezményeinél fogva az unids jog hatdlya ald tartozik az olyan
uniés polgarok helyzete, akik — mint az alapeljards felperesei — csak egy tagédllam
allampolgdarsagaval rendelkeznek, és ezen allampolgarsag elvesztése miatt az EUMSZ 20. cikk
altal biztositott jogéllas, valamint az ahhoz kapcsolédé jogok elvesztésével szembesiilnek. Igy a
tagdllamoknak az allampolgarsaggal kapcsolatos hataskoriik gyakorldsa soran tiszteletben kell
tartaniuk az uniés jogot, és kiilonosen az aranyossag elvét (2010. marcius 2-i Rottmann itélet,
C-135/08, EU:C:2010:104, 42. és 45. pont; 2023. szeptember 5-i Udlendinge- og
Integrationsministeriet [A dan dallampolgarsag elvesztése] itélet, C-689/21, EU:C:2023:626,
30. pont).

Ebben az Osszefliggésben a Birésag mar kimondta, hogy jogszerd, ha valamely tagdllam védeni

kivanja a kozotte és dllampolgarai kozott fenndllo, szolidaritason és lojalitason alapuld kiilonleges
kapcsolatot, valamint az &allampolgarsagi kapcsolat alapjat képezd jogok és kotelezettségek
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kolcsonosségét (2010. marcius 2-i Rottmann itélet, C-135/08, EU:C:2010:104, 51. pont; 2023.
szeptember 5-i Udleendinge- og Integrationsministeriet [A dan dllampolgdrsag elvesztése] itélet,
C-689/21, EU:C:2023:626, 31. pont).

Az dllampolgarsag megszerzésére és elvesztésére vonatkozo feltételek meghatarozasara vonatkozé
hataskorének gyakorldsa soran a tagallam jogszertien tekintheti ugy, hogy el kell keriilni az
allampolgarsagok sokféleségét (lasd ebben az értelemben: 2022. januar 18-i Wiener
Landesregierung [Honositasra vonatkozé biztositék visszavonasa] itélet, C-118/20, EU:C:2022:34,
54. pont).

A jelen esetben a StAG 25. §-a (1) bekezdésének megfeleléen a német allampolgarok elveszitik
allampolgdrsagukat, ha onként megszerzik bizonyos harmadik orszagok dallampolgarsagat. E
rendelkezés ezenkiviil pontositja, hogy a német allampolgarsag elvesztése nem kovetkezik be
abban az esetben, ha egy német allampolgar tobbek kozott egy maésik tagallam allampolgarsagat
szerzi meg. Amint arra a német kormdny ramutatott, e rendelkezés célja lényegében az
allampolgdarsagok sokféleségének megel6zése.

E célkitizés elvi jogszerliségét megerdsiti az allampolgarsigrdl szolé egyezmény 7. cikke
(1) bekezdésének a) pontja, amely szerint a részes allam belsé jogdban nem irhatja elé bels6
jogaban az allampolgarsag teljes vagy sajat kezdeményezésére torténd elvesztését, kivéve tobbek
kozott egy masik allampolgarsag onkéntes megszerzésének esetét, valamint ezen egyezmény
15. cikkének b) pontja, amely szerint az egyezmény rendelkezései nem korlatozzdk az egyes
részes allamok jogat annak belsé jogaban torténé meghatirozasara, hogy az allampolgarsag
megszerzésének vagy megoOrzésének feltétele-e egy masik allampolgarsagrol valé lemondas vagy
annak elvesztése (lasd ebben az értelemben: 2022. janudr 18-i Wiener Landesregierung
[Honositasra vonatkozd biztositék visszavondsa] itélet, C-118/20, EU:C:2022:34, 55. pont).

Ebbdl kovetkezik, hogy az unids joggal f{6szabaly szerint nem ellentétes az, hogy a StAG 25. §-anak
(1) bekezdése szerintiekhez hasonlé helyzetekben valamely tagdllam kozérdekbdl elGirja
allampolgarsaganak a torvény erejénél fogva torténd elvesztését, amennyiben allampolgarai
onként szerzik meg valamely harmadik orszag allampolgarsagit, még akkor sem, ha ez az
allampolgarsag-vesztés az érintett személyek szamara uniés polgari jogallasuk elvesztését vonja
maga utan.

Mindazonaltal, figyelemmel arra a jelentéségre, amelyet az els6dleges jog az unids polgari
jogallasnak tulajdonit, amely — amint arra a jelen itélet 34. pontja emlékeztet — a tagdllamok
allampolgarainak alapvetd jogallasat képezi, a hataskorrel rendelkezé nemzeti hatésagoknak és a
nemzeti birédsdgoknak kell megvizsgdlniuk, hogy az érintett tagallam dallampolgarsaganak
elvesztése, amikor az uniés polgari jogdllas és az abbdl eredd jogok elvesztéséhez vezet,
tiszteletben tartja-e az aranyossag elvét az érintett személy és adott esetben csaladtagjai helyzetét
illetéen az unids jogra tekintettel gyakorolt kovetkezményeire vonatkozéan (2010. marcius 2-i
Rottmann itélet, C-135/08, EU:C:2010:104, 55. és 56. pont; 2023. szeptember 5-i Udleendinge- og
Integrationsministeriet [A ddn dallampolgarsag elvesztése] itélet, C-689/21, EU:C:2023:626,
38. pont).

A Birésag kimondta, hogy valamely tagallam allampolgarsaganak a torvény erejénél fogva torténd
elvesztése Osszeegyeztethetetlen lenne az aranyossag elvével, ha a vonatkoz6 nemzeti szabéalyok
soha nem tennék lehet6vé annak egyedi vizsgilatit, hogy az dllampolgarsdg ezen elvesztése
milyen kovetkezményekkel jar az érintett személyek szdmdra az unids jogra tekintettel (2019.
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marcius 12-i Tjebbes és tarsai itélet, C-221/17, EU:C:2019:189, 41. pont; 2023. szeptember 5-i
Udleendinge- og Integrationsministeriet [A dan allampolgarsag elvesztése] itélet, C-689/21,
EU:C:2023:626, 39. pont).

Ebbél kovetkezik, hogy azokban a helyzetekben, amikor valamely tagillam allampolgarsaganak
elvesztése ipso iure bekovetkezik a harmadik orszdg allampolgarsaganak onkéntes megszerzése
esetén, és az uniods polgari jogallds elvesztését vonja maga utan, a hataskorrel rendelkezé nemzeti
hatésagoknak és birésagoknak modjukban kell, hogy élljon, hogy vizsgdljak az allampolgarsag
elvesztésének kovetkezményeit, és adott esetben lehet6vé tegyék e személyek szamara az
allampolgarsaguk fenntartasat vagy ex tunc hatdlya helyredllitisat (lasd ebben az értelemben:
2019. marcius 12-i Tjebbes és tarsai itélet, C-221/17, EU:C:2019:189, 42. pont; 2023.
szeptember 5-i Udleendinge- og Integrationsministeriet [A ddn dllampolgarsag elvesztése] itélet,
C-689/21, EU:C:2023:626, 40. pont).

A jelen tigyben az el6zetes dontéshozatal iranti kérelmekbdl kittinik, hogy a StAG 25. §-anak
(2) bekezdése eléirja, hogy nem vesziti el dllampolgarsagat az a személy, aki a harmadik orszag
allampolgarsaganak megszerzése el6tt kérelmére megszerezte a hataskorrel rendelkez6é hatdsag
irasbeli engedélyét arra, hogy megtartsa adllampolgarsagat. E rendelkezés hozzateszi, hogy az ilyen
kérelemre vonatkozo6 hatirozat meghozatala soran mérlegelni kell a koz- és maganérdekeket.

Amint arra a f6tandcsnok az inditvanyanak 58. pontjaban lényegében ramutatott, az unids joggal
f6szabaly szerint nem ellentétes az, ha valamely tagallam el6irja, hogy azon kovetkezményeknek
az aranyossdg elvére tekintettel torténd egyedi vizsgalatit, amelyeket valamely tagdllam
allampolgarsaganak elvesztése az unids jogra tekintettel az érintett személyek szamadra jelent, az e
25. cikk (2) bekezdésében el6irthoz hasonlé el6zetes engedélyezési eljards sajatos keretében kell
elvégezni.

Mindemellett az unids polgarokat az EUMSZ 20. cikk alapjan megillet6 jogok tiszteletben
tartdsdnak biztositasa érdekében fontos, hogy ezen eljaras ténylegesen lehetévé tegye, hogy az
aranyossag ezen egyedi vizsgalatara az e cikk altal a Birdsag itélkezési gyakorlataban értelmezett
kovetelménynek megfeleléen keriiljon sor.

E tekintetben elGszor is a kérdést elGterjesztd birdsag jelzi, hogy az emlitett el6zetes engedélyezési
eljaras keretében a kozigazgatasi hatésagok gyakorlata, amelyet a nemzeti itélkezési gyakorlat is
megerdsit, abban 4ll, hogy nem vizsgiljdk meg az érintett személy német allampolgarsiga
elvesztésének az unids jogra tekintettel fenndllé kovetkezményeit, amennyiben az allampolgarsag
ezen elvesztése az unids polgari jogallas elvesztését vonja maga utdn. A német allampolgarsag
megtartasat ugyanis csak akkor engedélyezik, ha valamely harmadik orszag allampolgarsaganak
megszerzéséhez kiillonos érdek flizédik.

Mairpedig olyan helyzetben, amikor a hataskorrel rendelkezé hatésagok nem végzik el ezt az
aranyossagi vizsgalatot, vagy amelyben az e hatdsdgoknak a StAG 25. §-dnak (2) bekezdésén
alapulé hatarozatdban szereplé indokokbdl nem tlnik ki egyértelmtien, hogy e vizsgédlatra sor
keriilt, az esetlegesen eljaré nemzeti birdsag feladata ugyanezen vizsgdlat elvégzése, vagy annak
biztositasa, hogy azt e hatdsagok elvégezzék (lasd ebben az értelemben: 2023. szeptember 5-i
Udleendinge- og Integrationsministeriet [A dan allampolgarsag elvesztése] itélet, C-689/21,
EU:C:2023:626, 53. pont).
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E vizsgédlat megkoveteli az érintett személy, valamint csalddja egyéni helyzetének értékelését annak
meghatdrozasa céljabol, hogy az érintett tagallam allampolgarsdganak elvesztése, amennyiben az
az unidés polgari jogallas elvesztését eredményezi, olyan kovetkezményekkel jar-e, amelyek a
nemzet jogalkoté dltal kovetett célhoz képest ardnytalan mddon érintenék csaladi és szakmai
élete alakuldsat az unids jogra tekintettel. Az ilyen kovetkezmények nem lehetnek hipotetikusak
vagy esetlegesek (2019. marcius 12-i Tjebbes és tarsai itélet, C-221/17, EU:C:2019:189, 44. pont;
2023. szeptember 5-i Udleendinge- og Integrationsministeriet [A dan allampolgarsag elvesztése]
itélet, C-689/21, EU:C:2023:626, 54. pont).

Ezen aranyossagi vizsgalat keretében a hataskorrel rendelkezé nemzeti hatésagoknak, és adott
esetben a nemzeti birésdagoknak, meg kell bizonyosodniuk afelél, hogy az allampolgarsag ilyen
elvesztése Osszhangban van az Eurdpai Unié Alapjogi Chartdja (a tovabbiakban: Charta) éltal
garantdlt alapvetd jogokkal, amelyek tiszteletben tartdsat a Birdsag biztositja, és kiilondsen a
csaladi élet tiszteletben tartdsdhoz vald joggal, amelyet a Charta 7. cikke rogzit. E cikket adott
esetben a gyermek mindenek felett allo, a Charta 24. cikkének (2) bekezdésében elismert
érdekének figyelembevételére vonatkozd kotelezettséggel Osszefiiggésben kell értelmezni (2019.
marcius 12-i Tjebbes és tarsai itélet, C-221/17, EU:C:2019:189, 45. pont; 2023. szeptember 5-i
Udleendinge- og Integrationsministeriet [A dan dallampolgarsag elvesztése] itélet, C-689/21,
EU:C:2023:626, 55. pont).

Masodszor, az el6zetes dontéshozatal irdnti kérelmekbdl kitlinik, hogy a StAG 25. §-anak
(2) bekezdése megkoveteli, hogy az érintett személy ne szerezze meg valamely harmadik orszag
allampolgéarsagat, miel6tt a német allampolgarsig fenntartisat kérelmezné, és adott esetben azt
szamara engedélyezik.

E tekintetben a Birésag mar kimondta, hogy a tagillamok a jogbiztonsdg elve alapjan
megkovetelhetik, hogy az allampolgarsag fenntartdsa irdnti kérelmet észszer(i hataridén beliil
nyujtsdk be a hatdskorrel rendelkez6 hatésdgokhoz (ldsd ebben az értelemben: 2023.
szeptember 5-i Udleendinge- og Integrationsministeriet [A ddn allampolgarsag elvesztése] itélet,
C-689/21, EU:C:2023:626, 43. pont).

Mairpedig, amint arra a f6tandcsnok az inditvanydnak 63. pontjdban ramutat, az a kovetelmény,
amely szerint az dallampolgarsig megtartdsira vonatkozé engedélyt a harmadik orszag
allampolgarsaganak megszerzése el6tt kell kérelmezni és megszerezni, tiszteletben tartja az
észszerl hatdrid6 korlatait, mivel a tagillamok éltal védhetd jogbiztonsag érdekében fGszabaly
szerint nem akadalyozza meg az érintett személyeket abban, hogy hatékonyan gyakoroljak az
uniés polgari jogallasukbodl eredd jogaikat, killondsen azt a jogot, hogy a hataskorrel rendelkezé
nemzeti hatésagok elvégezzék az allampolgarsag elvesztésébdl eredd kovetkezmények unios jogra
tekintettel val6 aranyossaganak egyedi vizsgalatat.

Hangsulyozni kell, hogy amennyiben a nem mas tagallam allampolgdarsagaval rendelkezé német
allampolgar onként megszerezte egy harmadik orszdg allampolgarsagat, de kordbban nem
kezdeményezte a StAG 25. §-dnak (2) bekezdésében emlitett eljarast annak érdekében, hogy a
német dllampolgarsdg megtartdsara vonatkozé engedélyt kérjen és kapjon, joggal tekinthetd agy,
hogy e megszerzés id6pontjaban bizonyitotta, hogy nem kivan tobbé unids polgar lenni.

Ugyanakkor a Birésag mar kimondta, hogy tekintettel arra, hogy valamely tagdllam
allampolgarsaganak elvesztése — amennyiben az az unids polgarsig elvesztésével jar — sulyos
kovetkezményekkel jar az uniés polgaroknak az EUMSZ 20. cikkbdl ered6 jogai hatékony
gyakorldsara nézve, nem tekinthet6 Ggy, hogy megfelel a hatékonysag elvének az olyan nemzeti
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szabdlyozas vagy gyakorlat, amely alkalmas arra, hogy azzal az indokkal akadédlyozza meg az
allampolgarsag elvesztésének kitett személyt abban, hogy az dllampolgarsdg ezen elvesztése
kovetkezményei ardnyossaganak az unids jogra tekintettel torténd vizsgalatat kérje, hogy az e
vizsgdlat kérelmezésére nyitva all6 hatdrid6 lejart, olyan helyzetben, amelyben az érintett
személyt nem tdjékoztattak megfeleléen az ilyen vizsgdlat kérelmezéséhez vald jogardl és a
kérelem benyujtasara nyitva allé6 hataridérél (2023. szeptember 5-i Udleendinge- og
Integrationsministeriet [A dan &allampolgarsdg elvesztése] itélet, C-689/21, EU:C:2023:626,
48. pont).

[gy a kérdést elSterjeszté birdsdg feladata annak meghatarozasa, hogy az alapeljaras felpereseit
megfeleléen tdjékoztattdk-e a StAG 25. §-dban el6irt, 2000. januar 1-jétél hatdlyos eljarasrol,
amely e birésag szerint alkalmazandé rajuk. E célbdl e birdsagnak egyrészt figyelembe kell vennie
azt a tényt, hogy ezen idépontot megel6z6en e személyeknek le kellett mondaniuk torok
allampolgarsagukrdl ahhoz, hogy megszerezzék a német allampolgarsdgukat, ami arra enged
kovetkeztetni, hogy nem csupan az emlitett idépontot megel6zéen rijuk alkalmazandé német
szabdlyozasrol tdjékoztattdk Sket, hanem legaldbbis arrél a tényrdl is, hogy e szabélyozas célja az
allampolgarsagok sokféleségének elkeriilése, és kiilonosen — fészabdly szerint — nem teszi
lehet6vé a német dllampolgarsag és valamely harmadik orszag allampolgarsaganak halmozddasat.

E birésagnak masrészt figyelembe kell vennie azt az osszefiiggést, amelyben e személyek kérték,
majd visszaszerezték a torok allampolgarsagot. Az el6zetes dontéshozatalra utal6 hatarozatokbol
ugyanis kitlinik, hogy az alapeljarasok felperesei mind a térok, mind a német allampolgarsagot a
StAG 25. §-dnak az 1999. december 31-ig alkalmazandé valtozata dltal a Németorszagban
lakéhellyel rendelkezé német allampolgarok esetében megengedett médon kivantak megtartani.
Noha a német allampolgarsag megszerzése érdekében ezen idépontot megel6z6en mondtak le a
torok dallampolgarsagukrol, majd kérték torok dallampolgarsaguk visszaszerzését, a kérdést
el6terjesztd birdsag jelzi, hogy a torok adllampolgarsagot ezen idépont utdn adtdk meg szamukra
ujbol.

E tekintetben a C-686/22. sz. {igy alapeljarasanak felperesei irasbeli észrevételeikben jelzik, hogy
nem volt okuk arra, hogy a StAG 25. §-dnak reformja el6tt el6zetes engedély iranti kérelmet
nyuUjtsanak be a német dllampolgarsag fenntartasdra, és hogy legalabbis e reformot szdmukra nem
fejtették ki egyértelmien, illetve nem hoztiak tudomasukra.

Marpedig ilyen helyzetben, amint arra a f6tandcsnok az inditvanyanak 71. pontjaban ramutatott,
figyelemmel azokra a stlyos kovetkezményekre, amelyeket a német allampolgarsag elvesztése von
maga utdn, amelyek az unids polgar EUMSZ 20. cikkbdl eredd jogainak tényleges gyakorldsara
nézve az unids polgar jogallds elvesztését eredményezik, az alapeljards felperesei szamara
lehet6vé kellett volna tenni, hogy adott esetben dtmeneti rendszer keretében ténylegesen
meginditsak a StAG 25. §-dnak (2) bekezdésében eldirt el6zetes engedélyezési eljarast a német
allampolgarsag megdrzése érdekében.

Annak meghatarozasa érdekében, hogy az alapeljaras felperesei ténylegesen élhettek-e ezen
eljarassal és a német dllampolgarsig elvesztése kovetkezményeinek az unids jogra tekintettel
torténd egyedi vizsgalataval, fontos, hogy a kérdést elSterjeszté birdsag figyelembe vegye azokat
az idépontokat is, amikor visszaszerezték a torok allampolgarsagot. Nem kizart ugyanis, hogy
azokban a helyzetekben, amikor ezen dllampolgarsag visszaszerzésének idépontja kozel volt 2000.
januar 1-jéhez, vagyis a StAG 25. §-dban elSirt eljardas reformjanak hatalybalépéséhez, e
felpereseknek gyakorlatilag lehetetlen volt ezen eljaras lefolytatasa, mivel ez utobbi megkoveteli a
német allampolgirsag megtartdsira vonatkozé engedély kérelmezését és megszerzését, miel6tt
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valamely harmadik orszag allampolgarsagiat megszereznék. Ilyen esetben, ellentétben azokkal a
személyekkel, akik ezen id6épontot kovetéen kérelmezték valamely harmadik orszag
allampolgarsaganak megszerzését, e felperesek nem kérhették a német dllampolgarsag
fenntartasat, és nem varhattdk meg az arra adott valaszt azel6tt, hogy az érintett harmadik orszag
hatdsagai helyt adtak a kérelmiiknek.

Hozzéa kell tenni, hogy ha a kérdést elGterjeszté birdsag arra a kovetkeztetésre jut, hogy az
alapeljards felperesei szdmdra nem tették lehetévé, hogy ténylegesen meginditsak a StAG
25. §-dnak (2) bekezdésében el6irt, a német allampolgirsig megtartdsara irdanyul6 el6zetes
engedélyezési eljarast, és hogy a német allampolgirsag elvesztése kovetkezményeinek az unids
jogra tekintettel torténé egyedi vizsgalataban részesiiljenek, akkor az ilyen vizsgalatot jarulékos
jelleggel el kell végezni, az érintett személy altal benyujtott, iti okmany vagy az dllampolgarsagat
igazolé barmely mas okmdany iranti kérelem alkalmaval, és dltaldnosabban az allampolgarsag
megallapitasdra irdnyuld eljaras keretében a hataskorrel rendelkezé hatésagoknak adott esetben
ex tunc hatdllyal vissza kell tudniuk a&llitani a tagallam dallampolgarsagat (lasd ebben az
értelemben: 2019. marcius 12-i Tjebbes és tarsai itélet, C-221/17, EU:C:2019:189, 42. pont).

A jelen tigyben egy ilyen, a német allampolgarsag ex tunc hatdlyu visszadllitasanak lehetGségével
jaro jarulékos vizsgalatot a kérdést el6terjesztd birésagnak az alapiigyekben el kell tudnia végezni,
amelyek az érintettek dallampolgarsaganak elvesztését megallapité olyan igazgatdsrendészeti
hatdrozatokkal szembeni keresetekre vonatkoznak, amelyeket ati okmany irdnti kérelmek vagy az
allampolgéarsag megallapitasa irdnti eljarasok keretében fogadtak el.

E tekintetben pontositani kell, hogy a német allampolgarsag elvesztése unids jogra tekintettel
fenndallé kovetkezményei ardnyossaganak vizsgalata céljabol figyelembe veendd relevans idépont
az az idépont, amikor az érintett személy megszerezte vagy visszaszerezte valamely harmadik
orszag allampolgarsagat, mivel a StAG 25. §-a (1) bekezdésének megfeleléen ezen allampolgarsag
megszerzésének vagy visszaszerzésének idépontja szerves részét képezi a Németorszagi Szovetségi
Koztarsasag altal meghatarozott jogszeri kritériumoknak, amelyektél az dallampolgarsag
elvesztése fiigg (lasd ebben az értelemben: 2023. szeptember 5-i Udlendinge- og
Integrationsministeriet [A dan &allampolgarsdg elvesztése] itélet, C-689/21, EU:C:2023:626,
56. pont).

A fenti megfontolasokbdl kovetkezik, hogy az EUMSZ 20. cikket akként kell értelmezni, hogy azzal
nem ellentétes az olyan tagidllami szabdlyozds, amely el6irja, hogy harmadik orszag
allampolgarsaganak onkéntes megszerzése esetén e tagallam allampolgarsaga a torvény erejénél
fogva megszlinik, ami azon személyek esetében, akik nem rendelkeznek mas tagallam
allampolgdarsagaval, az unids polgarsig elvesztését vonja maga utdn, kivéve ha e személyek a
harmadik orszag &llampolgarsdgdnak megszerzése el6tt a hatdskorrel rendelkezé nemzeti
hatdésagoktol — az érintett koz- és maganérdekek mérlegelése alapjan torténd egyedi vizsgalatot
kovetéen - engedélyt kapnak dllampolgarsaguk megtartdsira. Az wunids joggal vald
Osszeegyeztethet6ségnek azonban egyrészt az a feltétele, hogy e személyek észszer(i hataridén
beliil ténylegesen hozzaférhettek az e szabdlyozasban el6irt, az allampolgarsidg fenntartasara
iranyuld eljarashoz, és megfeleléen tdjékoztattdk Sket errdl az eljarasrol, masrészt pedig az, hogy
ezen eljards magaban foglalja az allampolgarsdg elvesztésével az uniés jogra tekintettel jard
kovetkezmények aranyossdganak a hataskorrel rendelkezé hatdsigok altali vizsgalatat. Ennek
hidnydban e hatdsagoknak, valamint az tigyben esetlegesen eljar6 birésagoknak mdédjukban kell,
hogy dlljon, hogy jarulékos jelleggel folytassanak le ilyen vizsgdlatot az érintett személyek altal
benydujtott, Gti okmdany vagy az allampolgarsagukat igazolé barmely mas okmany iranti kérelem
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esetén, vagy adott esetben az dllampolgarsag elvesztésének megallapitdsara iranyul6 eljaras soran,
és e hatdsagoknak és birésagoknak moédjukban kell, hogy élljon, hogy adott esetben ex tunc
hatdllyal visszaallitsak ezt az dllampolgarsagot.

A koltségekrol

Mivel ez az eljaras az alapeljarasban részt vevo felek szamara a kérdést elGterjeszté birdsag elott
folyamatban 1év6 eljards egy szakaszat képezi, ez a birésdg dont a koltségekrdl. Az
észrevételeknek a Birdsag elé terjesztésével kapcsolatban felmeriilt koltségek, az emlitett felek
koltségeinek kivételével, nem térithet6k meg.

A fenti indokok alapjan a Birdsag (negyedik tanacs) a kovetkez6képpen hatdrozott:

Az EUMSZ 20. cikket akként kell értelmezni, hogy azzal nem ellentétes az olyan tagillami
szabalyozas, amely eldirja, hogy harmadik orszag allampolgarsiginak onkéntes
megszerzése esetén e tagillam allampolgarsiaga a torvény erejénél fogva megsziinik, ami
azon személyek esetében, akik nem rendelkeznek mas tagallam allampolgarsagaval, az
unids polgarsag elvesztését vonja maga utan, kivéve ha e személyek a harmadik orszag
allampolgarsaganak megszerzése elott a hataskorrel rendelkezé nemzeti hatéosagoktol — az
érintett koz- és maganérdekek mérlegelése alapjan torténd egyedi vizsgalatot kovetéen —
engedélyt kapnak allampolgarsaguk megtartisaira. Az unidés joggal vald
osszeegyeztethetoségnek azonban egyrészt az a feltétele, hogy e személyek észszerii
hataridon beliil ténylegesen hozzaférhettek az e szabalyozasban eléirt, az allampolgarsag
fenntartasara iranyuld eljarashoz, és megfeleloen tajékoztattak Oket errdl az eljarasrol,
masrészt pedig az, hogy ezen eljaras magaban foglalja az allampolgarsag elvesztésével az
unids jogra tekintettel jaré kovetkezmények aranyossaganak a hataskorrel rendelkezo
hatosagok altali vizsgalatat. Ennek hianyaban e hatdésagoknak, valamint az iigyben
esetlegesen eljaré birdsagoknak modjukban kell, hogy alljon, hogy jarulékos jelleggel
folytassanak le ilyen vizsgalatot az érintett személyek altal benytjtott, uti okmany vagy az
allampolgarsagukat igazolé barmely mas okmany iranti kérelem esetén, vagy adott esetben
az allampolgarsag elvesztésének megallapitasara iranyulo eljaras soran, és e hatésagoknak
és birosagoknak moddjukban kell, hogy alljon, hogy adott esetben ex tunc hatallyal
visszaallitsak ezt az allampolgarsagot.

Alairdsok
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