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biintetoeljaras

(a Landgericht Berlin [Németorszag] altal benyujtott el6zetes dontéshozatal iranti kérelem)

A Birosag itélete (nagytanacs), 2024. aprilis 30.

»El6zetes dontéshozatal — Biintetdiigyekben folytatott igazsagiigyi egylittmiikodés —
2014/41/EU iranyelv — Biintetéiigyekben kibocsatott eurépai nyomozasi hatarozat —
A végrehajté allam illetékes hatésagainak mar birtokdban 1év6 bizonyitékok megszerzése —
Kibocsatasi feltételek — Titkositott tdvkozlési szolgaltatds — EncroChat — Birdi hatarozat
sziikségessége — Az unios jog megsértésével szerzett bizonyitékok felhasznaldasa”

Biintetdiigyekben folytatott igazsdgiigyi egyiittmiikodés —  Biintetdiigyekben kibocsdtott
europai nyomozdsi hatdarozat - 2014/41 irdanyelv — A kibocsdto hatosdg fogalma -
A végrehajto dllam illetékes hatdsdgainak madr birtokaban lévé bizonyitékok megszerzésére
irdnyulé eurdpai nyomozdsi hatdrozat — Ugyész, aki tisztdn belfoldi eljdrds keretében
elrendelheti az ilyen bizonyitékok dtaddsdt — Bennfoglaltsdg

(2014/41 eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv, 1. cikk, (1) bekezdés, és 2. cikk, c) pont,
i. alpont)

(lasd: 71-75., 77. pont és a rendelkezé rész 1. pontja)

Biintetdiigyekben folytatott igazsdgiigyi egyiittmiikodés —  Biintetdiigyekben kibocsdtott
europai nyomozdsi hatdrozat — 2014/41 irdnyelv — Eurdpai nyomozdsi hatdrozat

kibocsdtdsdnak és tovabbitdsinak feltételei — A végrehajto dllam illetékes hatdsdgainak mar
birtokaban [évé bizonyitékok megszerzésére irdnyulo eurdpai nyomozdsi hatdrozat —
Titkositott kommunikdciora vonatkozéan a kibocsdto dllam teriiletén végzett titkos tavkozlési
informdcidgyiijtés révén szerzett bizonyitékok — Megengedhetdség — A kibocsdto dllam joga
dltal az ilyen bizonyitékok tisztdn belfoldi helyzetben torténd dtaddsdra vonatkozdan elbirt
feltételek tiszteletben tartdsa

(EUMSZ 82. cikk, (1) bekezdés; 2014/41 eurépai parlamenti és tandcsi irdnyelv, (2), (6) és
(19) preambulumbekezdés, 1. cikk, (1) bekezdés, 6. cikk, (1) bekezdés, a) és b) pont, 14. cikk,
(7) bekezdés)

(lasd: 88-93., 99-101., 104—106. pont és a rendelkezé rész 2. pontja)
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3. Biintetdiigyekben folytatott igazsdgiigyi egyiittmiikodés —  Biintetdiigyekben kibocsdtott
eurdpai nyomozdsi hatdrozat — 2014/41 irdnyelv — A célszemély tartézkoddsi helye szerinti
tagdllam segitségnyujtdasdat nem igényld titkos tdavkézlési informdciogyiijtés — Fogalom -
Ondlls és egységes értelmezés — A végberendezésekhez valé leplezett hozzdférés valamely
internetalapui tavkozlési szolgdltatds forgalmi, helymeghatdrozo és kommunikdcios adatainak
megszerzése érdekében — Bennfoglaltsag — E tagdllam értesitése — Az illetékes hatosdg
azonositdsa — Terjedelem
(2014/41 eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv, (30) preambulumbekezdés, 31. cikk,
(1)—(3) bekezdés, 33. cikk, és C. melléklet)

(lasd: 110-119. pont és a rendelkezd rész 3. pontja)

4. Biintetdtigyekben folytatott igazsdgiigyi egyiittmiikodés —  Biintetdiigyekben kibocsdtott
eurdpai nyomozdsi hatdrozat — 2014/41 irdanyelv — A célszemély tartozkoddsi helye szerinti
tagdllam segitségnyujtdsdt nem igényld titkos tdavkozlési informdciogyiijtés — E tagdllam
értesitése — Célkitiizések — Az érintett felhaszndlok jogainak védelme — Bennfoglaltsdag
(Az Eurdpai Unié Alapjogi Chartdja, 7. cikk; 2014/41 eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv,
31. cikk)

(lasd: 123-125. pont és a rendelkez6 rész 4. pontja)

5. Biintetdiigyekben folytatott igazsdgiigyi egyiittmiikodés —  Biintetdiigyekben kibocsdtott
eurdpai nyomozdsi hatdrozat - 2014/41 irdnyelv — A védelemhez valo jognak és a
tisztességes eljdrdshoz valo jognak a kibocsdto dllamban valo tiszteletben tartdsa -
Az irdnyelv megsértésével szerzett informdciok és bizonyitékok — A nemzeti birdsdg
kotelezettségei — Terjedelem
(2014/41 eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv, 14. cikk, (7) bekezdés)

(lasd: 128., 130., 131. pont és a rendelkezd rész 5. pontja)
Osszefoglalas

A Landgericht Berlin (berlini regiondlis birésag, Németorszag) altal elGterjesztett elGzetes
dontéshozatal irdnti kérelem alapjan a nagytandcsban eljaré Birésag hatdroz a biintetéiigyekben
kibocsdtott eurdpai nyomozasi hatdrozat tigyész altali kibocsatdasanak olyan esetre vonatkozé
feltételeirdl, amikor valamely tagdllam kibocsiaté hatésiga a valamely masik tagallamnak mar
birtokaban 1évé, elfogott tavkozlési adatok atadasat kéri. Pontositja tovabba, hogy ezen adatok
felhaszndlasa tekintetében milyen kovetkeztetéseket kell levonni az e teriiletre vonatkozé unids
szabalyozas megsértésébdl.

A francia hatdsagok dltal folytatott nyomozas sordn megdallapitdst nyert, hogy a terheltek az
»EncroChat” szolgaltatassal miikodé titkositott mobiltelefonokat elsésorban
kabitészer-kereskedelemhez kapcsoldd6é biincselekmények elkovetéséhez hasznaltdk. E
szolgaltatds egy Franciaorszagban taldlhat6 szerveren keresztil titkositott kommunikaciot tett
lehet6vé, amelyet hagyomanyos nyomozasi médszerekkel nem lehet megfigyelni.

2020 tavaszan egy francia birésag engedélyével egy francia-holland nyomozdcsoport altal

kifejlesztett ,tréjai” szoftvert telepitettek az emlitett szerverre, onnan pedig 122 orszagban a
felhasznaldk — koztiik Németorszagban hozzavetbleg 4600 felhasznalé — mobiltelefonjaira.
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Az Eurojust! altal 2020 marciusaban szervezett konferencidn a francia és a holland hatésigok
képvisel6i tdjékoztattdk a tobbi tagallam hatdsagait az altaluk tervezett adatkifiirkészésrol,
beleértve a Franciaorszagon kiviili mobiltelefonokbdl szarmazé adatokat is. A Bundeskriminalamt
(szovetségi biliniigyi hivatal, Németorszag, a tovabbiakban: BKA) és a Generalstaatsanwaltschaft
Frankfurt am Main (Frankfurt am Main-i {6ligyészség, Németorszag; a tovabbiakban: frankfurti
fétigyészség) képviseldi érdeklddésiiket fejezték ki a német felhasznalék adatai irant.

2020 juniusa és 2021 jaliusa kozott a frankfurti féligyészség az X ellen inditott eljaras keretében
eurépai nyomozasi hatdrozatokat bocsatott ki annak érdekében, hogy a francia hatésagoktdl
engedélyt kérjen az dltaluk gytjtott adatok biinteteljarasokban torténd korlatlan felhaszndlasara.
Kérelmét azzal indokolta, hogy az Europol tdjékoztatta a BKA-t arrdl, hogy Németorszagban
szamos kiilonosen sulyos biincselekményt kovettek el az ,EncroChat” szolgaltatast igénybe vevé
mobiltelefonok segitségével, és hogy fenndll annak a gyantja, hogy eddig nem azonositott
személyek ilyen biincselekményeket terveznek és kovetnek el Németorszdgban titkositott
kommunikacié felhasznaldsaval. Egy francia birésdg engedélyezte a német felhasznalok elfogott
adatainak tovabbitasat és birdsag el6tti felhasznaldsat.

Ezt kovetSen a frankfurti fétigyészség az egyes felhaszndldkkal — koztiikk M. N.-nel — szembeni
nyomozast helyi ligyészségek elé utalta. A kérdést elSterjeszté birdsag eldtt inditott egyik ilyen
biintet&eljarasban e birdsag arra keresi a vélaszt, hogy az emlitett eur6pai nyomozasi hatarozatok
a 2014/41 iranyelvre? tekintettel jogszertiek-e, és hogy milyen kovetkezményekkel jar az uniés jog
esetleges megsértése az elfogott adatok ezen eljardsban torténé felhaszndldsara.
Kovetkezésképpen tgy hatarozott, hogy elézetes dontéshozatal irdnti kérelmet terjeszt a Birdsag
elé.

A Birdsag dlldspontja

Elsésorban a Birdsag emlékeztet arra, hogy a 2014/41 iranyelv értelmében vett ,kibocsaté hatésag”
fogalma nem korlatozédik a birdkra. Az ligyész ugyanis ezen iranyelv 2. cikke c) pontjanak
i. alpontjaban azon hatésagok kozott szerepel, amelyek ,kibocsaté hatédsagnak” tekintenddk, azzal
az egyetlen feltétellel, hogy hatdskérrel rendelkeznek az adott tigyben. Igy, mivel a kibocsaté allam
joga értelmében az ligyész — tisztan belfoldi helyzetben — hatédskorrel rendelkezik arra, hogy az
illetékes nemzeti hatésdgoknak mar birtokaban 1évé bizonyitékok ataddsara irdnyulé nyomozasi
cselekményt rendeljen el, a ,kibocsaté hatdésag” fogalma ald tartozik a végrehajté dllam
hataskorrel rendelkez6 hatésdgainak mar birtokdaban 1évé bizonyitékok ataddsira iranyuld
eurdpai nyomozasi hatarozat kibocsatasa szempontjabol.

Maédsodsorban, a 2014/41 iranyelv 6. cikkének (1) bekezdésébdl az kovetkezik, hogy az alapiigyben
szoban forgdéhoz hasonld, a végrehajté allam hatdskorrel rendelkezd hatdsagainak mar birtokdban
1év8, megszerzett bizonyitékok dtaddsara irdnyulé eurépai nyomozasi hatdrozatnak tiszteletben
kell tartania a kibocsato allam joga altal az ilyen bizonyitékok tisztan belf6ldi helyzetben torténd
tovabbitasara vonatkozdan adott esetben eldirt feltételek mindegyikét.

' Az Eurépai Unié Biintetd Igazsagiigyi Egyiittmiikodési Ugynoksége.
2 A bintetSiigyekben kibocsétott eurépai nyomozési hatdrozatrdl sz6l6, 2014. dprilis 3-i eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv (HL 2014.

L 130, 1. o.; helyesbités: HL 2015. L 143, 16. 0.).
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Ezzel szemben, bar a 2014/41 iranyelv 6. cikke (1) bekezdésének b) pontja a kibocsaté allam joga
altal el6irt szabdlyok és biztositékok megkeriilésének megakadilyozasara irdnyul, nem koveteli
meg — még az alapiigyben széban forgéhoz hasonlé olyan helyzetben sem, amikor a széban forgd
adatokat a végrehajto allam illetékes hatdsagai a kibocsaté allam teriiletén és ezen allam érdekében
gyljtotték —, hogy a végrehajté allam illetékes hatdsdgainak mar birtokdban 1évé bizonyitékok
atadasara irdnyulé eurdpai nyomozdsi hatarozat kibocsatidsira ugyanazon érdemi feltételek
vonatkozzanak, mint amelyek a kibocsaté allamban e bizonyitékok gytjtésére vonatkoznak.

Egyébirant a birdésagi itéletek és hatarozatok kolcsonos elismerésének elvére tekintettel, amely a
biintetéiigyekben folytatott igazsagiigyi egylittmiikodés, igy a 2014/41 iranyelv alapjat is képezi, a
kibocsaté hatésag nem vizsgalhatja azon kiilon eljaras szabalyszertiségét, amely révén a végrehajto
tagdllam Osszegyijtotte a mar birtokdban 1évé és a kibocsaté hatdsag altal atadni kért a
bizonyitékokat.

Ezenkivill a Birésag pontositja, hogy egyrészt a 2014/41 iranyelv 6. cikke (1) bekezdésének
a) pontja nem koveteli meg, hogy az ilyen eurdpai nyomozasi hatdrozat kibocsatasanak
sziikségszer feltétele legyen, hogy az eurdpai nyomozasi hatarozat elrendelésének idépontjaban
minden egyes érintettel szemben sulyos btlincselekményben valé részvétel konkrét tényeken
alapulé gyandja alljon fenn, amennyiben ilyen kovetelmény a nemzeti iigyészségek kozotti
bizonyitékatadasra vonatkozéan nem kovetkezik a kibocsaté dllam jogabdl. Mésrészt e
rendelkezéssel nem ellentétes az eurépai nyomozasi hatdrozat kibocsatasa abban az esetben sem,
ha az elfogott adatok integritdsa ebben a szakaszban a titkos informaciégyijtés technikai
hatterének bizalmas jellege miatt nem ellendrizhetd, feltéve hogy a késébbi biintetbeljarasban
biztositott a tisztességes eljardashoz valé jog. Az atadott bizonyitékok sértetlenségét ugyanis
fészabaly szerint csak abban az idépontban lehet értékelni, amikor az illetékes hatdésagok
ténylegesen rendelkeznek a széban forgé bizonyitékokkal.

Harmadsorban a Birdsag megjegyzi, hogy a végberendezésekhez val6 leplezett hozzaféréssel
egylitt jard, valamely internetalapu tavkozlési szolgaltatds forgalmi, helymeghatirozé és
kommunikacios adatainak megszerzésére iranyuld intézkedés a 2014/41 iranyelv 31. cikkének
(1) bekezdése értelmében vett ,titkos tavkozlési informdcidgylijtésnek” mindsiil, amelyrél
értesiteni kell a célszemély tartézkodasi helye szerinti tagallam altal e célbdl kijelolt hatésagot.
Abban az esetben, ha a titkos informaciégytjtést végz4 tagillam nem tudja azonositani az
értesitett tagallam illetékes hatdsagat, ezt az értesitést az értesitett tagallam barmely olyan
hatésidgidnak cimezheti, amelyet a titkos informdcidgytjtést végzé tagillam erre a célra
alkalmasnak tart.

A 2014/41 iranyelv 31. cikkének (3) bekezdése értelmében az értesitett tagillam illetékes
hatdsdaganak lehetésége van arra, hogy abban az esetben, ha a titkos informaciogyjtést hasonlé
belfoldi tigyben nem engedélyeznék, jelezze, hogy az informdcidgytijtést nem lehet elvégezni vagy
azt be kell fejezni, vagy hogy az elfogott adatok nem hasznalhatdk fel, vagy csak az e hatdsag éltal
meghatdrozott feltételek mellett hasznalhatdk fel. A 2014/41 irdnyelv 31. cikke tehat nemcsak az
értesitett tagdllam szuverenitdsa tiszteletben tartdsanak biztositdsdra irdnyul, hanem az ilyen
titkos informdcidgytijtési intézkedés dltal érintett személyek jogainak védelmére is.

Végiil a Birdsag hangstlyozza, hogy fészabdly szerint kizarélag a nemzeti jog hatdrozza meg az

uniés joggal ellentétes moédon szerzett informdcidknak és bizonyitékoknak a biintetdeljaras
keretében valé megengedhetdségére és értékelésére vonatkozo szabélyokat.
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Mindemellett a 2014/41 iranyelv 14. cikkének (7) bekezdése eldirja a tagallamok szamara, hogy a
nemzeti eljarasi szabalyok alkalmazdsanak sérelme nélkiil biztositsdk, hogy a kibocsaté allamban
inditott biintetéeljarasok sordn az eurdpai nyomozasi hatdrozat révén szerzett bizonyitékok
értékelésekor tiszteletben tartsiak a védelemhez val6 jogot és a tisztességes eljarashoz valé jogot.
Kovetkezésképpen, ha valamely birdsag tgy itéli meg, hogy a fél nem tud hatékony médon
észrevételt tenni egy olyan bizonyitékkal kapcsolatban, amely donté befolyassal lehet a tényallas
megallapitasdra, e birésagnak meg kell allapitania a tisztességes eljarashoz valé jog megsértését,
és figyelmen kiviil kell hagynia ezt a bizonyitékot.
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