g

W Hatdrozatok Tdara

A BIROSAG ITELETE (6todik tanacs)

2024. februar 22.*

»El6zetes dontéshozatal — Belsé piaci pénzforgalmi szolgédltatasok — (EU) 2015/2366 iranyelv —
A 4. cikk 3. és 5. pontja — Fizetési szolgaltatds vagy mtivelet — A 2009/110/EK irdnyelv — A
2. cikk 2. pontja — Elektronikuspénz-kibocsatds — Az tigyfelek pénzeszkozeinek a pénzforgalmi
intézmény dltali, konkrét fizetési megbizas nélkiili birtokldsa — Mindsités”

A C-661/22. sz. tigyben,
az EUMSZ 267. cikk alapjan benyujtott el6zetes dontéshozatal irdnti kérelem targyaban, amelyet a
Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas (Litvania legfels6bb kozigazgatdsi birdsaga) a
Birésaghoz 2022. oktéber 20-4n érkezett, 2022. oktober 19-i hatdrozataval terjesztett el6
az ,ABC Projektai” UAB, kordbban ,,Bruc Bond” UAB
és
a Lietuvos bankas
kozott folyamatban 1évé eljarasban,
A BIROSAG (6todik tandcs),
tagjai: E. Regan tandcselnok, Csehi Z. (el6ado), M. 1lesi¢, 1. Jarukaitis és D. Gratsias birak,
f6tandcsnok: M. Campos Sanchez-Bordona,
hivatalvezetd: A. Calot Escobar,
tekintettel az irasbeli szakaszra,

figyelembe véve a kovetkezok dltal elSterjesztett észrevételeket:

— az ,ABC Projektai” UAB, kordbban ,Bruc Bond” UAB képviseletében ]. Jarusevicius advokatas
és P. Grendelis,

— a litvin kormany képviseletében V. Kazlauskaité-Svencioniené és E. Kurelaityte,
meghatalmazotti mindségben,

— acseh kormany képviseletében J. Ockova, M. Smolek és J. V1acil, meghatalmazotti minéségben,

* Az eljarés nyelve: litvan.
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— anémet kormany képviseletében J. Moller és A. Hoesch, meghatalmazotti mindségben,
— alengyel kormany képviseletében B. Majczyna, meghatalmazotti minéségben,

— az Eurépai Bizottsig képviseletében C. Auvret, S. L. Kaléda, A. Steiblyté és
H. Tserepa-Lacombe, meghatalmazotti mindségben,

a f6tandcsnok inditvanyanak a 2023. oktéber 5-i targyaldson tortént meghallgatasat kovetden,

meghozta a kovetkezd

téletet

Az el6zetes dontéshozatal iranti kérelem a belsé piaci pénzforgalmi szolgaltatasokrdl és
a 2002/65/EK, a 2009/110/EK és a 2013/36/EU iranyelv és az 1093/2010/EU rendelet
modositasarol, valamint a 2007/64/EK irdnyelv hatdlyon kiviil helyezésérdl szélo, 2015.
november 25-i (EU) 2015/2366 eurdpai parlamenti és tandcsi iranyelv (HL 2015. L 337., 35. o.)
4. cikke 3. és 5. pontjanak, valamint az elektronikuspénz-kibocsaté intézmények tevékenységének
megkezdésérdl, folytatasardl és prudencialis feliigyeletérdl, a 2005/60/EK és a 2006/48/EK iranyelv
modositasarél, valamint a 2000/46/EK iranyelv hatalyon kiviill helyezésérdl szélo, 2009.
szeptember 16-i 2009/110/EK eurdpai parlamenti és tandcsi iranyelv (HL 2009. L 267., 7. o.)
2. cikke 2. pontjanak az értelmezésére vonatkozik.

E kérelmet az ,ABC Projektai” UAB, korabban ,Bruc Bond” UAB (a tovabbiakban: ABC
Projektai) és a Lietuvos bankas (litvin nemzeti bank, Litvdnia) kozott a korabban az ABC

Projektai részére kiadott pénzforgalmi intézményi engedély visszavondsa targyaban folyamatban
1év6 jogvita keretében terjesztették eld.

Jogi hattér
Az unios jog
A 2009/110 irdanyelv

A 2009/110 iranyelv (7) preambulumbekezdése értelmében:

»A technolédgiai semlegesség érdekében egyértelmtien kell meghatarozni az elektronikus pénz
fogalmat. E fogalommeghatirozasnak minden olyan esetre ki kell terjednie, amelyben a
pénzforgalmi szolgéltatd pénzeszkozok ellenében eldre fizetett értéket bocsat rendelkezésre,
amelyet fizetésre lehet haszndlni, mivel azt harmadik személyek fizetésként elfogadjak.”
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A 2009/110 iranyelv 1. cikkének (1) bekezdése a kovetkez6képpen rendelkezik:

»Ez az irdanyelv megdllapitja az elektronikuspénz-kibocsatasi tevékenység folytatdsara vonatkozd
szabdlyokat, amely céljabél a tagdllamok a kovetkezé elektronikuspénz-kibocsatéd
intézménykategoriakat ismerik el:

a) a [hitelintézetek a hitelintézetek tevékenységének megkezdésérdl és folytatasardl szold, 2006.
junius 14-i] 2006/48/EK iranyelv [(HL 2006. L 177., 1. o.)] 4. cikkének 1. pontjiaban
meghatarozott hitelintézetek |[...];

b) az ezen irdnyelv 2. cikkének 1. pontjdban meghatirozott elektronikuspénz-kibocsaté
intézmények [...];

c) a[...] postai elszamolokozpontok;

d) az Eurdpai Kozponti Bank és a nemzeti kozponti bankok [...];

”

e) atagallamok, illetve regiondlis vagy helyi hatésagaik [...].
A 2009/110 iranyelv ,,Fogalommeghatarozasok” cimi 2. cikke a kovetkezéképpen rendelkezik:
»Ezen iranyelv alkalmazasaban a kovetkez6 fogalommeghatarozasok érvényesek:

1. »elektronikuspénz-kibocsaté intézmény«: olyan jogi személy, amely a II. cim alapjan engedélyt
kapott elektronikus pénz kibocsatasara;

2. »elektronikus pénz«: a kibocsatdéval szembeni kovetelés altal megtestesitett, elektronikusan
tarolt — ideértve a magneses taroldst is — monetdris érték, amelyet pénzeszkoz atvételével
bocsatanak ki a [belsé piaci pénzforgalmi szolgaltatasokrdl és a 97/7/EK, a 2002/65/EK,
a 2005/60/EK és a 2006/48/EK iranyelv moédositasarol és a 97/5/EK iranyelv hatalyon kiviil
helyezésérdl sz616, 2007. november 13-i] 2007/64/EK [eurdpai parlamenti és tandcsi] irdnyelv
[((HL 2007. L 319., 1. o.; helyesbités: HL 2009. L 187., 5. o.)] 4. cikkének 5. pontjaban
meghatarozott fizetési miveletek teljesitése céljabdl, és amelyet az
elektronikuspénz-kibocsaton kiviil més természetes vagy jogi személy is elfogad;

[...]"

A 2009/110 iranyelvnek ,Elektronikus pénz kibocsatasara vonatkozé tilalom” cimd 10. cikke
értelmében:

»A 18. cikk sérelme nélkil, a tagallamok megtiltjdAk az elektronikus pénz kibocsatasat olyan
természetes vagy jogi személyek szamara, akik/amelyek nem elektronikuspénz-kibocsaték.”

A 2013/36/EU irdnyelv

A hitelintézetek tevékenységéhez val6 hozzaférésrol és a hitelintézetek és befektetési véallalkozasok
prudencialis feliigyeletérdl, a 2002/87/EK iranyelv mddositasardl, a 2006/48/EK és a 2006/49/EK
iranyelv hatalyon kiviil helyezésérdl szol6, 2013. junius 26-i 2013/36/EU eurépai parlamenti és
tandcsi irdnyelvnek (HL 2013. L 176., 338. o.; helyesbitések: HL. 2013. L 208., 73. o.; HL 2017.
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L 20, 1. 0.) ,A betétek vagy egyéb visszafizetend6 pénzeszkozok nyilvanossagtdl torténd gytjtésére
iranyul6 tizletszer(i tevékenység tilalma személyek és nem hitelintézeti vallalkozdsok szdmara”
cim 9. cikke az (1) bekezdésében a kovetkezdket irja el6:

»A tagallamok megtiltjak a személyek és a hitelintézetnek nem mindsiilé vallalkozasok szamara, hogy
betétek vagy mads visszafizetend6 pénzeszkozok nyilvanossagtdl torténd gydjtésére iranyuld,
tizletszer( tevékenységet folytassanak.”

A 2015/2366 irdnyely
A 2015/2366 iranyelv , Targy” cimd 1. cikke az (1) bekezdésében a kovetkezéképpen rendelkezik:

»Ez az irdnyelv meghatdrozza azokat a szabdlyokat, amelyek alapjan a tagallamoknak a
pénzforgalmi szolgaltatdk alabbi tipusait kell megkiilonboztetniiik:

[...]

b) a 2009/110/EK iranyelv 2. cikke 1. pontjdban meghatarozott elektronikuspénz-kibocsaté
intézmények, beleértve az emlitett irdnyelv 8. cikkével és a nemzeti joggal 6sszhangban
azoknak a fidktelepeit, amennyiben a fioktelep az [Eurdpai] Unidban, a kozponti tigyintézés
helye pedig az Unién kiviil taldlhaté, amennyiben a fidktelep nytjtotta pénzforgalmi
szolgaltatasok elektronikus pénz kibocsatasahoz kapcsolédnak;

[...]
d) pénzforgalmi intézmények;
[...]”

A 2015/2366 iranyelv ,Fogalommeghatdrozasok” cimi 4. cikkének 3., 4., 5., 12. és 23. pontja a
kovetkezdket irja el6:

»Ezen irdnyelv alkalmazdsaban:
[...]
3) »pénzforgalmi szolgéltatas«: az I. mellékletben felsorolt tizleti tevékenységek barmelyike;

4) »pénzforgalmi intézmény«: olyan jogi személy, amely ezen irdnyelv 11. cikke értelmében
engedélyt kapott pénzforgalmi szolgéltatdsok nyujtasara és teljesitésére az Unio teriiletén;

5) »fizetési miivelet«: a fizetd fél dltal vagy nevében vagy a kedvezményezett altal kezdeményezett

pénzbefizetés, -atutalds vagy -felvétel, fiiggetlenil a fizet6 fél és a kedvezményezett kozotti
alapkotelezettségektol;

[...]

12) »fizetési szamla«: a pénzforgalmi szolgaltatds egy vagy tobb igénybe vevéjének a nevére
nyitott olyan szdmla, amely fizetési miiveletek teljesitésére szolgal;
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[...]

23) »beszedés«: olyan pénzforgalmi szolgaltatds, amelynek sordn egy fizet6 fél fizetési szamlajat
megterhelik, és amikor a fizetési muiveletet a fizeté fél altal a kedvezményezettnek, a
kedvezményezett pénzforgalmi szolgaltatéjanak vagy a fizet6 fél sajat pénzforgalmi
szolgaltatdjanak adott hozzdjarulds alapjan a kedvezményezett kezdeményezi.”

Ezen irdnyelvnek ,Az ugyfélpénzek védelmére vonatkozé kovetelmények” cimii 10. cikke a
kovetkezéképpen szol:

»(1) A tagdllamok vagy az illetékes hatdsigok megkovetelik, hogy azok a pénzforgalmi
intézmények, amelyek az I. melléklet 1-6. pontjdban emlitett pénzforgalmi szolgaltatasok
valamelyikét nyujtjdk, a kovetkez6 moddszerek egyikével megévjdk a fizetési miiveletek
végrehajtasa céljabol a pénzforgalmi szolgdltatisokat igénybe vevoktSl vagy egy masik
pénzforgalmi szolgaltaton keresztiil atvett pénzt:

a) az emlitett pénzeszkozoket sosem kezelik kozosen semmilyen, azon pénzforgalmi szolgaltatast
igénybe vevoktdl kiillonboz6é barmely mas természetes vagy jogi személy pénzeszkozeivel,
akiknek a nevében a pénzeszkozoket tartjak, tovabba amennyiben a pénzeszk6zok még mindig
a pénzforgalmi intézmény birtokdban vannak, és nem adtak at azokat a kedvezményezettnek
vagy nem tovabbitottdk azokat egy madsik pénzforgalmi szolgiltatéhoz a pénzeszkozok
atvételének napjat koveté munkanap végéig, akkor a pénzeszkozoket egy hitelintézetnél
vezetett killon szamlan helyezik el, vagy a székhely szerinti tagallam illetékes hatésagainak
meghatdrozasa szerint biztonsagos, likvid, alacsony kockazatti eszkéznek mindsiilé eszkozokbe
fektetik; az emlitett pénzforgalmi szolgaltatast igénybe vevék érdekében a pénzeszkozoket
— kiillonosen fizetésképtelenség bekovetkezte esetén — a tagdllamok nemzeti joganak
megfelel6en megvédik a pénzforgalmi intézmény mas hitelezéinek koveteléseivel szemben;

b) az emlitett pénzeszkozoket a pénzforgalmi intézmény csoportjahoz nem tartozé biztositéval
vagy hitelintézettel kotott olyan biztositasi szerzédéssel, illetve az emlitett intézmények altal
vallalt mas, a biztositassal egyenértéki olyan garancidval fedezik, amely a biztositasi szerz6dés
vagy az egyenértékd garancia hidnyaban kotelez6en elkiilonitendd 6sszeggel azonos dsszegre
sz6l, amely abban az esetben fizetend6 ki, ha a pénzforgalmi intézmény nem tudja pénziigyi
kotelezettségvallalasait teljesiteni.

(2) Amennyiben a pénzforgalmi intézmény az (1) bekezdés értelmében koteles megvédeni a
pénzeszkozoket, és ezek egy része jovobeli fizetési miveletekre szolgal, mikozben a maradék
Osszeget nem pénzforgalmi szolgaltatisokra hasznaljak, a pénzeszkozok jovébeli fizetési
miveletekre szant része szintén az (1) bekezdésben foglalt kovetelmények hatilya ald esik.
Amennyiben ez a rész valtozé vagy elére nem meghatirozhatd, a tagallamok lehet6évé teszik,
hogy a pénzforgalmi intézmények ezt a bekezdést olyan reprezentativ héinyad alapjan
alkalmazhassdk, amely hdnyad feltételezésiik szerint pénzforgalmi szolgéltatisokra Kkeriil
felhaszndlasra, feltéve, hogy az illetékes hatésdgok megitélése szerint ez a reprezentativ hanyad
korabbi adatok alapjan redlisan megbecsiilhetd.”

A 2015/2366 iranyelvnek ,Az engedély megaddsa” cimet visel§ 11. cikkének (1) bekezdése a
kovetkezéket mondja ki:

»A tagallamok az 1. cikk (1) bekezdésének a), b), c), e) és f) pontjaban emlitettektdl, valamint a 32. vagy
a 33. cikk szerinti mentességben részesiillé természetes és jogi személyektdl eltérd, pénzforgalmi

ECLI:EU:C:2024:148 5



12

2024. 02. 22-1 iTELET — C-661/22. sz. UGY
ABC PROJEKTAI

szolgaltatdsokat nydjtani kivané véllalkozasoktdl megkovetelik, hogy a pénzforgalmi szolgaltatdsok
nydjtasanak megkezdését megel6z6en pénzforgalmi intézményként torténé miikodéshez sziikséges
engedélyt szerezzenek be. Az engedély csak valamely tagdllamban székhellyel rendelkezé jogi
személynek adhat6 meg. [...]”

Az emlitett iranyelv , Tevékenységek” cim 18. cikkének (1)—(5) bekezdése az aldbbiak szerint
rendelkezik:

»(1) A pénzforgalmi szolgéltatisok nyujtisa mellett a pénzforgalmi intézmények a kovetkezd
tevékenységek folytatdsara jogosultak:

a) muveleti és egyéb, szorosan kapcsolddé kiegészité szolgaltatasok nyujtasa, tobbek kozott a
fizetési miveletek teljesitésének biztositdsa, pénzvaltisi tevékenység, letéti szolgaltatasok
nyujtasa, valamint adatok tarolasa és feldolgozasa;

b) fizetési rendszerek miikodtetése, a 35. cikkben foglaltakat nem érintve;

c) avonatkozd nemzeti és unios jog keretein beliil a pénzforgalmi szolgaltatasok nyudjtasan kiviili
egyéb lizleti tevékenységek.

(2) A pénzforgalmi szolgaltatdsok koziil egynek vagy tobbnek a nydjtasakor a pénzforgalmi
intézmények csak olyan fizetési szamldkat vezethetnek, amelyek kizardlag fizetési miveletekre
hasznalhatok.

(3) A pénzforgalmi intézmények altal a pénzforgalmi szolgaltatast igénybe vev6ktdl pénzforgalmi
szolgéltatasok nyujtasanak céljaval atvett bairminem pénzeszkoz nem mindsiil sem a 2013/36/EU
iranyelv 9. cikkében meghatarozott betétnek vagy egyéb visszafizetendé pénzeszkoznek, sem
a 2009/110/EK iranyelv 2. cikkének (2) bekezdésében meghatarozott elektronikus pénznek.

(4) A pénzforgalmi intézmények kizardlag az aldbbi feltételek mindegyikének teljesiilésekor
folyésithatnak hitelt az I. melléklet 4. vagy 5. pontjaban emlitett pénzforgalmi szolgaltatasokhoz
kapcsolédoan:

a) a hitel kiegészité jellegli, és rendelkezésre bocsatdasara kizarélag valamely fizetési mivelet
teljesitéséhez kapcsoloddan kertil sor; valamint

b) a hitelkartyaval torténd hitelnyujtasrol sz6l6 nemzeti szabélyok ellenére a valamely fizetéshez
kapcsolédoan nydjtott, és a 11. cikk (9) bekezdésével, valamint a 28. cikkel dsszhangban
rendelkezésre bocsatott hitelt révid, 12 honapot semmi esetre sem meghaladé id6tartamon
belil vissza kell fizetni;

c) ilyen hitel nem nydjthaté fizetési mivelet teljesitése céljabdl atvett vagy tartott
pénzeszkozokbdol;

d) a pénzforgalmi intézmény szavatolotékéjének a feliigyeleti hatdésagok megitélése szerint
mindenkor megfelelének kell lennie a nytjtott hitelek teljes 6sszegét tekintetbe véve.

(5) A pénzforgalmi intézmények nem folytathatnak a 2013/36/EU iranyelv 9. cikke szerinti

betétgyiljtésre vagy mads visszafizetendé pénzeszkozok gy(jtésére iranyuld izletszer(i
tevékenységet.”
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A 2015/2366 iranyelv ,Fizetési megbizasok atvétele” cimi 78. cikke a kovetkez6képpen szol:

»(1) A tagéallamok biztositjak, hogy az atvétel idépontjanak az az idépont mindsiiljon, amikor a
fizet6 fél pénzforgalmi szolgaltatdja megkapja a fizetési megbizést.

A fizet6 fél szamldjat a fizetési megbizas atvétele el6tt nem lehet megterhelni. Ha az atvétel
id6pontja a fizeté fél pénzforgalmi szolgaltatéjanidl nem munkanapra esik, agy kell tekinteni,
hogy a fizetési megbizis beérkezésére a kovetkez6 munkanapon keriilt sor. A pénzforgalmi
szolgaltaté a munkanap végéhez kozel es6 idépontban meghatarozhat egy olyan végsé hataridét,
amelyet kovetéen a beérkezett fizetési megbizasokat gy kell tekinteni, mintha azok a kovetkezd
munkanapon érkeztek volna be.

(2) Ha az a pénzforgalmi szolgdltatast igénybe vevd, aki a fizetési megbizast kezdeményezi,
megallapodik a pénzforgalmi szolgdltatéval abban, hogy a fizetési megbizas teljesitését egy
bizonyos napon vagy egy meghatarozott id6szak végén kell elkezdeni, vagy azon a napon, amikor
a fizet6 fél a pénzforgalmi szolgaltaté rendelkezésére bocsitja a pénzosszeget, akkor a 83. cikk
alkalmazésaban ezt az el6re egyeztetett napot kell az atvétel id6pontjanak tekinteni. Ha az el6re
egyeztetett nap a pénzforgalmi szolgaltatondl nem munkanapra esik, agy kell tekinteni, hogy a
fizetési megbizas a kovetkez6 munkanapon érkezett be.”

Ezen iranyelv ,Fizetési szamldra teljesitett fizetési miiveletek” cimi 83. cikkének (1) bekezdése a
kovetkezdket irja elé:

»A tagallamok el6irjak, hogy a fizetd fél pénzforgalmi szolgéltatéja biztositja, hogy a fizetési mivelet
Osszege az atvétel 78. cikkben emlitett id6pontjat kovetéen legkésdbb a kovetkez6 munkanap végéig
jovairasra keriiljon a kedvezményezett pénzforgalmi szolgaltatéjanak a szamlajan. A fizetési miivelet
papiralapi kezdeményezése esetén ez a hatarid6 tovabbi egy munkanappal meghosszabbithatd.”

Az emlitett iranyelv ,,Ertéknap és a pénzeszkozok hozzaférhetésége” cimit 87. cikke az
(1) bekezdésében a kovetkez6képpen rendelkezik:

»A tagallamok biztositjak, hogy a kedvezményezett fizetési szamldjan torténd jovairas értéknapja ne
legyen késébbi anndl a munkanapndl, amelyen a fizetési miivelet Osszege jovairdsra kerilt a
kedvezményezett pénzforgalmi szolgaltatéjanak szamlajan.”

A 2015/2366 iranyelv ,Pénzforgalmi szolgaltatisok (A 4. cikk 3. pontjdban emlitettnek
megfeleléen)” cim I. melléklete rogziti az ilyennek tekintett tevékenységeket:

»(1) Fizetési szamlara torténd készpénzbefizetést lehet6vé tevd szolgiltatisok, valamint a fizetési
szamla vezetéséhez sziikséges 0sszes tevékenység.

(2) Fizetési szamlarol torténd készpénzfelvételt lehet6vé tevd szolgaltatasok, valamint a fizetési
szamla vezetéséhez sziikséges 0sszes tevékenység.

(3) Fizetési miiveletek teljesitése, beleértve a pénzforgalmi szolgéltatist igénybe vevd
pénzforgalmi szolgaltatéjanal vagy mdas pénzforgalmi szolgéltatondl vezetett fizetési szamlara
torténd pénzatutalast:

a) beszedések teljesitése, ideértve az egyszeri beszedéseket is,

ECLI:EU:C:2024:148 7
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b) fizetési miiveletek teljesitése fizetési kartyaval vagy egy hasonld készpénz-helyettesité fizetési
eszkozzel, illetve mas eszkozzel;

c) atutalasok teljesitése, ideértve a rendszeres atutaldsi megbizasokat is.

(4) Fizetési miiveletek teljesitése, amennyiben a pénzt a pénzforgalmi szolgaltatds igénybe vevdje
szamdra biztositott hitelkeretbdl fedezik:

a) beszedések teljesitése, ideértve az egyszeri beszedéseket is,

b) fizetési miiveletek teljesitése fizetési kartyaval vagy egy hasonld készpénz-helyettesito fizetési
eszkozzel, illetve mas eszkozzel;

c) atutaldsok teljesitése, ideértve a rendszeres atutaldsi megbizasokat is.

(5) Készpénz-helyettesito fizetési eszkozok kibocsatasa és/vagy fizetési miveletek elfogaddsa.
(6) Készpénzatutalas.

(7) Megbizasos online atutaldsok.

(8) Szdmlainformacidk osszesitése.”

A litvdn jog

A 2015/2366 iranyelvet a 2018. 4prilis 17-i XIII-1092. sz. torvénnyel (TAR, 2018, 2018-6727. sz.)
modositott Lietuvos Respublikos mokéjimy jstatymas (a Litvan Koztarsasag fizetésekrdl szdlo
torvénye; a tovabbiakban: fizetésekrdl sz6l6 torvény) és a 2018. aprilis 17-i XI-549. sz. torvénnyel
(TAR, 2018. évi 2018-6729. sz.) mddositott Lietuvos Respublikos mokéjimo jstaigy jstatymas (a
Litvan Koztarsasag pénzforgalmi intézményekrol sz4l6 torvénye; a tovabbiakban: a pénzforgalmi
intézményekrdl sz416 torvény) iiltette at a litvan jogba.

A fizetésekrol szol6 torvény 46. cikkének (1) bekezdése kimondja, hogy a fizet6 fél pénzforgalmi
szolgaltatoja biztositja, hogy a fizetési megbizas atvételét kovetéen a Litvanidban eurdban
teljesitett, mas tagallamba irdnyulé fizetési mivelet Osszegét legkés6bb az azt kovetd elsé
munkanap végéig jovairjak a kedvezményezett pénzforgalmi szolgaltatdéjanak szamldjan, kivéve az
emlitett cikk 3. bekezdésében meghatirozott esetet. E hataridé tovabbi egy munkanappal
meghosszabbithat6, ha a fizetési miiveletre vonatkozé megbizést papiralapon kezdeményezték.

A 2009/110 iranyelvet a litvan jogba a Lietuvos Respublikos elektroniniy pinigy ir elektroniniy
pinigy jstaigy jstatymas (a Litvan Koztarsasagnak az elektronikus pénzrél és az
elektronikuspénz-kibocsatd intézményekrdl sz6lé torvénye) 2018. augusztus 1-jén hatélyba
lépett, az alapiigyre alkalmazand¢ valtozata (TAR, 2018. évi 2018-6730. sz.) iiltette at a litvan
jogba.

Az 5. cikk megtiltja az elektronikus pénz kibocsatdsat olyan természetes vagy jogi személyek
szamadra, akik vagy amelyek nem elektronikuspénz-kibocsatdk.

8 ECLLI:EU:C:2024:148
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Az alapeljaras és az elozetes dontéshozatalra eloterjesztett kérdés

Az ABC Projektai, a Bruc Bond jogutédja, 2016. oktéber 13-an engedélyt kapott a Lietuvos
bankastdl (litvan nemzeti bank) pénzforgalmi szolgaltatdsok nyujtasara.

Ennek alapjan a kovetkezé pénzforgalmi szolgaltatasok nyujtasara volt jogosult: fizetési miveletek,
beleértve a pénzforgalmi szolgdltatist igénybe vevé pénzforgalmi szolgdltatéjanal vagy mads
pénzforgalmi szolgaltaténal vezetett fizetési szamlara torténd pénzatutalast; beszedések, ideértve
az egyszeri beszedéseket is, és fizetési miiveletek fizetési kartyaval vagy hasonld
készpénz-helyettesits fizetési eszkozzel, illetve mas eszkozzel és/vagy atutaldsok teljesitése,
ideértve a rendszeres atutaldsi megbizasokat és a készpénzatutaldsokat.

A litvan nemzeti bank 2020. aprilis 16-an tiz indokra hivatkozva visszavonta az ABC Projektai
engedélyét, amelyek koziill a jelen el6zetes dontéshozatal irdnti kérelem csak egyet érint,
nevezetesen azt, hogy az ABC Projektai ugy bocsatott ki elektronikus pénzt, hogy nem mindsiilt
elektronikuspénz-kibocsatonak, és ezzel megsértette a Litvan Koztarsasagnak az elektronikus
pénzrdl és az elektronikuspénz-kibocsitd intézményekrdl sz6lé torvénye alapiigy tényéllasara
alkalmazando valtozatdnak 5. cikkét.

A litvan nemzeti bank szerint az ABC Projektai a fizetési muveletek teljesitéséhez sziikségesnél
hosszabb ideig tartotta vissza az iigyfelek pénzeszkozeit. Ugy itélte meg, hogy az a tény, hogy az
tigyfelektdl kapott pénzeszkozoket a konkrét fizetési cél nélkiil atvett fizetésekre fenntartott
szamldkon irjak jova, és azokat tobb napig, s6t olykor tobb hoénapig visszatartjak, anélkiil hogy a
pénzeszkozoket e fizetések cimzettjeinek szamldira atutalndk, de facto elektronikus
pénzkibocsatdsnak mindsiil.

E tekintetben a litvin nemzeti bank Lietuvos banko Priezitaros tarnybos direktoriaus 2016 m.
vasario 29 d. sprendimas Nr. 241-53 (a Litvain Nemzeti Bank feltigyel6bizottsaga elnokének 2016.
februar 29-i, 241-53. sz. hatarozata) dltal jovahagyott Lietuvos banko Prieziaros tarnybos pozicija
dél mokéjimo saskaitose laikomuy 1ésy (a Litvan Nemzeti Bank feliigyel6bizottsaganak a fizetési
szamlakon 1évé pénzeszkozokre vonatkozé dlldspontja) alapjan alakitotta ki allaspontjat. Ebbdl, a
litvdn nemzeti bank 4llitdsa szerint az Eurdpai Bizottsiggal egyeztetve elfogadott dllaspontbdl az
kovetkezik, hogy a pénzforgalmi intézmény csak akkor vehet 4t pénzeszkozoket a ndla nyitott
fizetési szamldra, ha azokhoz fizetési megbizds kapcsolddik, amelyet a fizetésekrdl szolod
torvényben meghatarozott hataridékon belill kell teljesiteni, és hogy a pénzforgalmi
intézménynek megfelel6 intézkedéseket kell hoznia annak biztositisa érdekében, hogy a
harmadik személyek éltal az tigyfél fizetési szamlajara teljesitett pénzeszkozoket ne tartsak vissza
a fizetések teljesitéséhez sziikséges id6tartamon tal. Abban az esetben, ha e kovetelményeket nem
tartjak tiszteletben, a pénzforgalmi intézmény fizetési szamldjan taldlhaté pénzeszkozoket
betétnek, mas visszafizetendé pénzeszkozoknek vagy elektronikus pénznek kell tekinteni.

Az ABC Projektai a Vilniaus apygardos administracinis teismas (vilniusi megyei kozigazgatasi
birésag, Litvania) el6tt vitatta a pénzforgalmi intézményi engedélyének visszavondsardl szold
hatdrozatot. Miutdn e birésdg elutasitotta a keresetet, az ABC Projektai feliilvizsgalati kérelmet
nyujtott be a kérdést el6terjeszté birdsaghoz, a Lietuvos vyriausiasis administracinis teismashoz
(Litvéania legfels6bb kozigazgatasi birdsaga).

Az ABC Projektai azt dllitja, hogy az els6foki birdsag tévesen alkalmazta a jogot az

elektronikuspénz-kibocsatasi feltételek értelmezése soran, és hogy igy e birésig nem kovette a
2019. januar 16-i Paysera LT itéletbél (C-389/17, EU:C:2019:25) eredd irdanymutatdst. Ezen
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itéletb6l az  kovetkezik, hogy amennyiben a pénzforgalmi szolgidltatist nem
elektronikuspénz-kibocsaté intézmény nyujtja, és annak nytjtdsa nem elektronikus
szolgéltatisok névértékének kibocsatdsira vagy visszatéritésére iranyul, e pénzforgalmi
szolgéltatas nem tekinthet6 elektronikuspénz-kibocsatashoz kapcsol6dé tevékenységnek.

A kérdést elGterjesztd birdsag megjegyzi, hogy a fent emlitett itélet 29. pontjabdl kitlinik, hogy az
elektronikuspénz-kibocsatas nem ,spontin” tevékenység, hanem éppen ellenkezéleg, azzal a céllal
torténik, hogy lehet6vé tegye az elektronikus pénz névértékének visszatéritését. Marpedig a jelen
tigyben az ABC Projektai célja nem elektronikus pénz kibocsatasa volt. Mivel azonban egyes
tgyfelek nem jelolték meg az dltaluk teljesiteni kivant fizetések rendeltetését, az azok
teljesitéséhez sziikséges pénzeszkozoket az ABC Projektai a fizetési miveletek teljesitéséhez
szlikséges id6szakon tul is visszatartotta, és azokat csak bizonyos id6 elteltével téritették vissza az
tigyfeleknek.

E birésag pontositja, hogy a Birésag a fent emlitett itéletben arrél a kérdésrél hatarozott, hogy az
elektronikus szolgaltatdsokat nyujté intézmény altal nyujtott pénzforgalmi szolgaltatasokat
elektronikuspénz-kibocsatashoz kapcsolodé szolgaltatasoknak kell-e tekinteni, anélkiil azonban,
hogy megvizsgélta volna, hogy mi kiilonbozteti meg egymastdl a pénzforgalmi intézmények és az
elektronikuspénz-kibocsaté intézmények tevékenységét.

E kortlmények kozott a Lietuvos vyriausiasis administracinis (legfels6bb kozigazgatasi birdsag,
Litvania) agy hatdrozott, hogy az eljarast felfiiggeszti, és el6zetes dontéshozatal céljabdl a
kovetkezd kérdést terjeszti a Birdsag elé:

»A jelen tgyben szerepl6khoz hasonlé olyan koriilmények kozott, amelyekben valamely
pénzforgalmi intézmény kilon fizetési megbizas nélkil fogad pénzeszkozoket abbdl a célbdl,
hogy azokat ugyanazon a munkanapon vagy a kovetkez6 munkanapon 4&tutalja, és a
pénzeszkozok a pénzforgalmi szolgaltatds nyudjtasara vonatkozdan jogszabdlyban meghatarozott
hatdrid6nél hosszabb ideig maradnak a pénzforgalmi intézménynek a fizetési miiveletek
teljesitésére szolgalo szamldjan, agy kell-e tekinteni, hogy a pénzforgalmi intézmény intézkedései:

a) a 2015/2366 iranyelv 4. cikkének 3. pontjaban meghatarozott pénzforgalmi szolgaltatds vagy
ezen iranyelv 4. cikkének 5. pontjaban meghatarozott fizetési mtivelet részét képezik; vagy

b) 2009/110/EK irdnyelv 2. cikkének 2. pontjdban meghatirozott elektronikus pénz
kibocsatasanak mindsiilnek?”

Az elozetes dontéshozatalra eloterjesztett kérdésrol

Kérdésével a kérdést elSterjeszté birdsag lényegében arra var valaszt, hogy a 2015/2366 iranyelv
4. cikkének 3. pontjat és a 2009/110 iranyelv 2. cikkének 2. pontjat ugy kell-e értelmezni, hogy a
pénzforgalmi intézmény abban 4ll6 tevékenysége, hogy pénzeszkozoket vesz at a pénzforgalmi
szolgaltatas igénybe vev§jétdl, anélkiil hogy e pénzeszkozoket azonnal fizetési megbizds kisérné,
és igy azok tovabbra is rendelkezésre dllnak az ezen intézmény dltal kezelt, a 2015/2366 irdnyelv
4. cikkének 12. pontja értelmében vett fizetési szamldn, az ezen intézmény altal nyujtott,
a 2015/2366 iranyelv 4. cikkének 3. pontja értelmében vett pénzforgalmi szolgaltatasnak, vagy
a 2009/110 iranyelv 2. cikkének 2. pontja értelmében vett elektronikuspénz-kibocsatasi
miveletnek mindsiil.
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A 2015/2366 iranyelv 4. cikkének 3. pontja ugy hatdrozza meg a ,pénzforgalmi szolgéltatas”
fogalmat, hogy az az ezen irdnyelv I. mellékletében felsorolt iizleti tevékenységek barmelyike. E
melléklet értelmében e tevékenységek magukban foglaljak tobbek kozott a fizetési szdmlara
torténd készpénzbefizetést és az onnan valé készpénzfelvételt lehet6vé tevd szolgaltatasokat,
valamint a fizetési szamla vezetéséhez sziikséges Osszes tevékenységet, a fizetési miiveletek
teljesitését, amennyiben a pénzt a pénzforgalmi szolgaltatds igénybe vevéje szdmadara biztositott
hitelkeretbdl fedezik, kiillonosen a beszedéseket, ideértve az egyszeri beszedéseket is, és a fizetési
kartyaval vagy hasonl6 készpénz-helyettesito fizetési eszkozzel, illetve mads eszkozzel végzett
fizetési miuveleteket, valamint atutaldsok teljesitését, a rendszeres atutaldsi megbizasokat is
ideértve.

Az emlitett irdnyelv 4. cikkének 5. pontja szerint ,fizetési mivelet” alatt a fizet6 fél dltal vagy
nevében vagy a kedvezményezett dltal kezdeményezett pénzbefizetést, -atutalast vagy -felvételt
kell érteni, fiiggetleniil a fizet6 fél és a kedvezményezett kozotti alapkotelezettségektdl;

Ebbél kovetkezik, hogy amennyiben a pénzforgalmi szolgaltatds igénybe vevdje pénzeszkozoket
bocsat a pénzforgalmi intézmény rendelkezésére, és e pénzeszkozoket az utdbbi intézmény az
ezen igénybe vevl nevében vezetett fizetési szamlan jovairja, e miveleteket f&szabdly szerint ugy
kell tekinteni, hogy azok a 2015/2366 iranyelv 4. cikkének 12. pontja értelmében vett fizetési
szamla kezeléséhez kapcsoléd6 miiveletnek mindsiilnek, és igy az irdnyelv 4. cikkének 3. pontja
értelmében vett pénzforgalmi szolgaltatas részét képezik.

Mairpedig e miveletek nem veszithetik el e mindsitésiiket pusztan amiatt, hogy az emlitett fizetési
szamlan atvett pénzeszkozoket nem kiséri ugyanazon a napon vagy az azt koveté6 munkanapon
fizetési megbizas.

Kétségtelen, hogy a 2015/2366 irdnyelv kilonbozd kotelezettségeket r6 a pénzforgalmi
szolgaltatokra, tobbek kozott a fizetési megbizasok teljesitésének hataridejét vagy az
alkalmazand¢ referencia-idépontokat illetéen. Kozelebbrdl, a 2015/2366 iranyelv 83. cikkének
(1) bekezdésével oOsszhangban a tagdllamok el6irjak a fizeté fél pénzforgalmi szolgéltatdja
szamdra annak biztositasat, hogy a fizetési megbizds ezen irdnyelv 78. cikkében meghatarozott
feltételek szerinti atvételét kovetden a fizetési miivelet 6sszege legkésébb a kovetkezé munkanap
végéig jovairasra keriiljion a kedvezményezett pénzforgalmi szolgaltatéjanak szdmldjan, amely
hatarid6é a papiralapon kezdeményezett fizetési miveletek esetében tovabbi egy munkanappal
meghosszabbithatd. Azon értéknapot illetéen, amelyen a fizetési miivelet 9sszegét jovairjak a
kedvezményezett szaimldjan, a 2015/2366 iranyelv 87. cikkének (1) bekezdése megkoveteli, hogy
ez az id6pont ne legyen kés6ébbi anndl a munkanapndl, amelyen a fizetési miivelet Osszege
jovairasra kertilt a kedvezményezett pénzforgalmi szolgéltatéjanak szamlajan.

Ezzel szemben ezen irdnyelv egyetlen rendelkezése sem zarja ki, hogy a pénzeszkozoket jovébeli
fizetési megbizasok teljesitése céljabdl elére jovairjak egy fizetési szamlan, beleértve a még
konkrétan meg nem hatdrozott fizetési megbizdsokat is, és nem ir el olyan hatdridét, amelyen
belill egy bizonyos Osszeg ilyen szamlan torténd jovairasat kovetéen ezen Osszeget fizetési
mivelet céljara kell felhasznélni.

Eppen ellenkezéleg, amint arra a fétanicsnok az inditvdnydnak 55. pontjiban lényegében
ramutatott, a 2015/2366 irdnyelv a pénzforgalmi szolgaltatdsok olyan eseteit emliti, amelyek
megfeleld teljesitéséhez a pénzeszkozoknek a fizetési szamlan vald el6zetes jovairasa sziikséges,
anélkiil, hogy azokat fizetési megbizas kisérné.
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Ezen irdnyelv 4. cikkének 23. pontja ugyanis kifejezetten rendelkezik a fizetési szamlarol torténd
beszedések teljesitésérdl, amelyeket a kedvezményezett kezdeményez az utébbinak a fizet6 fél
altal adott hozzajarulés alapjan. Marpedig az ilyen fizetési mtivelet megfelel6 teljesitése feltételezi
az e miuvelethez sziikséges pénzeszkozoknek a fizeté fél fizetési szamldjan valé el6zetes
rendelkezésre allasat.

Ezenkivill a 2015/2366 iranyelv 10. cikkének (1) bekezdése arra kotelezi a pénzforgalmi
intézményeket, hogy az e rendelkezés a) és b) pontjaban eléirt médon védjenek meg minden olyan
pénzeszkozt, amelyet vagy a pénzforgalmi szolgdltatds igénybe vevijétél vagy egy masik
pénzforgalmi szolgaltatén keresztiil a fizetési miiveletek teljesitése céljabdl atvettek. Marpedig az
ezen irdnyelv 10. cikke (1) bekezdésének a) pontjaban eldirt, védelemre vonatkozé szabalyok
kifejezetten arra a helyzetre vonatkoznak, amikor e pénzeszkozoket a pénzforgalmi intézmény
még az atvételik napjat koveté munkanap végén birtokolja, és azokat még nem adtik at a
kedvezményezettnek, illetve nem utaltak at mas pénzforgalmi szolgaltatonak.

A 2015/2366 iranyelv 10. cikkének (2) bekezdése is meger6siti ezt az értelmezést. E rendelkezés
ugyanis kifejezetten arra az esetre vonatkozik, amikor az igénybe vevé bizonyos pénzeszkozeit
jovobeli fizetési miiveletekhez kell felhaszndlni, ideértve azt az esetet is, amikor az ilyen
pénzeszkozok osszege valtozo vagy eldre nem hatdrozhaté meg.

Ezenkivil az a koriilmény, hogy ezen irdnyelv 18. cikkének (4) bekezdése bizonyos feltételek
mellett lehetévé teszi a pénzforgalmi intézmények szamdra, hogy kiegészit6 jellegli hiteleket
nyUjtsanak, nehezen egyeztetheté Ossze azzal a szigoru kotelezettséggel, hogy minden fizetési
megbizdshoz a megfelel6 Osszegek azon szdmldra torténd atutaldsanak kell kapcsolddnia,
ahonnan az érintett fizetési megbizast teljesiteni fogjak.

Mindemellett pontositani kell, hogy a pénzeszkozok fizetési szamlara torténd atutaldsat mindig
fizetési megbizdsok teljesitése céljabol kell teljesiteni, fiiggetlentil attdl, hogy e megbizdasokat mar
konkrétan meghataroztik-e, vagy sem. A 2015/2366 iranyelv 18. cikke (2) bekezdésének
megfeleléen ugyanis pénzforgalmi szolgaltatasok koziil egynek vagy tobbnek a nyujtasakor a
pénzforgalmi intézmények csak olyan fizetési szamlakat vezethetnek, amelyek kizardlag fizetési
miiveletekre hasznalhatok.

Ezenkiviil ezen iranyelv 18. cikke (3) bekezdésének megfelel6en a pénzforgalmi intézmények altal
a pénzforgalmi szolgaltatast igénybe vevéktdl pénzforgalmi szolgédltatasok nyujtasanak céljaval
atvett bairminemi pénzeszkéz nem mindsiil sem a 2013/36 irdnyelv 9. cikkében meghatarozott
betétnek vagy egyéb visszafizetendd pénzeszkoznek, sem pedig a 2009/110 irdnyelv 2. cikkének (2
meghatarozott elektronikus pénznek. Hasonl6képpen, a 18. cikk (5) bekezdése értelmében a
pénzforgalmi intézmények nem végezhetnek ilyen betétek vagy egyéb visszafizetend6
pénzeszkozok atvételére iranyuld tevékenységet.

Ebbél kovetkezik, hogy annak elkeriilése érdekében, hogy a pénzeszkozok atvételére iranyuld
cselekményeket betétek vagy egyéb visszafizetendd pénzeszkozok atvételére iranyuld
tevékenységgé mindsitsék at, azokat a szamldkat, amelyeken e pénzeszkozoket jovairjak,
a 2015/2366 iranyelv 4. cikke 12. pontjanak megfelel6en kizardlag fizetési miiveletek teljesitésére
kell hasznalni.

Az alapiigyben széban forgéhoz hasonlé tigyleteknek a 2009/110 iranyelv 2. cikkének 2. pontja

értelmében vett elektronikuspénz-kibocsatassa vald — a kérdést el6terjesztd birdsag altal kilatasba
helyezett és a litvan kormdny altal szorgalmazott — esetleges atmindsitését illetéen mindenekel6tt
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emlékeztetni kell arra, hogy az e rendelkezés értelmében vett ,elektronikus pénz” fogalmat az
elébbi Ugy hatdrozza meg, mint amely a kibocsatéval szembeni kovetelés altal megtestesitett,
elektronikusan tarolt — ideértve a magneses taroldst is — monetdris érték, amelyet pénzeszkoz
atvételével bocsatanak ki fizetési miveletek teljesitése céljabol, és amelyet az
elektronikuspénz-kibocsatén kiviill mds természetes vagy jogi személy is elfogad. Ezenkiviil az
ezen irdnyelv 10. cikkében foglalt, e tekintetben el6irt daltalanos tilalomra tekintettel a
pénzforgalmi intézmények nem bocsathatnak ki elektronikus pénzt.

Mairpedig, még ha a fizetési szamlan torténd jovairds egyuttal a szolgaltatds igénybe vevojének az
érintett intézménnyel szembeni, pénzeszkozok atadasa ellenében 1étrejove, pénzben kifejezett
kovetelésének is mindsiil, az elektronikus pénz 2009/110 irdnyelv 2. cikkének 2. pontjidban
szereplé fenti meghatdrozasibol az kovetkezik, hogy az elektronikuspénz-kibocsatis tobbek
kozott abban kiillonbozik a fizetési szamlan torténé puszta jovairastdl, hogy miel6tt az
elektronikus pénzt ilyen kifizetésre felhaszndlnak, azt elektronikus formaban ,tarolni” kell, ami azt
jelenti, hogy azt el6zetesen ki kell bocsatani, vagyis az atvett pénzeszkozoktdl elkiiloniilt
pénzeszkozzé  atvaltani, és  annak  fizet6eszkozként — torténé — hasznilatat  az
elektronikuspénz-kibocsatotdl eltéré természetes vagy jogi személynek el kell fogadnia.

Amint azt a fétandcsnok inditvanyanak 66—69. pontjaban hangsulyozta, ahhoz, hogy valamely
tevékenység az ezen iranyelv 2. cikkének 2. pontja értelmében vett ,elektronikus pénz”
kibocsatdsinak mindsiiljon, legaldbb az sziikséges, hogy az igénybe vevé és az
elektronikuspénz-kibocsaté kozott olyan szerzédéses megallapodds élljon fenn, amely szerint e
felek kifejezetten megallapodnak abban, hogy e kibocsaté az igénybe vevé altal rendelkezésre
bocsatott pénzeszkozok monetaris értékének megfeleld kiillon pénzeszkozt bocsat ki. Marpedig a
pénzeszkozok fizetési szamlara torténd atutaldsa és e fizetési szamlan vald tartdsa anélkiil, hogy
azonnal az e pénzeszkozok értékének megfeleld fizetési miiveletekre vonatkozé megbizast
adnanak, nem jelenti azt, hogy a pénzforgalmi szolgaltatds igénybe vevéje kifejezetten vagy
hallgatélagosan hozzajarult az elektronikuspénz-kibocsatashoz.

Az iratokbdl nem tiinik ki, hogy az ABC Projektai az altala atvett bizonyos pénzeszkozoket olyan
elektronikusan tarolt — a magnesesen tarolt pénzt is magdban foglalé — pénzzé alakitotta volna at,
amelyet az azt onkéntesen elfogad¢ tigyfelek halézata haszndlhat. Ezzel szemben minden jel arra
utal, hogy ezek a pénzeszkozok fizetési szamldkon elhelyezett és kizardlag az érintett
igénybevevok fizetési megbizasainak teljesitésére felhaszndlhaté pénzeszkozok voltak.

Tovabba az el6zetes dontéshozatalra utalé hatirozatban emlitett 2019. januar 16-i Paysera LT
itélet (C-389/17, EU:C:2019:25) ebben az 0Osszefiiggésben kozvetlentl nem relevins. Az ezen
itélet alapjaul szolgalé tigyben ugyanis az alapeljards felperese elektronikuspénz-kibocsato
intézmény volt, és az alapeljaras az elektronikuspénz-kibocsaté intézmények szavatolotékéjének
kiszdmitdsdra vonatkozd szabdlyokra vonatkozott. Maérpedig a jelen tligyben az alapeljaras
felperese nem rendelkezik ilyen mindséggel, és ugy tlinik, hogy soha nem allt szandékdban
elektronikus pénz kibocsatasa.

Végiil és mindenesetre, még ha feltételezziik is, hogy az ABC Projektai megsértette a fizetési
megbizadsok teljesitése kapcsan alkalmazandé bizonyos szabdlyozasi kovetelményeket, vagy hogy
megsértette az alapligyben széban forgé fizetési szamla kezelésére alkalmazandé szerzédéses
rendelkezéseket, az e szolgaltatd dltal teljesitett tigyletek nem mindsiilnek ennek kovetkeztében
szlikségszerien a 2009/110 iranyelv 2. cikkének 2. pontja értelmében vett
elektronikuspénz-kibocsatasnak. Az tigyletnek a jelen itélet 44. és 47. pontjaban emlitett okok
miatti atmindsitésére is figyelemmel ugyanis bizonyos jogszabdlyi vagy szerz6déses
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kovetelményeknek a pénzforgalmi szolgaltaté altali megsértése kétségkiviil megalapozhatja a
felel6sségét, de az ilyen szabdlytalansagok 6nmagukban nem eredményezik azt, hogy a széban
forgé tigylet kikeriil a 2015/2366 iranyelv hatalya aldl.

A fenti megfontoldsokra tekintettel az elGterjesztett kérdésre azt a vdlaszt kell adni, hogy
a 2015/2366 iranyelv 4. cikkének 3. pontjat és a 2009/110 irdnyelv 2. cikkének 2. pontjat ugy kell
értelmezni, hogy a pénzforgalmi intézmény abban all6 tevékenysége, hogy pénzeszkozoket fogad
el a pénzforgalmi szolgaltatds igénybe vevgjétdl, anélkiil hogy e pénzeszkozoket azonnal fizetési
megbizas kisérné, és igy azok tovabbra is rendelkezésre allnak az ezen intézmény altal kezelt,
a 2015/2366 iranyelv 4. cikkének 12. pontja értelmében vett fizetési szamlan, az ezen intézmény
altal nyujtott, a 2015/2366 iranyelv 4. cikkének 3. pontja értelmében vett pénzforgalmi
szolgaltatasnak, nem pedig a 2009/110 iranyelv 2. cikkének 2. pontja értelmében vett
elektronikuspénz-kibocsatasi miiveletnek mindsiil.

A koltségekrol

Mivel ez az eljarés az alapeljarasban részt vevo felek szamara a kérdést elGterjeszté birdsag elott
folyamatban 1év6 eljaras egy szakaszat képezi, ez a birésag dont a koltségekrdl. Az
észrevételeknek a Birdsag elé terjesztésével kapcsolatban felmeriilt koltségek, az emlitett felek
koltségeinek kivételével, nem térithet6k meg.

A fenti indokok alapjan a Birdsag (6todik tanécs) a kovetkez6képpen hatérozott:

A Dbels6é piaci pénzforgalmi szolgaltatasokrol és a 2002/65/EK, a 2009/110/EK és
a 2013/36/EU iranyelv és az 1093/2010/EU rendelet médositasarol, valamint a 2007/64/EK
iranyelv hatilyon kiviil helyezésérol sz6l6, 2015. november 25-i (EU) 2015/2366 eurdpai
parlamenti és tanacsi iranyelv 4. cikkének 3. pontjat, valamint az
elektronikuspénz-kibocsat6 intézmények tevékenységének megkezdésérol, folytatasardl és
prudencialis feliigyeletérdl, a 2005/60/EK és a 2006/48/EK iranyelv médositasarol, valamint
a 2000/46/EK iranyelv hatalyon Kkiviil helyezésérol szdolo, 2009. szeptember 16-i
2009/110/EK eurdpai parlamenti és tanacsi iranyelv 2. cikkének 2. pontjat

a kovetkezoképpen kell értelmezni:

a pénzforgalmi intézmény abban alléo tevékenysége, hogy pénzeszkozoket fogad el a
pénzforgalmi szolgaltatas igénybe vevojétol, anélkiil hogy e pénzeszkozoket azonnal fizetési
megbizas kisérné, és igy azok tovabbra is rendelkezésre allnak az ezen intézmény altal kezelt,
a 2015/2366 iranyelv 4. cikkének 12. pontja értelmében vett fizetési szamlan, az ezen
intézmény altal nyujtott, a 2015/2366 iranyelv 4. cikkének 3. pontja értelmében vett
pénzforgalmi szolgaltatisnak, nem pedig a 2009/110 iranyelv 2. cikkének 2. pontja
értelmében vett elektronikuspénz-kibocsatasi miiveletnek mindsiil.

Alairasok

14 ECLLI:EU:C:2024:148



	A Bíróság ítélete (ötödik tanács) 2024. február 22. 
	Ítéletet 
	Jogi háttér 
	Az uniós jog 
	A 2009/110 irányelv 
	A 2013/36/EU irányelv 
	A 2015/2366 irányelv 

	A litván jog 

	Az alapeljárás és az előzetes döntéshozatalra előterjesztett kérdés 
	Az előzetes döntéshozatalra előterjesztett kérdésről 
	A költségekről 


