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A BIROSAG ITELETE (tizedik tanécs)

2023. november 23.#

»El6zetes dontéshozatal — A hozzdadottérték-ado (héa) kozos rendszere — 2006/112/EK
irdnyelv — 53. cikk — A szdrakoztatasi eseményekre valé belépés biztositasabdl allé
szolgéltatasnydjtas — A szolgaltatasnyujtas helye — Interaktiv video-el6addsok internetes
kozvetitése — Az el6addsok videofelvételéhez sziikséges helyiség és berendezés rendelkezésre
bocsatdsa, valamint a jé mindségl el6adasok megvaldsitasahoz sziikséges tamogatds nyudjtasa”

A C-532/22. sz. igyben,

az EUMSZ 267. cikk alapjan benytjtott el6zetes dontéshozatal irdnti kérelem targyaban, amelyet a
Curtea de Apel Cluj (kolozsvari itélétabla, Roménia) a Birésaghoz 2022. augusztus 9-én érkezett,
2022. janius 3-i hatarozataval terjesztett el6

a Directia Generala Regionala a Finantelor Publice Cluj-Napoca,

az Administratia Judeteana a Finantelor Publice Cluj

és

az SC Westside Unicat SRL

kozott folyamatban 1év6 eljarasban,

A BIROSAG (tizedik tanécs),

tagjai: E. Regan az 6todik tandcs elnoke, tandcselnokként eljarva (el6add), 1. Jarukaitis és
D. Gratsias birak,

fétanacsnok: L. Medina,

hivatalvezetd: A. Calot Escobar,

tekintettel az irasbeli szakaszra,

figyelembe véve a kovetkezdk altal elGterjesztett észrevételeket:

— az SC Westside Unicat SRL képviseletében L. M. Roman avocatsi,

— aroman kormany képviseletében E. Gane és O.-C. Ichim, meghatalmazotti min&ségben,

* Az eljrés nyelve: romdn.

HU
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— az Eurdpai Bizottsag képviseletében A. Armenia és T. Isacu de Groot, meghatalmazotti
mindségben,

tekintettel a fétandcsnok meghallgatisit kovetéen hozott hatdrozatra, miszerint az gy
elbirdlasara a fétandcsnok inditvanya nélkiil keriil sor,

meghozta a kovetkez6

itéletet

Az elézetes dontéshozatal iranti kérelem a 2008. februdr 12-i 2008/8/EK tandicsi irdnyelvvel
(HL 2008. L 44., 11. o.) médositott, a kozos hozzdadottértékadod-rendszerrdl szold, 2006.
november 28-i 2006/112/EK tandcsi iranyelv (HL 2006. L 347., 1. o.; helyesbitések: HL. 2007.
L 335, 60. o; HL 2015. L 323, 31. o.; a tovdbbiakban: 2006/112 iranyelv) 53. cikkének az
értelmezésére vonatkozik.

E kérelmet az SC Westside Unicat SRL (a tovabbiakban: Westside Unicat), valamint a Directia
Generald Regionalda a Finantelor Publice Cluj-Napoca (kolozsvari regionalis koltségvetési
féigazgatdsiag, Romdnia) és az Administratia Judeteana a Finantelor Publice Cluj (kolozsvari
megyei koltségvetési hivatal, Romadnia; a tovabbiakban egyiitt: adéhatdsag) kozott e hatosag azon
hatdrozata tdrgydban folyamatban 1évé jogvita Lkeretében terjesztették el6, amelyben
megallapitotta, hogy az e tdarsasig altal nyujtott szolgdltatisok utdn Romadnidban
hozzdadottérték-adét (héa) kell fizetni.

Jogi hattér
Az unios jog

A 2006/112 irdnyelv

A 2006/112 irdnyelvnek ,Az addztatando tgyletek teljesitési helye” ciml V. cime tartalmazza ,A
szolgéltatasnyujtas teljesitési helye” ciml 3. fejezetet. E 3. fejezet tartalmazza az ,Altalanos
szabalyok” cim 2. szakaszt, amely a 44. és 45. cikket foglalja magdban.

Ezen irdnyelv 44. cikke a kovetkez6képpen rendelkezik:

»Az addalany — aki ilyen mindségében jar el — részére nyujtott szolgaltatas teljesitési helye az a hely,
ahol az addalany gazdasagi tevékenységének székhelye van. Mindazonadltal, amennyiben ezen
szolgdltatasokat az addalany olyan dlland6 telephelye részére nyujtottak, amely a gazdasagi
tevékenységének székhelyétdl eltérdé helyen van, ezen szolgaltatasnyujtas teljesitési helye az a hely,
ahol az dllandé telephely taldlhaté. Ilyen székhely vagy éllandé telephely hidnydban a
szolgaltatasnyujtas teljesitési helye az a hely, ahol a szolgaltatast igénybe vevé addalany allandé
lakéhelye vagy szokésos tartézkodasi helye van.”

Az emlitett irdnyelv 45. cikke szerint:

»,Nem addalanyok részére nyujtott szolgaltatas teljesitési helye az a hely, ahol a szolgaltatast nyujté
gazdasagi tevékenységének székhelye van. Mindazondaltal, amennyiben ezen szolgaltatdsokat a
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szolgdltatdst nyujtéd olyan élland6 telephelyérdl nyujtottak, amely a gazdasagi tevékenységének
székhelyétdl eltéré helyen van, ezen szolgaltatasnyujtas teljesitési helye az a hely, ahol az allandé
telephely taldlhaté. Ilyen székhely vagy édlland6 telephely hidnydban a szolgdltatasnyujtas teljesitési
helye az a hely, ahol a szolgaltatast nyujté allando lakéhelye vagy szokdsos tartézkodasi helye van.”

Ugyanezen iranyelv V. cimének 3. fejezete tartalmazza tovabba a ,Kiilonos rendelkezések” cimi
3. szakaszt, amely a 2006/112 iranyelv 46—59a. cikkét foglalja magéaban.

Ezen irdnyelv 53. cikkének szovege a kovetkezo:

»Az addalany részére nyujtott kulturalis, mtivészeti, sport-, tudomanyos, oktatdsi, szérakoztatasi vagy
hasonlé eseményekre, mint példaul vasarokra és kidllitdsokra torténé belépésre vonatkozé
szolgéltatasok, valamint a belépéshez kapcsolddd jarulékos szolgaltatasok teljesitési helye az a hely,
ahol a fenti események megrendezésére ténylegesen sor keriil.”

Az emlitett iranyelv 54. cikke a kovetkezoket irja el6:

»(1) A nem addalanyok részére nyujtott kulturdlis, mivészeti, sport-, tudomdnyos, oktatasi,
szorakoztatdsi vagy hasonlé tevékenységekkel — mint példdul vasirok vagy kiallitasok —
kapcsolatos szolgaltatasok — beleértve az ilyen tevékenységek szervezdinek szolgéaltatasnyujtasat
is —, valamint az ehhez jarulékosan kapcsol6dé szolgaltatdsok nyudjtasanak teljesitési helye az a
hely, ahol ezeket a tevékenységeket ténylegesen végzik.

(2) A nem addalanyok részére nyujtott alabbi szolgéltatasok teljesitési helye az a hely, ahol ezeket
a szolgaltatdsokat ténylegesen nyujtjak:

a) a fuvarozashoz és személyszallitdshoz jarulékosan kapcsolddo tevékenységek, mint a be-, ki- és
atrakodas és hasonl6 tevékenységek;

b) ingdsagok értékbecslése és az ezeken végzett munka.”

A 2008/8 iranyelv
A 2008/8 iranyelv (6) preambulumbekezdése a kovetkezéképpen szol:

»Bizonyos koriilmények kozott a szolgaltatasnyujtas teljesitési helyére vonatkozé édltalanos szabaly
nem alkalmazhaté sem az addalanyok, sem a nem addalanyok esetében, és meghatarozott
kivételeket kell alkalmazni. Ezeknek a kivételeknek nagyrészt mar létezé kovetelményeken kell
alapulniuk, és tiikrozniiik kell a fogyasztds helye szerinti adézas elvét, mikozben nem
helyezhetnek aranytalan adminisztrativ terheket egyes kereskedékre.”

Ezen irdnyelv 3. cikke 2011. janudr 1-jétdl vezette be tobbek kozott a 2006/112 irdnyelv 53. és
54. cikkének jelen itélet 7. és 8. pontjaban emlitett valtozatat.

ECLI:EU:C:2023:919 3
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A 282/2011/EU végrehajtdsi rendelet

A koz0s hozzaadottértékad6-rendszerrdl sz616 2006/112/EK irdanyelv végrehajtasi intézkedéseinek
megallapitdsardl sz6ld, 2011. marcius 15-i 282/2011/EU tandcsi végrehajtasi rendelet (HL 2011.
L 77, 1. 0.) 32. cikkének (1) és (2) bekezdése a kovetkez6képpen rendelkezik:

»(1) A 2006/112/EK iranyelv 53. cikkében emlitett kulturdlis, m{ivészeti, sport-, tudomanyos,
oktatdsi, szérakoztatdsi vagy hasonlé eseményekre torténd belépésre vonatkozd szolgaltatasok
magukban foglalnak olyan szolgaltatasokat, amelyek alapvetd jellemzdje, hogy — jegy vagy
dijfizetés ellenében, beleértve az eldfizetés, bérlet vagy rendszeres dij formdjaban torténd
dijfizetést is — biztositjak az adott eseményre torténd belépés jogat.

(2) Az (1) bekezdés kiillonosen az aldbbi esetekben alkalmazando:

a) el6adasokra, szinhazi el6adasokra, cirkuszi el6addsokra, vasdrokra, viddmparkokba,
koncertekre, kidllitdsokra, valamint egyéb hasonlé kulturilis eseményekre torténé belépés joga;

[...]”

E végrehajtasi rendelet 33. cikke értelmében:

»A 2006/112/EK iranyelv 53. cikkében emlitett jarulékos szolgaltataisok magukban foglaljak azokat a
szolgaltatasokat, amelyek a kulturdlis, miivészeti, sport-, tudomdanyos, oktatasi, szérakoztatasi vagy
hasonlé eseményekre torténé belépéshez kozvetleniil kapcsolédnak, és amelyeket az eseményen részt
vevé személyeknek elkiiloniilten, ellenértékért nyajtanak.

E jarulékos szolgaltatasok magukban foglaljak kiilondsen a ruhatar és a mosdé hasznalatat, azonban
nem foglaljadk magukban azon szolgaltatasokat, amelyek kizardlag a jegyértékesités kozvetitésébdl
allnak.”

Az emlitett végrehajtasi rendelet 33a. cikke, amellyel azt a 2013. oktéber 7-i 1042/2013/EU tandcsi
végrehajtasi rendelet (HL 2013. L 284., 1. 0.) egészitette ki, a kovetkezdket irja el6:

»A kulturdlis, mtvészeti, sport-, tudomdnyos, oktatasi, szérakoztatdsi vagy hasonlé eseményekre
torténd belépésre jogositd jegyek értékesitése, amennyiben azt a sajit nevében, de a szervezd
megbizdsibdl eljaré kozvetitd vagy a szervez6tdl eltérd, sajat javara eljaré addalany végzi,
a 2006/112/EK iranyelv 53. cikkének és 54. cikke (1) bekezdésének hatélya ala tartozik.”

Az 1042/2013 végrehajtdsi rendelet

Az 1042/2013 végrehajtasi rendelet (15) preambulumbekezdése a kovetkezéket mondja ki:

»A 2006/112/EK iranyelvvel 6sszhangban a kulturalis, mtivészeti, sport-, tudomanyos, oktatasi,
szorakoztatdsi vagy hasonlé eseményekre torténd belépést minden esetben ott kell adéztatni,

ahol az esemény megrendezésére ténylegesen sor keriil. Egyértelmiivé kell tenni, hogy ez akkor is
érvényes, ha a jegyeket nem kozvetleniil a szervezd értékesiti, hanem kozvetit6 forgalmazza.”

4 ECLI:EU:C:2023:919



15

16

17

2023. 11. 23-1 iTELET — C-532/22. sz. UGY
WESTSIDE UNICAT

Az (EU) 2022/542 irdnyelv

A 2006/112/EK és az (EU) 2020/285 irdnyelvnek a hozzdadottértékado-mértékek tekintetében
torténé maddositasarodl szélo, 2022. aprilis 5-i (EU) 2022/542 tanécsi iranyelv (HL 2022. L 107,
1. 0.) (18) preambulumbekezdése értelmében:

»A fogyasztas helye szerinti tagillamban torténd addztatds biztositdsa érdekében sziikséges, hogy
minden olyan szolgaltatas, amely elektronikus eszkozokon keresztiil nydjthaté az igénybevevé
részére, ott legyen addztatandd, ahol az igénybevevo letelepedett, allandé lakcimmel rendelkezik
vagy a szokdsos tartézkodasi helye van. Ezért moddositani kell az emlitett tevékenységek
vonatkozasaban a szolgaltatasnyujtas teljesitési helyére iranyadé szabalyokat.”

A 2022/542 irdnyelv 1. cikke a kovetkezd bekezdéssel kiegészitve médositotta a 2006/112 iranyelv
53. cikkét:

»Ez a cikk nem alkalmazandé az elsé bekezdésben emlitett eseményekre torténdé belépésre, ha a
részvételre virtudlis jelleggel keriil sor.”

A romadn jog

Az adozds rendjérdl szolo torvény

A 2015. szeptember 8-i Legea nr. 227/2015 privind Codul fiscalnak (az ad6torvénykonyvrél sz616
227/2015. sz. torvény; 2015. szeptember 10-i Monitorul Oficial al Romaniei, 1. rész, 688. sz.; a
tovabbiakban: ad6torvénykonyv) ,A szolgaltatasnyujtas helye” cim@ 278. cikke tobbek kozott a
kovetkezoképpen rendelkezik:

»(2) Az addalany — aki ilyen minéségében jar el — részére nyujtott szolgéltatas teljesitési helye az a
hely, ahol a szolgaltatas ezen igénybe vevoéje tevékenységének székhelye van. [...]

[...]

(6) A (2) bekezdés rendelkezéseitdl eltérve a kovetkezd szolgaltatasnyujtasok teljesitési helye:

[...]

b) az a hely, ahol az események megrendezésére ténylegesen sor keriil az ad6alany részére nyujtott
kulturdlis, mtivészeti, sport-, tudomdanyos, oktatasi, szérakoztatéasi vagy hasonl6é eseményekre,
mint példaul vasarokra és kiallitasokra torténé belépésre vonatkozo szolgaltatasok, valamint
az e belépéshez kapcsolddo jarulékos szolgaltatasok esetén. [...]”

ECLI:EU:C:2023:919 5
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Az adétorvénykonyv alkalmazdsdra vonatkozo végrehajtdsi szabdlyok

A Hotérarea Guvernului nr. 1 din 6 ianuarie 2016 pentru aprobarea Normelor metodologice de
aplicare a Legii nr. 227/2015 privind Codul fiscal (az ad6torvénykonyvrél szolé 227/2015. sz.
torvény alkalmazasdra vonatkozd végrehajtasi szabalyok megerdsitésérdl szolo, 2016. janudr 6-i
1. sz. kormanyrendelet; 2016. januar 13-i Monitorul Oficial al Romdniei, 1. rész, 22. sz.)
22. pontjanak (4), (5), (7) és (8) bekezdése a kovetkezdket irja eld:

»(4) Az adotorvénykonyv 278. cikke (6) bekezdésének b) pontjaban emlitett kulturalis, miivészeti,
sport-, tudomdnyos, oktatdsi, szérakoztatdsi vagy hasonlé eseményekre torténd belépésre
vonatkoz6 szolgaltatasok magukban foglalnak olyan szolgéltatasokat, amelyek alapvetd
jellemzdje, hogy — jegy vagy dijfizetés ellenében, beleértve az el6fizetés, bérlet vagy rendszeres dij
formdjaban torténd dijfizetést is — biztositjdk az adott eseményre torténd belépés jogat.

(5) A (4) bekezdés kiilonosen a kovetkezok nyujtasat foglalja magaban:
a) el6addsokra, szinhazi el6éadasokra, cirkuszi el6addsokra, vasarokra, vidamparkokba,
koncertekre, kidllitdsokra, valamint egyéb hasonld kulturélis eseményekre torténd belépés

joga; [...]
[...]

(7) Az adétorvénykonyv 278. cikke (6) bekezdésének b) pontjdban emlitett jarulékos szolgaltatdsok
magukban foglaljadk azokat a szolgdltatasokat, amelyek a kulturdlis, mtvészeti, sport-,
tudomanyos, oktatasi, szorakoztatasi vagy hasonlé eseményekre torténd belépéshez kozvetleniil
kapcsolddnak, és amelyeket az eseményen részt vevd személyeknek elkiiloniilten, ellenértékért
nyujtanak. E jarulékos szolgaltatdsok magukban foglaljak kiilonésen a ruhatar és a mosdé
haszndlatat, azonban nem foglaljdk magukban azon szolgaltatdsokat, amelyek kizarélag a
jegyértékesités kozvetitésébdl allnak.

(8) A kulturdlis, mtivészeti, sport-, tudomadnyos, oktatdsi, szérakoztatdsi vagy hasonld
eseményekre torténd belépésre jogosito jegyek értékesitése, amennyiben azt a sajat nevében, de a
szervezd megbizasabdl eljaro kozvetitd vagy a szervezo6tdl eltérd, sajat javara eljaré adéalany végzi,
ezen adotorvénykonyv 278. cikke (5) bekezdése f) pontjanak és (6) bekezdése b) pontjanak hatélya
ala tartozik.”

Az alapeljaras és az elozetes dontéshozatalra eldterjesztett kérdések

A Westside Unicat Romanidban székhellyel rendelkezé tarsasag, amely videofelvevé-stadiot
tizemeltet. F6 gazdasagi tevékenysége abban 4ll, hogy a StreamRay USA Inc.-nek (a tovabbiakban:
StreamRay) olyan erotikus jellegli digitalis tartalmakat értékesit, amelyek tobbek kozott
modellekkel négyszemkozt folytatott, online vizudlis beszélgetések (a tovabbiakban: videochatek)
formajat oltik.

A StreamRay az Egyesiilt Allamokban bejegyzett jogi személy, amely internetes oldaldn élében

terjeszti ezen el6adéasok videdit, és a modellekkel valé interaktiv kapcsolathoz sziikséges feliiletet
a természetes személy tligyfelei rendelkezésére bocsatja.

6 ECLI:EU:C:2023:919
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A Westside Unicat szolgaltatasait igénybe vevé modellek e tarsasiggal az el6zetes dontéshozatalra
utald hatdrozatban ,Térsuldsi szerz6désnek” nevezett szerzédést kotnek. Alairnak egy
nyilatkozatot is, amely tanusitja a StreamRay-nek, hogy a stidiét, azaz a Westside Unicatot jelolik
ki, hogy ,beszedje valamennyi 6sszeget”, amely az e videochatek keretében tartott el6adasok utan
nekik jér, és kifejezetten elfogadjik, hogy ezen dsszegeket a studio fizeti ki szamukra.

A StreamRay, amely sajat nevében nyujt szolgaltatasokat, meghatarozza az a célbél alkalmazandé
kereskedelmi feltételeket, hogy tligyfelei megtekinthessék a széban forgd el6adasokat, és
kapcsolatba 1épjenek a modellekkel. E tarsasag tobbek kozott rogziti és megkapja az tligyfelei altal
e célbol fizetett arat. Az igy kapott arbol szdzalékot juttatnak a Westside Unicatnak, amely pedig
annak egy részét kifizeti a modelleknek.

A 2019. szeptember 1. és 2020. junius 30. kozotti iddszak tekintetében fizetendé héa
meghatdrozasara vonatkozd adoéellendrzést kovetéen az adoéhatésag 2020. november 13-dn
adémegallapité hatdrozatot bocsatott ki, amelynek értelmében a Westside Unicatnak 640 433
roman lej tovabbi héat kellett megfizetnie.

E hatdarozat azon a tényen alapult, hogy ellentétben azzal, amit a Westside Unicat a SteamRay
részére kidllitott szamldk kibocsatasakor megallapitott, az altala a SteamRay részére nyujtott
szolgaltatisok teljesitési helyét az addtorvénykonyv 278. cikke (6) bekezdése b) pontjanak
megfeleléen Romdnidnak kell tekinteni. A Westside Unicat ugyanis a széban forgé interaktiv
el6adéasok szervezdje, amint az a StreamRay-jel kotott szerzédésekbdl kittinik. Marpedig ezek az
eléaddsok a 2006/112 irdnyelv 53. cikke értelmében vett szdrakoztatdsi eseményeknek
mindsiilnek, igy a 2019. mdjus 8-i Geelen itéletben (C-568/17, EU:C:2019:38) elfogadott azon
megoldast kell alkalmazni, amely szerint az interneten él6ében filmezett és kozvetitett, erotikus
jellegl, interaktiv el6adasok kindlatabol allé szolgaltatasnyujtas teljesitési helyét annak a helynek
kell tekinteni, ahol a szolgéltatasnyujté gazdasigi tevékenységének székhelye taldlhaté.

Az ezen addmegillapité hatdrozattal szemben benyujtott eredménytelen kozigazgatasi panaszt
kovetden a Westside Unicat keresetet inditott a Tribunalul Maramuresnél (Mdramaros megyei
torvényszék, Romadnia), amely a 2021. oktéber 19-i itéletével részben helyt adott e keresetnek. E
birésag ugyanis ugy itélte meg, hogy a StreamRay a szoban forgd szérakoztatasi események
szervezdje, mivel lehet6vé tette tigyfelei szamara, hogy hozzaférjenek az erotikus jellegii interaktiv
video-el6adasokhoz.

Az addhatésdg fellebbezést nyujtott be ezen itélettel szemben a Curtea de Apel Clujhoz
(kolozsvari itélétabla, Romania), amely a kérdést elSterjesztd birdsag. E fellebbezés alatamasztasa
érdekében lényegében arra hivatkozik, hogy mind a szérakoztatdsi esemény szervezdéje, mind
pedig a sajat neviikben eljard, e szérakoztatdsi eseményhez valé nyilvanos hozzaférés lehet6vé
tételéhez hozzdjarulé valamennyi gazdasigi szereplét ugy kell tekinteni, mint amely ilyen
hozzaférést biztosit. Marpedig az e birdsag el6tt folyamatban 1évé tigyben — a 2019. majus 8-i
Geelen itélet (C-568/17, EU:C:2019:38) alapjaul szolgalé {igy felpereséhez hasonléan — a
Westside Unicatot kell Ggy tekinteni, mint amely a széban forgd erotikus jellegli interaktiv
video-el6adasok szervezdjeként hozzaférést biztosit ezen utébbiakhoz.

Ebben az Osszefliggésben a kérdést el6terjeszté birdsagnak kétségei vannak azzal kapcsolatban,
hogy a Westside Unicat altal nyujtott szolgaltatasok a 2006/112 iranyelv 53. cikke értelmében
vett, szorakoztatasi eseményekre valé belépésre iranyuldé szolgdltatasnydjtds fogalma ald
tartoznak-e, valamint hogy adott esetben hogyan kell alkalmazni e rendelkezést.
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E koriilmények kozott a Curtea de Apel Cluj (kolozsvari itélétabla) igy hatarozott, hogy az eljarast
felfiiggeszti, és el6zetes dontéshozatal céljabdl a kovetkez6 kérdéseket terjeszti a Birdsag elé:

,1) Ugy kell-e értelmezni a [2006/112 irdnyelv] 53. cikkét, hogy az a jogvita targyat képezékkel
azonos tipusu szolgéltatasokra, vagyis olyan szolgaltatasokra is alkalmazando, amelyeket a
videochat-stidié nyudjt a weboldal tizemeltetéje részére, és amelyek az interneten valds
idében filmezett és kozvetitett, erotikus jellegli interaktiv el6adasokbdl éllnak (digitalis
tartalom é16 kozvetitése)?

2) Az els6 kérdésre adandé igenld valasz esetén a [2006/112 iranyelv] 53. cikkében szerepld
kifejezés, vagyis »az a hely, ahol a fenti események megrendezésére ténylegesen sor keriil«
értelmezése szempontjabdl az a hely bir-e relevancidval, amelyen a modellek megjelennek a
webkamera el6tt, az a hely, ahol az el6adasok szervezdje letelepedett, az a hely, amelyen az
tigyfelek megtekintik a képeket, vagy a mar megjeloltektol eltéro helyet kell figyelembe venni?”

Az elozetes dontéshozatalra eloterjesztett kérdésekrol

Az elsé kérdésrol

Amint az el6zetes dontéshozatal iranti kérelembdl egyértelmtien kitiinik, az alapiigyben széban
forgd  szolgaltatdsok  olyan  digitdlis  tartalmak létrehozasabél dllnak, amelyek
videofelvevs-stididban forgatott, erotikus jellegti interaktiv video-el6addsok formajat 6ltik, annak
érdekében, hogy azokat az internetes kozvetitési platform tizemeltetdje rendelkezésére bocsassak
a célbdl, hogy azokat ezen iizemeltetd e platformon hozzaférhet6vé tegye.

Kovetkezésképpen annak érdekében, hogy a kérdést elGterjesztd birdsag szamara hasznos valaszt
lehessen adni, az els6 kérdést tugy kell értelmezni, hogy az arra vonatkozik, hogy
a 2006/112 iranyelv 53. cikkét ugy kell-e értelmezni, hogy e rendelkezés alkalmazandé a
videochateket felvevo studié altal az internetes kozvetitési platform tizemeltetdje részére nyujtott
olyan szolgaltatasokra, amelyek olyan digitalis tartalmak létrehozasabdl allnak, amelyek ilyen
stadioban a célbdl filmezett, erotikus jellegli interaktiv video-el6addsok formdjat oltik, hogy
azokat ezen lizemeltet6 szdmdra az ezen utdbbi altal az emlitett platformon valdé kozvetitésiik
céljabodl rendelkezésre bocsassak.

E tekintetben emlékeztetni kell arra, hogy egyrészt a 2006/112 irdnyelv 44. és 45. cikke rogziti a
szolgaltatasnyujtasok teljesitési helyének meghatarozasara vonatkoz¢ altalanos szabdlyt, mig ezen
iranyelv 46—59a. cikke szamos kiilonos kapcsolédé elvet allapit meg (2019. marcius 13-i Srf
konsulterna itélet, C-647/17, EU:C:2019:195, 20. pont).

Amint a Birdsag alland¢ itélkezési gyakorlatabdl kovetkezik, a 2006/112 iranyelv 44. és 45. cikke
nem élvez elsébbséget annak 46—59a. cikkével szemben. Minden egyes helyzetben meg kell
vizsgalni, hogy az adott helyzet megfelel-e a 46—59a. cikkben emlitett esetek valamelyikének. Az
emlitett helyzet ennek hidnydban tartozik annak 44. és 45. cikkének hatdlya ald (2019.
marcius 13-i Srf konsulterna itélet, C-647/17, EU:C:2019:195, 21. pont).

Ebbdl kovetkezik, hogy a 2006/112 ranyelv 53. cikkét nem lehet a f6szabaly aléli olyan kivételnek

tekinteni, amelyet szigordan kell értelmezni (2019. marcius 13-i Srf konsulterna itélet, C-647/17,
EU:C:2019:195, 22. pont).
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Masrészt, ami az interneten élében filmezett és kozvetitett interaktiv, erotikus jellegt
video-el6adasokat illeti, a Birdsag a 2019. majus 8-i Geelen itéletben (C-568/17, EU:C:2019:388,
36-42. pont) kétségteleniil kimondta, hogy az ilyen el6addsok szdrakoztatdsi tevékenységnek
mindsiilnek, mivel céljuk, hogy cimzettjeik szamadra szérakoztatasi forrast biztositsanak, és mivel
a szorakoztatdsi tevékenységek fogalma nem korlatozddik az e tevékenység cimzettjeinek fizikai
jelenlétében nyujtott szolgaltatdsokra.

Ugyanakkor, bar ezen itéletben a Birdsag e megallapitasokbodl ezt kovetéen azt a kovetkeztetést
vonta le, hogy az ilyen szolgaltatdsnyujtasok a 2002. majus 7-i 2002/38/EK tandcsi irdnyelvvel
(HL 2002. L 128., 41. o.) mddositott, a tagillamok forgalmi addra vonatkozd jogszabdlyainak
Osszehangolasardl — kozos hozzaadottértékadd-rendszer: egységes addalap-megallapitasrol szo16,
1977. majus 7-i 77/388/EGK hatodik tandacsi iranyelv (HL 1977. L 145., 1. o.; magyar nyelvi
killonkiadds 9. fejezet, 1. kotet, 23. o.) 9. cikke (2) bekezdése c) pontjanak els6
franciabekezdésében akkor eléirt, valamint a 2006/112 iranyelv 52. cikke a) pontjanak az ezen
itélet alapjaul szolgdlé tigy tényallasa idején hatdlyos valtozataban eléirt kiillonos kapcsold szabaly
ala tartoznak, meg kell allapitani, hogy a jelen iigyben feltett kérdés nem e kiilonds kapcsold
szabdly, hanem egy masik olyan kapcsolé szabaly értelmezésére vonatkozik, amely — mivel
a 2008/8 iranyelv vezette be — az emlitett itélet alapjaul szolgdl¢ {igy tényéllasanak idépontjaban
még nem volt hatdlyban, és azt még nem {iiltették at a tagallamok jogdba.

Marpedig, mig a 77/388 hatodik irdnyelv 9. cikke (2) bekezdése c) pontjanak elsé
franciabekezdésében és a 2006/112 iranyelv 52. cikkének a) pontjdban — amint e rendelkezések a
2019. majus 8-i Geelen itélet (C-568/17, EU:C:2019:388) alapjaul szolgal6 tigy tényallasa idején
hatdlyban voltak — foglalt kiilonds kapcsolé szabalyok éltaldnos jelleggel utaltak a kulturalis,
muivészeti, sport-, tudomanyos, oktatasi, szorakoztatasi vagy hasonl6 tevékenységekre, valamint
adott esetben az e tevékenységekhez kapcsolddé kiegészit6 szolgaltatasokra, a 2006/112 iranyelv
53. cikkében szereplé kiilonos kapcsold szabdly kiilonos célja a kulturdlis, mivészeti, sport-,
tudomanyos, oktatdsi, szérakoztatdsi vagy hasonlé eseményekre — mint példaul vasarok és
kidllitdsok — torténd belépésre irdnyuld szolgaltatasok, valamint az e belépéshez jarulékosan
kapcsol6dé szolgéltatasok, amelyeket valamely adéalanynak nyujtanak.

Kovetkezésképpen a Birdsag altal a 2019. majus 8-i Geelen itéletben (C-568/17, EU:C:2019:388) az
akkoriban a 77/388 hatodik iranyelv 9. cikke (2) bekezdése c) pontjanak elsé franciabekezdésében
és a 2006/112 iranyelv 52. cikkének a) pontjaban eldirt kiilonds kapcsolé szabaly hatdlyaval
kapcsolatban levont kovetkeztetés nem iiltethetd at a 2006/112 irdnyelv 53. cikkében foglalt azon
kiilonos kapcsold szabdlyra, amely az alapiigy tényallasanak id6pontjaban alkalmazandé volt.

Ezzel szemben e masodik kapcsold szabaly hatalyat illetéen meg kell jegyezni, hogy szokasos
jelentése szerint az ,esemény” kifejezés a kozonség szamdra torténd bemutatdst jelent.
Kovetkezésképpen, mivel a 2006/112 irdnyelv nem tartalmaz konkrét meghatarozast, ebbdl arra
lehet kovetkeztetni, hogy az ezen irdnyelv 53. cikkében alkalmazott ,eseményre torténd belépésre
vonatkoz6 szolgaltatas” fogalmat ugy kell értelmezni, mint amely olyan szolgaltatasokat jeldl,
amelyek az ezen el6adds targyat képez6 esemény megszervezését kovetéen valésulnak meg, és arra
iranyulnak, hogy a nyilvanossag szamadra biztositsdk az ezen el6addshoz valé hozzaférést.

E kovetkeztetést megerdsiti mindenekel6tt a 282/2011 végrehajtasi rendelet 33. cikke, amely
pontositja, hogy a 2006/112 iranyelv 53. cikkében emlitett szolgaltatasokhoz jarulékosan
kapcsolédo szolgaltatasok magukban foglaljak azokat a szolgéltatdsokat, amelyek a kulturalis,
miivészeti, sport-, tudomanyos, oktatasi, szdérakoztatdsi vagy hasonlé eseményekre torténd
belépéshez kozvetleniil kapcsolédnak, és amelyeket az eseményen részt vevé személyeknek
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elkiiloniilten, ellenértékért nytjtanak. Mivel ugyanis a jarulékos szolgaltatisok azok, amelyeket
kiilon nydjtanak a valamely eseményen részt vevé személynek, a fészolgaltatast agy kell tekinteni,
mint amelyet ugyanezen személy részére abbdl a célbdl nyujtjak, hogy az emlitett eseményre vald
belépés jogat biztositsdk szamara.

Ezt kovetben e végrehajtasi rendelet 32. cikke pontositja, hogy a 2006/112 irdnyelv 53. cikkében
emlitett, szorakoztatdsi eseményre vald belépésre vonatkozé szolgéltatasok olyan szolgaltatasokat
foglalnak magukban, amelyek alapvetd jellemzéje, hogy jegy vagy dijfizetés ellenében biztositjak az
adott eseményre torténd belépés jogat, ami azt jelenti, hogy az igy érintett szolgaltatasok kizarolag
azok, amelyek a széban forgd eseményre vald belépés joganak iigyfelek részére torténd
értékesitésével kapcsolatosak.

Végill az emlitett végrehajtasi rendeletnek az 1042/2013 végrehajtiasi rendelet
(15) preambulumbekezdésével 0Osszefiiggésben értelmezett 33a. cikkébdl kitlinik, hogy
a 2006/112 iranyelv 53. cikkét akkor kell alkalmazni, ha a rendezvényekre sz616 belépdjegyeket
nem kozvetlenill a szervezd, hanem a sajat nevében eljar6 kozvetit6é értékesiti, ami szintén azt
jelenti, hogy a 2006/112 iranyelv 53. cikkében emlitett szolgaltatdsok a széban forgd eseményre
valo belépés joganak tigyfelek részére torténd értékesitésével kapcsolatosak.

Ebbdl kovetkezik, hogy a 2006/112 iranyelv 53. cikkében el6irt kiilonos kapcsolé szabalyt ugy kell
értelmezni, hogy az nem azokra a szolgdltatdsokra alkalmazandd, amelyeket valamely esemény
alapjaul szolgdld tevékenység végzése céljabol nyujtanak, hanem kizardlag azon szolgaltatasokra
alkalmazandé6, amelyek az ilyen eseményre valé belépés joganak tigyfelek részére torténd
értékesitésébdl allnak.

Ennélfogva meg kell allapitani, hogy nem tartoznak a 2006/112 iranyelv 53. cikkének hatédlya ald a
videochateket felvevo stidié altal az internetes kozvetitési platform tizemeltetdje részére nyajtott
olyan szolgéltatasokra, amelyek olyan digitalis tartalmak létrehozasabdl allnak, amelyek ilyen
stadioban a célbdl filmezett, erotikus jellegli interaktiv video-el6addsok formdjat oltik, hogy
azokat ezen iizemeltet6 szamara az emlitett platformon vald kozvetitésiik céljabol rendelkezésre
bocsassak. Az ilyen szolgdltatisok ugyanis nem mindsiilnek sem olyan szolgéltatasoknak,
amelyek arra iranyulnak, hogy az tligyfelek szamara biztositsdk az e tartalmakhoz val6 hozzaférés
jogat, sem pedig azokhoz jarulékosan kapcsolédd szolgaltatdsoknak, hanem olyan
szolgaltatasoknak mindsiilnek, amelyek az emlitett tartalmak ezen iizemelteté altal a sajat
tgyfelei részére torténé kozvetitéséhez sziikségesek.

Kétségtelen, hogy a videochateket felvevé stiidio rendelkezik az erotikus el6adasok készitéséhez és
felvételéhez hasznalt berendezésekkel, amely el6adédsokat ezt kovetSen ilyen médon kozvetitenek,
ez a kortilmény azonban nem elegend6 annak megallapitasahoz, hogy e stidié hozzaférést biztosit
az interaktiv video-el6addsokhoz, mivel sem az emlitett berendezések birtokldsa, sem azok
kezelése dnmagdban nem vonja maga utdn azt, hogy ezeket az eldaddsokat a nyilvanossag
szamadra adjak eld.

Ez a megfontolds egyébirant megfelel a héabizottsdg — amely a 2006/112 iranyelv 398. cikke altal
létrehozott tandcsadé bizottsag — 4ltal elfogadott megkozelitésnek. E bizottsdagnak a 2021.
aprilis 19-i iilésén elfogadott irdanymutatdasab6l (Document B — taxud.c.1(2021)6378389 —1016)
ugyanis kitlinik, hogy e bizottsag szinte egyhangulag megallapodott abban, hogy amennyiben az
interneten valds id6ben filmezett és kozvetitett interaktiv el6adasokbdl (példaul videochat) allo
szolgéltatasokat egy végsd ligyfélnek, vagyis a nézének, olyan addalany nydjtja, aki a digitalis
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tartalom tulajdonosa, mig e tartalmat ezen addalanynak egy masik adéalany szolgaltatta, a digitalis
tartalom ezen utdbbi dltali szolgaltatdsa nem jelenti a 2006/112 irdnyelv 53. cikke értelmében vett
szorakoztatasi eseményre val6 belépés joganak nyujtasat.

A fenti megfontolasokra tekintettel az els§ kérdésre azt a vélaszt kell adni, hogy
a 2006/112 iranyelv 53. cikkét ugy kell értelmezni, hogy az nem alkalmazandé a videochateket
felvevé studié altal az internetes kozvetitési platform iizemeltetéje részére nyujtott olyan
szolgaltatasokra, amelyek olyan digitdlis tartalmak létrehozasabdl dllnak, amelyek ilyen stadiéban
a célbdl filmezett, erotikus jellegli interaktiv video-eléadasok formajat oltik, hogy azokat ezen
lizemeltetd szamdra az ezen utdbbi altal az emlitett platformon valé kozvetitésiik céljabol
rendelkezésre bocsassak.

A madsodik kérdésrél

El6szor is meg kell allapitani, hogy a masodik kérdést csak arra az esetre tették fel, ha az els6
kérdésre adott valaszbdl az kovetkezne, hogy a 2006/112 irdnyelv 53. cikkét alkalmazni kell az
olyan szolgaltatasokra, mint amelyekrdl az alapiigyben szé van.

Az els6 kérdésre adott valaszra tekintettel a masodik kérdésre nem sziikséges valaszolni.

A koltségekrol

Mivel ez az eljaras az alapeljarasban részt vevé felek szamara a kérdést elGterjesztd birdsag elott
folyamatban 1évé eljaras egy szakaszat képezi, ez a birésdg dont a koltségekrdl. Az
észrevételeknek a Birdsag elé terjesztésével kapcsolatban felmeriilt koltségek, az emlitett felek
koltségeinek kivételével, nem téritheték meg.

A fenti indokok alapjan a Birdsag (tizedik tandcs) a kovetkezéképpen hatarozott:

A 2008. februar 12-i 2008/8/EK tanacsi iranyelvvel modositott, a kozos
hozzaadottértékadoé-rendszerrdl sz616, 2006. november 28-i 2006/112/EK tandcsi iranyelv
53. cikkét

a kovetkezoképpen kell értelmezni:

az nem alkalmazandé a videochateket felvevo stadio altal az internetes kozvetitési platform
iizemeltetOje részére nyujtott olyan szolgaltatasokra, amelyek olyan digitalis tartalmak
létrehozasabdl allnak, amelyek ilyen studidoban a célbdl filmezett, erotikus jellegii interaktiv

video-el6adasok formajat oltik, hogy azokat ezen iizemelteté szamara az ezen utobbi altal az
emlitett platformon val6 kozvetitésiik céljabol rendelkezésre bocsassak.

Alairasok
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