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Kérelmek
A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:
— az EUMSZ 270. cikk alapjin semmisitse meg a felperesnek a delegdlt eurdpai iigyész hivataldba valé jelentkezését

elutasito, az Eurépai Ugyészség (EPPO) Ugyészi Kollégiuma 4ltal hozott 028/2021. sz. megalapozatlan és jogellenes
hatarozatat;

— kotelezze az EPPO-t, hogy fizessen kartéritést a felperesnek a személyes adatai védelmének megsértése, a tisztességtelen
kinevezési eljdrds, valamint a delegalt eurdpai tigyész hivataldba vald jelentkezését elutasit6 jogellenes hatdrozat miatt.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresete aldtdmasztdsa érdekében a felperes kilenc jogalapra hivatkozik.

1. Az els6, arra alapitott jogalap, hogy a megtdmadott hatdrozat pusztan vélelmeken alapul, és nem rendelkezik megfelels
indokoldssal.

2. A masodik, arra alapitott jogalap, hogy a megtdmadott hatdrozat fiktiv informdcidkat tartalmaz a felperessel
kapcsolatban.

3. A harmadik, arra alapitott jogalap, hogy a megtimadott hatdrozat a felperesre vonatkozd, jogellenesen szerzett
személyes adatokon alapul.

4. A negyedik, arra alapitott jogalap, hogy az EPPO megsértette a felperes személyes adatait, tobbek kozott a hatdrozatban
szerepl8 bizonyos adatokkal osszefuiggésben.

5. Az otodik, arra alapitott jogalap, hogy a megtdmadott hatdrozat olyan fegyelmi biintetéshez kapcsolddik, illetve olyan
fegyelmi biintetésen alapul, amelyet tobb mint tizenot évvel korabban alkalmaztak a felperesre. Nem létezik olyan
jogrend és[vagy olyan jogi aktus az Eurépai Uni6ban, amely lehet6vé tenné, hogy szabdlysértések/fegyelmi vétségek
tizenot év elteltével relevansnak mindsiiljenek.

6. A hatodik, arra alapitott jogalap, hogy a felperes éltal elSterjesztett érvek egyikét sem vették figyelembe. Azokat
figyelmen kiviil hagytdk.

7. A hetedik, arra alapitott jogalap, hogy a kinevezési eljardst megsértették azaltal, hogy a felperesre tovabbi kritériumokat
alkalmaztak, és hogy a tobbi jelolthoz képest hosszabb id@szakra nézve értékelték. Ennélfogva megsértették a
valamennyi jelolttel szembeni egyenld bandsméd elvét.

8. A nyolcadik, arra alapitott jogalap, hogy jelentkezésének elutasitdsaval Osszefuiggésben nem létezd jogi aktust
alkalmaztak a felperesre.

9. A kilencedik, arra alapitott jogalap, hogy az EPPO a tagdllamok és az uniés intézmények kozotti lojdlis egytittmikodés
elvét is megsértette. Figyelmen kiviil hagytdk az érintett személyt a delegalt eurdpai tigyész hivataldba jelols tagdllami
intézmény véleményét. A felperes dllitdsa szerint az EPPO emellett — helyteleniil — a jelolt személy jelentkezési
kritériumait is djraértékelte.

2021. szeptember 27-én benyiijtott kereset — BZ kontra EKB
(T-631/21. sz. iigy)
(2021/C 513/45)

Az eljdrds nyelve: angol
Felek
Felperes: BZ (képvisel6: H. Tettenborn iigyvéd)

Alperes: Eurépai K6zponti Bank (EKB)
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Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— semmisitse meg az EKB igazgatdsdganak 2021. marcius 16-i és 2021. julius 13-i hatdrozatait, mivel azok a) atértékelik a
felperes helyzetét és méltanyossagb6l 50 000 eurd kdrtéritést biztositanak szdmdra az 6t ért karért (ideértve a
Humadnerdforrasiigyi igazgatésdg 2021. janudr 12-i levelében azonositott hibdkkal okozott osszes kart) és b)
elutasitottak a felperes dltal az igazgatésdg 2021. mdrcius 16-i hatdrozatdval szemben benyujtott kiillonds jogorvoslati
kérelmet;

— kotelezze az alperest arra, hogy fizessen meg a felperesnek:

— 200000 eurd kartéritést az EJEE 8. cikkének megsértése miatt, a felperes magdnéletének a méltdsdg és a szakmai
feddhetetlenség tekintetében valé megsértésével kapcsolatban;

— 130000 eurd kartéritést az EJEE 8. cikkének megsértése miatt, a felperes maganéletének az egészséghez vald jog
tekintetében valé megsértésével osszefiiggésben;

— 200000 eurd kartéritést a szabdlytalan vizsgdlati jelentés és az F-43[10. sz. tigyben hatdlyon kiviil helyezett
hatdrozat felhaszndldsdval okozott nem vagyoni kdrokért, amely felhaszndlds e dokumentumok [bizalmas] szdmara
torténd tovabbitdsdval valosult meg;

— a T-500/16. sz. tigyben folyamatban 1évé tigy eredménye alapjan kiszdmitandé elmaradt jovedelmet;
— 20000 eurb nem vagyoni kartéritést a vizsgdlati iratok megsemmisitéséért;

— 52000 eur6 nem vagyoni kdrtéritést a felperes értékelésére, valamint az illetmények és jutalmak éves
felilvizsgdlatira vonatkozé 2007. évi eljirdsban bekovetkezett késedelem miatt a 2007-2021 kozotti idGszak
tekintetében;

— 150000 eur6 kartéritést a felperes értékelésére, valamint az illetmények és jutalmak éves feliilvizsgalatdra vonatkozd
hatdrozathozatal elmaraddsaval okozott vagyoni és nem vagyoni kdrokért;

— 700 000 eur6 kartéritést az Gijabb vizsgélat elmaraddsa miatt az esély végleges elvesztésével okozott (nem vagyoni és
vagyoni) kdrokért;

— Az EKB-t kotelezze arra, hogy a sajat koltségein feliil viselje a felperes részérdl a jelen eljarasban felmeriilt koltségeket.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresete aldtimasztdsa érdekében a felperes ot jogalapra hivatkozik.

1. Az els6 jogalap arra vonatkozik, hogy az igazgatésdg 2021. mércius 16-i hatdrozata szdmos ténybeli és jogi hibdban
szenved, és az EKB személyzeti szabdlyzatdnak 8.2.1. cikkét, valamint az EKB alkalmazasi feltételeinek 42. cikkét
elferditették és tévesen alkalmaztdk.

2. A madsodik jogalap az EUMSZ 266. cikk megsértésére vonatkozik, ideértve az aldbbi mulasztdsokat: a) a keletkezett
kérok megfelel6 megtéritése a méltanyos Osszeg(i (kiilonosen ex aequo et bono) kartérités helyett; b) a felperes megfelels
kompenzdldsa az 6t ért dsszes hatranyért és karért, ideértve az esély azéltali elvesztését, hogy az EKB nem képes ismét
lefolytatni a vizsgdlatot, valamint az ardnyossdg elvére és a hdtranyos megkiilonboztetés tilalmara tekintettel; ¢) a
megsemmisitett hatdrozatok multbéli hatdsainak orvosldsa.

3. A harmadik jogalap az dtldthatosdg és a megfeleld tigyintézés elvének, valamint az Eurdpai Unié Alapjogi Chartdja 41.,
42. és 47. cikkének, tovdbbd a jogbiztonsdg és az eljdrdshoz valé megsértésére vonatkozik.
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4. A negyedik jogalap a gondoskodasi kotelezettség, a személyi allomany jollétének és az Alapjogi Charta 21. és
31. cikkének megsértésére vonatkozik.

5. Az otodik jogalap az indokolds elégtelenségére vonatkozik.

2021. oktdber 25-én benyiijtott kereset — energy cake kontra EUIPO - Foodtastic (ENERGY CAKE)
(T-686/21. sz. iigy)
(2021/C 513/46)

A keresetlevél nyelve: német

Felek

Felperes: energy cake GmbH (Bécs, Ausztria) (képviselS: A. Bernegger tigyvéd)
Alperes: az Eurépai Unié Szellemi Tulajdoni Hivatala (EUIPO)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban: Foodtastic GmbH (Dortmund, Németorszdg)

Az EUIPO el6tti eljirds adatai

A vitatott védjegy jogosultja: a felperes

A vitatott védjegy: ENERGY CAKE eurdpai unids szovédjegy — 14 808 935. sz. eurbpai unids védjegy

Az EUIPO el6tti eljdrds: torlési eljards

A megtdmadott hatdrozat: az EUIPO 6todik fellebbezési tandcsdnak 2021. augusztus 11-én hozott hatdrozata

(R 2324/2020-5. sz. iigy)

Kereseti kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:
— helyezze hatdlyon kiviil a megtdmadott hatdrozatot;

— az EUIPO-t kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok
— Az (EU) 2017/1001 eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet 59. cikke (1) bekezdése a) pontjanak megsértése;

— az (EU) 2017/1001 eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet 7. cikke (1) bekezdésének b) és ) pontjdval sszefiiggésben
értelmezett 7. cikke (2) bekezdésének megsértése.

2021. oktéber 25-én benyijtott kereset — BNP Paribas Public Sector kontra ESZT
(T-688/21. sz. iigy)
(2021/C 513/47)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: BNP Paribas Public Sector SA (Périzs, Franciaorszdg) (képvisel6k: A. Champsaur és A. Delors iigyvédek)

Alperes: Egységes Szandlasi Testiilet
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