2021.11.29. Az Eur6pai Unié Hivatalos Lapja C 481/35

Jogalap

— az (EU) 2017/1001 eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet 8. cikke (1) bekezdése b) pontjanak megsértése.

2021. szeptember 24-én benyijtott kereset - KPMG Advisory kontra Bizottsdg
(T-614/21. sz. iigy)
(2021/C 481/49)

Az eljdrds nyelve: olasz

Felek
Felperes: KPMG Advisory SpA (Mildnd, Olaszorszdg) (képvisel6k: G. Roberti, I. Perego és R. Fragale, iigyvédek)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— (i) a 263. cikk (4) bekezdése értelmében részben vagy egészében semmisitse meg a 2021. jalius 14-én kozolt, decision of
13th July 2021 on the exclusion of KPMG Advisory S.p.A. from participating in award procedures governed by Regulation
(EU, Euratom) 2018/1046 of the European Parliament and of the Council or from being selected for implementing Union funds-ot
[Ref. Ares(2021)4544873] (megtamadott hatdrozat);

— (ii) masodlagosan, az EUMSZ 261. cikk és a 2018. évi koltségvetési rendelet 143. cikkének (9) bekezdése értelmében
torolje vagy csokkentse a megtdmadott hatdrozatban kiszabott kizdrdsi szankciot, és/vagy torolje a kozzétételi szankciot;

— (iii) amennyiben sziikséges, az EUMSZ 277. cikk értelmében dllapitsa meg a 2018/1046 rendelet (') 73. cikke
(3) bekezdésének és[vagy a 2018/1046 rendelet 146. cikke (6) bekezdésének jogellenességét;

— (iv) a Bizottsdgot minden esetben kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresete aldtdmasztdsa érdekében a felperes ot jogalapra hivatkozik.
1. Az els6, a lényeges eljardsi szabélyok és a kollegialitds elvének megsértésére alapitott jogalap

— A felperes e tekintetben arra hivatkozik, hogy a hatdrozat hibas a lényeges eljarasi szabalyok és a kollegialitds elvének
megsértése miatt, mivel azt nem a Bizottsdg, hanem a f6igazgat6 fogadta el a Bizottsdg bels§ szabdlyzata 1. és
14. cikke szerinti, felhatalmazdsra vonatkozé szabdlyok megsértésével.

— A felperes ezenfeliil a 2018/1046 rendelet 73. cikke (3) bekezdésének jogellenességét is kifogdsolja.
2. A mdsodik, a védelemhez val6 jog, valamint a gondos tigyintézéshez vald alapvetd jog megsértésére alapitott jogalap

— A felperes e tekintetben azt allitja, hogy e hatarozat hibds, mivel a felperesnek nem volt alkalma arra, hogy
teljeskortien gyakorolja a kontradiktorius eljarashoz valo jogdt, killonosen a hatdrozat elfogadasdért felelds tisztvisel§
elétt.

— A felperes a Charta 41. cikkében rogzitett, partatlan és gondos vizsgalat kotelezettségére is hivatkozik.

— A felperes ezenfelil a 2018/1046 rendelet 136. cikke (6) bekezdésének jogellenességét kifogdsolja.
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3. A harmadik, a 2015. évi koltségvetési rendelet () 106. cikke (1) bekezdésének, a 2018/1046 rendelet 136. cikke
(2) bekezdésének megsértésére, értékelési hibakra és hidnyos indokoldsra alapitott jogalap

— A felperes e tekintetben arra hivatkozik, hogy a hatdrozat hibds, mivel a tisztvisel6nek valamennyi relevans elem

fényében ellendriznie, értékelnie és indokolnia kellett volna, hogy van-e a hatdrozatban silyos szakmai
kotelezettségszegés.

4. A negyedik, 2018/1046 rendelet 136. cikke (6) és (7) bekezdésének megsértésére, értékelési hibakra és hidnyos
indokoldsra alapitott jogalap

— A felperes e tekintetben arra hivatkozik, hogy a magtdmadott hatdrozat hibds, mivel a tisztvisel§ egy hidnyos és
értékelési hibakkal teli vizsgélat végén megfelel6nek taldlta a felperes dltal a 2018/1046 rendelet 136. cikkének (6) és
(7) bekezdése értelmében elfogadott korrekcids intézkedéseket.

5. Az 6todik, a 2018/1046 rendelet 136. cikke értelmében vett, gazdasdgi szerepl§ kizdrdsdra vonatkozd hatdskor
eléviilésére, valamint az ardnyossag elvének megsértésére alapitott jogalap

— A felperes e tekintetben azt kifogdsolja, hogy eléviilt a tisztviselS arra vonatkozé hatdskore, hogy kizérja a felperest,
és elrendelje a kizdrds kozzétételét.

— A kizdréds és kozzétételének elSirdsa sérti az ardnyossdg elvét.

(') Az Unio dltalanos koltségvetésére alkalmazandd pénziigyi szabélyokrél, az 1296/2013/EU, az 1301/2013/EU, az 1303/2013/EU, az
1304/2013/EU, az 1309/2013[EU, az 1316/2013(EU, a 223/2014[EU és a 283/2014/EU rendelet és az 541/2014/EU hatérozat
modositdsdr6l, valamint a 966/2012EU, Euratom rendelet hatdlyon kiviil helyezésérél sz6l6, 2018. jalius 18-i (EU, Euratom)
2018/1046 eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet (HL°2018, L°193., 1. o.).

() Az Uni6 éltaldnos koltségvetésére alkalmazandé pénziigyi szabalyokrél sz616 966/2012/EU, Euratom rendelet médositdsardl szolo,
2015. oktéber 28-i (EU, Euratom) eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet (HL°2015, L°286., 1. 0.)

2021. szeptember 29-én benyiijtott kereset — Primagran kontra EUIPO - Primagaz (primagran)
(T-624/21. sz. iigy)
(2021/C 481/50)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: Primagran sp. z 0.0. (Stegna, Lengyelorszdg) (képvisel§: E. Jaroszynska-Koztowska iigyvéd)
Alperes: Az Eurdpai Uni6 Szellemi Tulajdoni Hivatala (EUIPO)

A masik fél a fellebbezési tandcs eldtti eljdrdsban: Compagnie des gaz de pétrole Primagaz (Pdrizs, Franciaorszdg)

Az EUIPO el6tti eljards adatai

A vitatott védjegy bejelentdje: a felperes

A vitatott védjegy: primagran eurdpai unids abrds védjegy — 18 051 750. sz. védjegybejelentés

Az EUIPO el6tti eljdrds: felszolaldsi eljards

A megtdmadott hatdrozat: az EUIPO negyedik fellebbezési tandcsdnak 2021. jalius 28-dn hozott hatdrozata

(R 2486/2020-4. sz. tigy)

A felek kérelmei

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— helyezze hatdlyon kiviil a megtdmadott hatdrozatot annyiban, amennyiben az elutasitotta a felperesnek az EUIPO
felszolaldsi osztdlydnak az 18 051 750. sz. eurdpai unids védjegybejelentésre vonatkozd, 2020. oktober 30-i
hatdrozatdval szemben benytjtott R 2486/2020-4. sz. fellebbezését, és kotelezze mindkét felet a felszolaldsi és a
fellebbezési eljaras sordn felmeriilt sajat koltségeinek viselésére;
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