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Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: Polskie sieci elektroenergetyczne S. A. (Konstancin-Jeziorna, Lengyelorszag) (képvisel6k: S. Goldberg, A. Galos és
E. White tigyvédek)

Alperes: Energiaszabalyozok Egyiittm(ikodési Ugynoksége (ACER)

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— helyezze hatalyon kiviil az ACER fellebbezési tandcsdnak az A-001-2021. sz. igyben 2021. méjus 28-dn hozott azon
(konszolidalt) hatdrozatit (a tovdbbiakban: a fellebbezési tandcs vitatott hatdrozata), amely elutasitotta a {6 kapacitdsz-
szamitdsi régidkban miikodd TSO-knak az Ujraelosztds koltségeinek megosztdsdra és ellenkereskedelemre vonatkozd
modszertanra (,RDCTCS modszertan”) tett javaslatdrdl szold, 2020. november 30-i 30/2020. sz. hatirozat (a
tovabbiakban: tigynokségi hatdrozat) hatdlyon kiviil helyezése irdnti kérelmeket;

— az alperest kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresete aldtimasztasa érdekében a felperes 6t jogalapra hivatkozik.

1. Az els6, alabbi téves jogalkalmazdsokra alapitott jogalap: téves jogalkalmazds azdltal, hogy a fellebbezési tandcs azt
allapitotta meg, hogy az ACER hatdskorét nem volt korlétozta a villamosenergia-rendelet 16. cikkének (13) bekezdése, és
hogy az ACER tényleges hataskorrel rendelkezett olyan politikai intézkedések elfogaddsdra, amelyek szankciondljdk az
ovezetkozi tranzakciokat, ami nem volt 6sszhangban a 2019/943 rendelet (') 16. cikkének (13) bekezdésével; téves
jogalkalmazds azdltal, hogy a fellebbezési tandcs figyelmen kiviil hagyta az ACER hatdskorének a 2015/1222 bizottsdgi
rendelet (3) 9. cikkének (11) bekezdésébdl eredd korlatait; és téves jogalkalmazds azdltal, hogy azt dllapitottdk meg, hogy
az ACER hatdskore a 2019/942 rendelet () 6. cikkének (10) bekezdése altal ,atruhdzott” hatdskor volt.

2. A madsodik, arra alapitott jogalap, hogy a fellebbezési tandcs dllitélag elmulasztotta megfelelSen indokolni dontését és igy
megsértette az EUMSZ 296. cikket.

3. Harmadik jogalap: téves jogalkalmazds aziltal, hogy a fellebbezési tandcs azt dllapitotta meg, hogy az dramldsok
lebontdsa nem 4&ll ellentmondasban az ACER RDCTCS modszertana 2. cikkével.

4. Negyedik jogalap: téves jogalkalmazds azdltal, hogy a fellebbezési tandcs azt allapitotta meg, hogy az dramldsok
lebontésa az ACER RDCTCS mddszertanaban (az importdlé ajanlattételi ovezetek hurokdramldsanak (LF) talbecsiilése)
nem sérti a 2015/1222 bizottsagi rendelet 74. cikke (6) bekezdésének c) és i) pontjat.

5. Otodik jogalap: téves jogalkalmazds azdltal, hogy a fellebbezési tanics azt éllapitotta meg, hogy az ACER dltal
meghatdrozott 10 %-os hurokaramldsi kiiszob értéke nem tdl magas, ami sérti a 2019/943 rendelet 16. cikkének
(13) bekezdésében megfogalmazott ,szennyezd fizet” elvét.

()  Avillamos energia belsé piacardl sz6l6, 2019. jinius 5-i (EU) 2019/943 eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet (HL 2019. L 158,
54. 0.)

() A kapacitdsfelosztdsra és a szlik keresztmetszetek kezelésére vonatkozd irdnymutatds létrehozdsardl szolo, 2015. jalius 24-i
(EU) 2015/1222 bizottsdgi rendelet (HL 2015. L 197., 24. 0.)

() Az Energiaszabdlyozok Eurépai Unids Egyiittmtikodési Ugynokségének létrehozdsardl szolo, 2019. janius 5-i (EU) 2019/942
eurépai parlamenti és tandcsi rendelet (HL 2019. L 159., 22. o)
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