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Jogalapok és fontosabb érvek

Keresete aldtdmasztdsa érdekében a felperes hdrom jogalapra hivatkozik.

1. Az els6, az Eurdpai Bizottsdgnak ,A fellépés megsziintetése” (ARES(2021) 1953853. sz.) hatdrozatdnak a kovetkezsk
miatt torténd megsemmisitésére alapitott jogalap: lényeges eljdrdsi szabaly megsértése, a SzerzGdések vagy az
alkalmazdsukra vonatkozé barmely jogszabdly megsértése vagy hatdskorrel vald visszaélés, kilonosen a tények és
megallapitdsok nem megfeleld jogi értékelése (a megfelel§ tigyintézéshez valé jog megsértése, az ardnyossag elvének a
megsértése, a jogbiztonsdg elvének a megsértése, a jogdllamisag elvének a megsértése, a bizalomvédelem elvének a
megsértése és a ,Slovak Safer Internet Centre IV”, 2015-SK-IA-0038. sz. projekttel kapcsolatos végsé kifizetés irdnti
kérelemre vonatkoz6 tények és megdllapitdsok nem megfelel§ jogi értékelése).

2. A masodik, arra alapitott jogalap, hogy a ,Slovak Safer Internet Centre IV” projekttel kapcsolatos végsé kifizetés irdnti
kérelmet vissza kell utalni a Bizottsdg és az INEA elé annak értékelése, illetve az ellendrzési hatdskor végrehajtdsa,
valamint az INEA/CEF/ICT/A2015/1154788. sz. timogatdsi megéllapoddson alapulé szerzédéses kotelezettségek teljes
korti végrehajtasa érdekében, valamint el kell rendelni a Bizottsdg szdmadra, hogy az érvényes és hatdlyos tdmogatdsi
megallapodds alapjan végezze el a tdmogathat6 koltségek felperesnek vald végsé kifizetését, azon az alapon, hogy a
Bizottsdg a kozte és a felperes kozott 1étrejott érvényes és hatdlyos szerz8dés értelmében hatdskorrel rendelkezik a
projekt végrehajtdsdval és a pénziigyi dtutaldsokkal kapcsolatos kérdésekben.

3. A harmadik, arra alapitott jogalap, hogy rendeljék el a Bizottsdg szdmdra, hogy téritse meg az eljards koltségeit és
kiaddsait. Az fent emlitett érvek alapjan és a Bizottsdg hatdrozatanak onkényes jellege miatt a felperes az Eurdpai Unid
Torvényszéke el6tti eljardssal kapcsolatos koltségek és kiaddsok, valamint az e kérelemmel kapcsolatos jogi
segitségnyujtds koltségeinek és kiaddsainak a megtéritését kéri.

2021. médjus 24-én benydjtott kereset — TC kontra Parlament
(T-309/21. sz. iigy)
(2021/C 320/48)

Az eljdrds nyelve: litvdn
Felek
Felperes: TC (Vilnius, Litvania) (képviseld: D. Aukstuolyté iigyvéd)

Alperes: Eurdpai Parlament

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:
— semmisitse meg az Eurdpai Parlament f6titkdrdnak a 2016. julius 6-i hatdrozata;
— tordlje az Eur6pai Parlament dltal 2021. mdrcius 31-én kidllitott 7010000523. sz. terhelési értesitést;

— a Parlamentet kotelezze a felperes koltségeinek a viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresete aldtdmasztasa érdekében a felperes 6t jogalapra hivatkozik.

1. Az els6, arra alapitott jogalap, hogy a Parlament indokolds nélkiil, észszertitleniil és tisztességteleniil késén fogadta el
hatdrozatat, elmulasztva ezzel az észszer(i hatdrid§ kozigazgatdsi eljardsokban valé tiszteletben tartdsanak elvét, amelyet
az Eurdpai Uni6é Alapjogi Chartdja 41. cikkének (1) bekezdése ir el§. Emiatt a vele szemben kezdeményezett behajtdsi
eljards késedelmes meginditdsa folytin megsértették a felperes védelemhez val6 jogit, mivel ezen eljards idGtartama
megfosztotta 6t attdl a lehetSségtsl, hogy hatékonyan védekezzen a felhozott dllitdisokkal szemben, és hogy
bizonyitékokat terjesszen el6.
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2. A masodik, arra alapitott jogalap, hogy az Eurdpai Parlament fGtitkdra hatdrozatdnak — amelyen a terhelési értesités
alapult — mint a felperest érintd jogi aktusnak a meghozataldra a partatlan és tisztességes eljdrasnak, a fegyveregyenl8ség
elvének és a felperes védekezéshez valo joganak a megsértésével keriilt sor.

— A Parlament megsértette indokoldsi kotelezettséget és a felperes meghallgatishoz valé jogdt, amelyeket a Charta
41. cikke (2) bekezdésének a) és c) pontja ir el6, azdltal, hogy a vitatott hatdrozatot a Torvényszék éltal egy olyan
tiggyel Osszefiiggésben tett megéllapitdsokra alapozta, amelyben a felperes nem volt érintett, és amelyben nem volt
lehetdsége arra, hogy meghallgassak.

— A Parlament nem kozolte a felperessel azon bizonyitékokat, amelyekre a vitatott hatdrozatot kozvetve alapozta, és az
ahhoz sziikséges tovabbi informdciokrél sem tdjékoztatta 6t, hogy megfelelden gyakorolni tudja a meghallgatdshoz
(észrevételek benyujtasdhoz) vald jogat, megsértve ezzel a Charta 41. cikke (2) bekezdésének a) és b) pontjat.

3. A harmadik, arra alapitott jogalap, hogy a Parlament értékelési hibat kovetett el, amennyiben nem vizsgdlta a felperes
altal elGterjesztett azon bizonyitékokat, amelyek megerdsitették volna, hogy a parlamenti asszisztens édltal a Torvényszék
el6tt felhozott koriilmények, amelyekre a Parlament hivatkozik, és amelyek alapjan a behajtasi eljaras kezdeményezésére
sor keriilt, tévesek (megerdsitik, hogy a vizsgalatot indokolatlanul kezdeményezték), tovabba hogy megsértette a Charta
41. cikke (2) bekezdésének c) pontjaban rogzitett indokoldsi kotelezettséget.

4. A negyedik, arra alapitott jogalap, hogy a Parlament megsértette az ardnyossagnak az EUMSZ 296. cikkben lefektetett
elvét és a Charta 41. cikke (2) bekezdésének c) pontjaban rogzitett indokoldsi kotelezettséget, amennyiben a visz-
szatéritendS Gsszeg 78 838,21 EUR-ban keriilt meghatdrozdsra. A visszakovetelt 6sszeg nem keriilt teljes egészében
aldtdmasztasra, és emiatt a vitatott hatdrozat azt feltételezi, hogy a parlamenti asszisztens soha nem végzett munkét a
felperes javéra.

5. Az otodik, arra alapitott jogalap, hogy a Parlament nyilvanosan hozzaférhet8 informacidja megerdsiti, hogy a parlamenti
asszisztens legkésébb 2015. december 15-ig parlamenti asszisztensi feladatokat latott el, ami azt mutatja, hogy
indokolatlanul kezdeményezték a pénzosszegek behajtdsira irdnyuld eljarast, aminek eredményeképpen a hatdrozatot
meg kell semmisiteni.

2021. jinius 9-én benydjtott kereset — Airoldi Metalli kontra Bizottsig
(T-328)21. sz. iigy)
(2021/C 320/49)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: Airoldi Metalli SpA (Molteno, Olaszorszag) (képvisel6k: M. Campa, M. Pirovano, D. Rovetta, G. Pandey, P. Gjortler
és V. Villante tigyvédek)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— semmisitse meg a Kinai Népkoztdrsasagbol szarmazé extruddlt aluminiumtermékek behozataldra vonatkozé végleges
dompingellenes vdm kivetésérSl és a kivetett ideiglenes vdm végleges beszedésérdl szo6l6, 2021. madrcius 29-i
(EU) 2021/546 bizottsdgi végrehajtdsi rendeletet (*);

— a Bizottsdgot kotelezze a felperes perkoltségei és a Bizottsdgnak a jelen eljardsban felmeriilt sajat koltségei viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresetének aldtdmasztdsa érdekében a felperes hat jogalapra hivatkozik.

1. Els6 jogalap: a fegyveregyenlGség elvének és a megfelel§ tigyintézés elvének a megsértése, nyilvanvalé mérlegelési hiba,
valamint a felperes védelemhez valé jogdnak és tdjékoztatashoz vald jogdnak a megsértése.



	T-309/21. sz. ügy: 2021. május 24-én benyújtott kereset – TC kontra Parlament
	T-328/21. sz. ügy: 2021. június 9-én benyújtott kereset – Airoldi Metalli kontra Bizottság

