C 228/34 Az Eurépai Uni6 Hivatalos Lapja 2021.6.14.

Az EUIPO elétti eljdrds: torlési eljards
A megtdmadott hatdrozat: Az EUIPO o6todik fellebbezési tandcsdnak 2021. februir 9-én hozott hatdrozata
(R 127/2020-5. sz. tigy)

Kereseti kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— valtoztassa meg a megtdmadott hatdrozatot, és adjon helyt a vitatott védjegy torlése irdnti kérelemnek;

— midsodlagosan: helyezze hatalyon kiviill a megtamadott hatdrozatot;

— a masik felet kotelezze az EUIPO el6tti eljards koltségeinek viselésére, és adott esetben az alperest kotelezze a jelen

birdsagi eljards koltségeinek viselésére.

Jogalap

— Az (EU) 20171001 eurbpai parlamenti és tandcsi rendelet 8. cikkének (4) bekezdésével osszefiiggésben értelmezett
60. cikke (1) bekezdése ¢) pontjanak megsértése.

2021. aprilis 19-én benydjtott kereset — Vintae Luxury Wine Specialists contra EUIPO - R. Lopez de
Heredia Vifia Tondonia (LOPEZ DE HARO)

(T-210/21. sz. iigy)
(2021/C 228/46)

A keresetlevél nyelve: spanyol

Felek

Felperes: Vintae Luxury Wine Specialists SLU (Logrofio, Spanyolorszag) (képviselS: L. Broschat Garcia és L. Polo Flores
tigyvédek)

Alperes: az Eur6pai Unié Szellemi Tulajdoni Hivatala (EUIPO)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban: R. Lopez de Heredia Vifia Tondonia SA (Haro, Spanyolorszag)

Az EUIPO el6tti eljards adatai

A vitatott védjegy bejelentdje: a felperes

A vitatott védjegy: LOPEZ DE HARO eurdpai uniés dbras védjegy — 17 909 326. sz. védjegybejelentés

Az EUIPO el6tti eljdrds: felszolaldsi eljards

A megtdmadott hatdrozat: az EUIPO 6todik fellebbezési tandcsdnak 2021. februdr 16-dn hozott hatdrozata (R 1741/2020-

520. sz. iigy)

Kereseti kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:
— helyezze hatdlyon kiviil a megtdmadott hatdrozatot;

— adjon helyt a 17 909 326. sz. LOPEZ DE HARO eurépai uni6s dbrs védjegynek a 33. osztilyba tartozé 4ruk
vonatkozdsiban torténd lajstromozdsa irdnti kérelemnek;

— az ellenérdekii feleket kotelezze a koltségek viselésére.
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Jogalap

— Az (EU) 2017/1001 eurbpai parlamenti és tandcsi rendelet 8. cikke (1) bekezdése b) pontjanak megsértése.

2021. dprilis 16-dn benyiijtott kereset — Mlékarna Hlinsko kontra Bizottsig
(T-213/21. sz. iigy)
(2021/C 228/47)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: Mlékarna Hlinsko a.s. (Hlinsko, Cseh Koztdrsasdg) (képviselSk: S. Sobolova és O. Billard tigyvédek)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— semmisitse meg az alperes 2020. oktéber 22-i ARES (2020) 5759350. sz. levelében a tdmogatdsok nyujtdsdra
vonatkozdan eldirt tilalmat;

— az alperest kotelezze a felperes koltségeinek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresetének aldtdmasztdsa érdekében a felperes 6t jogalapra hivatkozik.

1. Az els6, arra alapitott jogalap, hogy az alperes mind kozvetleniil, mind kozvetve megsértette a felperes alapvets jogait,
mivel a felperes a megtdmadott intézkedés elfogaddsihoz vezet§ vizsgdlat sordn soha nem gyakorolhatta a
meghallgatdshoz valé jogit.

2. A mdsodik, arra alapitott jogalap, hogy az alperes nem rendelkezik hatdskorrel az egyedi timogatdsok ellenSrzésére és az
eurdpai strukturdlis és beruhdzasi alapokbdl szdrmazo tdmogatdsokra irdnyulé egyedi kérelmek elbirdldsdra, mivel az
alperes csak a tagdllamok altal alkalmazott irdnyitdsi és kontrollrendszerek éltalinos megfelel@ségének vizsgalatdra
jogosult, azonban egyaltalin nem rendelkezik hatdskorrel arra, hogy részletes ellendrzést végezzen és dontson az egyes
vallalkozdsok dltal benytjtott egyedi tdmogatdsi kérelmekr6l.

3. A harmadik, arra alapitott jogalap, hogy az alperes nem rendelkezik hatdskorrel a tagdllamok belsS jogdnak
értelmezésére és alkalmazdsdra, mivel hatdskoreit szigortian korldtozza az Eurdpai Unidrdl szold szerzédés 5. és
13. cikkében foglalt hatdskor-dtruhdzas elve; az ezen elvt8l vald barmely eltérést szigortian kell értékelni, valamint a
hataskor-atruhazds elvének és a Szerz8dések rendelkezéseinek egyiittes alkalmazdsa egyértelmden azt jelenti, hogy az
alperes nem rendelkezik hatdskorrel valamely tagdllam bels6 jogdnak az alkalmazdsdra. Mindenesetre az alperes dltal
hivatkozott cseh jogi rendelkezések nem ellendrizhet6k az 1303/2013/EU rendelet () alapjén, amely a vitatott
intézkedés elfogaddsahoz vezet§ audit jogalapja.

4. A negyedik, arra alapitott jogalap, hogy az alperes nem bizonyitotta a cseh jog tartalmat, valamint tévesen értelmezte és
alkalmazta a cseh jogot. Annak tartalmdnak a Birdsag itélkezési gyakorlata dltal megkovetelt bizonyitdsa helyett az
alperes nagymértékben tévesen értelmezte a cseh jogot és kiilonosen az Gsszeférhetetlenségi torvény (%) 4c. cikkée,
szandékosan figyelmen kiviil hagyva a cseh birdsigok itélkezési gyakorlatdt, valamint a cseh hatdsigoknak a vitatott
intézkedés elfogaddsahoz vezet§ audit targyaval kapcsolatos végleges, kotelezs és végrehajthat6 hatdrozatat.
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