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Alperes: Eurdpai Bizottsdg

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:
— semmisitse meg a megtdmadott hatdrozatot;

— a Bizottsdgot kotelezze az eljdrds Osszes koltségének viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A felperes két jogalapra hivatkozik a 2020. december 17-i C(2020) 8969 final bizottsdgi hatdrozat megsemmisitése iranti
keresetének aldtdmasztdsa érdekében, amely hatdrozatban a Bizottsdg elutasitotta a felperes azon kérelmét, amely egyrészt
arra irdnyult, hogy a Bizottsdg dllapitsa meg, hogy a Veolia Environnement S. A. megsértette a 139/2004/EK rendelet (')
7. cikkének (1) bekezdését, amikor anélkiil szerzett 29,9 %-os részesedést a Suez t6kéjében, hogy beszerezte volna a
Bizottsdg elGzetes engedélyét, masrészt pedig arra, hogy a Bizottsdg e tdrsasdggal szemben ugyanezen rendelet 8. cikke
(5) bekezdésének a) pontja alapjan rendeljen el ideiglenes intézkedéseket.

1. Az els jogalap az EUMSZ 296. cikk szerinti indokolds hidnydn alapul. A felperes azt dllitja, hogy a Bizottsdg nem tett
eleget az EUMSZ 296. cikkben meghatdrozott kovetelményeknek, amikor olyan hatdrozatot fogadott el, amely sem a
felperes, sem pedig a Torvényszék szdmdra nem teszi lehet6vé azon indokok megértését, amelyek alapjan a Bizottsdg
arra a megallapitdsra jutott, hogy az EK 6sszefon6dds-ellendrzési rendelete 7. cikkének (2) bekezdésében szabalyozott
automatikus eltérés alkalmazandé volt. A felperes azt is kifogdsolja, hogy a megtdmadott hatdrozatnak ellentmondasos
az indokoldsa azzal kapcsolatban, hogy az EK 0sszefonddds-ellendrzési rendelete 7. cikkének (1) bekezdése
alkalmazhaté-e a felperes t8kéjében torténs 29,9 %-os részesedésszerzésre. A felperes végil tgy véli, hogy a
megtamadott hatdrozat kell§ indokolds nélkiil figyelmen kiviil hagyta azt az itélkezési gyakorlatot, amelyet az unids
birésag a felfiiggesztd hatdly aldli, az EK osszefonddds-ellendrzési rendelete 7. cikkének (2) bekezdésében szabdlyozott
kivétel szigort értelmezésének elvével kapcsolatban alakitott ki.

2. A miésodik jogalap az EK 6sszefonddds-ellenérzési rendelete 7. cikke (2) bekezdésének megsértésén alapul. A felperes e
tekintetben tgy véli, hogy a Bizottsdg megsértette e rendelkezést, amikor el@szor is ugy itélte meg, hogy az e
jogforrasban szabalyozott kivételt a Veolia dltal tervezett egyetlen Osszefondddsi mvelet egészére alkalmazni kell,
mikozben e kivétel nyilvanvaléan trgytalan, kovetkezésképpen pedig e kivételre alkalmazhatatlan volt, masrészt pedig,
hogy e cikk alapjén az egyetlen 0sszefondddsi miiveletet képezd Gsszes jogiigyletnek ugyanazon jogi szabalyozas ald kell
tartoznia. A felperes tovabba tgy véli, hogy e jogforrds tovdbbi megsértése rajzolddik ki abbdl, hogy a Bizottsdg az e
rendelkezésben szabdlyozott kivételt értékpapirok magdniigylettel torténd olyan megszerzésére alkalmazta, amelyre
egyetlen elad6tdl keriilt sor. A felperes végiil azt kifogdsolja, hogy a Bizottsdg megitélése szerint a Veolia megfelelt az
osszefondddsi miivelet haladéktalan bejelentésével kapcsolatos feltételnek.

() A viéllalkozdsok kozotti osszefondddsok ellendrzésérdl sz016, 2004. janudr 20-i 139/2004/EK tandcsi rendelet (az EK 6sz-
szefonddds-ellendrzési rendelete) (HL 2004. L 24., 1. o.; magyar nyelvii kiillonkiadds 8. fejezet, 3. kotet, 40. o.).

2021. februdr 25-én benydjtott kereset — QI kontra Bizottsig
(T-122/21. sz. iigy)
(2021/C 138/67)
Az eljdrds nyelve: francia
Felek

Felperes: QI (képviselS: N. de Montigny tigyvéd)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg
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Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:
— semmisitse meg a felperesre vonatkozd, 2018. és 2019. évi végleges elémeneteli jelentéseket;
— amennyiben ez szitkséges, semmisitse meg a panaszt elutasité 2020. november 16-i hatdrozatot;

— az alperest kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresete aldtdmasztdsa érdekében a felperes hdrom jogalapra hivatkozik.

1. Az els6 jogalap az alkalmazand6 édltaldnos végrehajtdsi rendelkezések megsértésére vonatkozik. A 2018. évi el6meneteli
jelentéssel kapcsolatban a felperes arra hivatkozik, hogy a fellebbezés szakaszdban jogellenesen feliilvizsgaltdk a
teljesitménye elégséges jellegét. A 2019. évi el6meneteli jelentést illetGen a felperes a fellebbviteli értékeld id6 el6tti
beavatkozasat kifogdsolja. Végiil a felperes mindkét jelentéssel kapcsolatban az altaldnos végrehajtasi rendelkezések
2. cikke (3) bekezdése a) pontjanak és ugyanezen rendelkezések 4. cikkének téves értelmezésére és az & helyzetére valo
téves alkalmazdsdra hivatkozik.

2. A masodik jogalap a pdrtatlansdg elvének és a semlegesség elvének megsértésére, a segitségnytjtasi kotelezettség és a
megfelel§ tgyintézés elvének megsértésére, az Eurdpai Unié tisztvisel6i személyzeti szabdlyzata 21a. cikkének
megsértésére, az eljdrds elferditésére vagy az eljrdssal val6 visszaélésre vonatkozik.

3. A harmadik jogalap nyilvanvalé értékelési hiba elkovetésére, a tényalldst illetGen tdrgybeli pontatlansdgokra objektiv
tényekkel Ossze nem fuggd, visszaélésszerti allitdsokra és az egytittmtikodési kotelezettség fogalmanak megsértésére

vonatkozik.
2021. februdr 25-én benydjtott kereset — Mariani és tdrsai kontra Parlament
(T-124/21. sz. iigy)
(2021/C 138/68)
Az eljdrds nyelve: francia
Felek

Felperesek: Thierry Mariani (Pdrizs, Franciaorszdg) és 22 egyéb felperes (képviseld: F. Wagner tigyvéd)

Alperes: Eurdpai Parlament

Kérelmek

A felperesek azt kérik, hogy a Torvényszék:

— semmisitse meg a 883/2013/EU, Euratom rendeletnek az Eurépai Ugyészséggel vald egyiittm(ikodés és az Eurdpai
Csalds Elleni Hivatal vizsgdlatai hatékonysdga tekintetében torténd moédositdsardl sz6lo, 2020. december 23-i (EU,
Euratom) 2020/2223 eurépai parlamenti és tandcsi rendelet (HL 2020. L 437., 49. o.) 1. cikkét, és konkrétabban a
kovetkezé moédositott és beiktatott rendelkezéseket: a 3. cikk (11) bekezdése, a 4. cikk (2) bekezdésének a) és b) pontja,
az 5. cikknek az a) pontban szerepld (1) bekezdése, a 7. cikknek a b) pontban szerepld (3a) bekezdése, a 9a. cikk (1)-
(4) bekezdése;

— az Eurdpai Parlamentet kotelezze valamennyi koltség viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresetik aldtdmasztasa érdekében a felperesek egyetlen jogalapra hivatkoznak, amely az Eurdpai Unié Alapjogi
Chartdjanak (a tovdbbiakban: Charta), az Emberi Jogok Eurdpai Egyezményének, az itélkezési gyakorlatban elismert
dltaldnos elveknek, a képvisel6k kivdltsagair6l és mentességeir6l szol6 jegyzékonyvnek, az Eurdpai Parlament eljdrdsi
szabdlyzatdnak és a képvisel6k statitumanak a megsértésén alapul.
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