C 207/10 Az Eur6pai Unié Hivatalos Lapja 2022.5.23.

A Térvényszék (harmadik tandcs) T-342/20. sz., Indo European Foods kontra EUIPO iigyben 2021.
oktéber 6-dn hozott itélete ellen az Eurdpai Uni6 Szellemi Tulajdoni Hivatala dltal 2021.
december 17-én benydijtott fellebbezés

(C-801/21. P. sz. iigy)
(2022/C 207/14)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Fellebbezd: Eurdpai Unié Szellemi Tulajdoni Hivatala (képvisel6k: D. Hanf, V. Ruzek, D. Gaja, E. Markakis, meg-
hatalmazottak)

A t6bbi fél az eljdrdsban: Indo European Foods Ltd, Hamid Ahmad Chakari

A fellebbezd kérelmei

— A Birésdg teljes egészében helyezze hatalyon kiviil a T-342/20. sz. megtimadott hozott itéletet;

— dllapitsa meg, hogy az EUIPO negyedik fellebbezési tandcsanak 2020. dprilis 2-i hatdrozata (R 1079-4. sz. iigy) ellen a
Torvényszékhez benyujtott keresetrdl mar nem szitkséges hatdrozni, és

— az els6foka eljards felperesét kotelezze az EUIPO részérdl a jelen fellebbezés és a Torvényszék el6tti eljards keretében
felmerilt koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Fellebbezésének aldtdmasztdsira a fellebbezs EUIPO egyetlen, az eljardshoz fiz8d6 érdek fennmaraddsira vonatkozd, az
allando itélkezési gyakorlat dltal elismert kovetelmény megsértésére alapitott jogalapra hivatkozik, amely az unids jog
egységessége, koherencidja és fejlédése szempontjabdl fontos kérdést vet fel.

— Az els6 téves jogalkalmazds, amely szerint a Torvényszék megsértette a valamennyi birdsagi eljrdsra vonatkozd, az
allandé itélkezési gyakorlat dltal elismert alapvetd és 6ndllé kovetelményt, nevezetesen az eljdrdshoz fiz6d6 érdek
fennmaraddsat, amikor megtagadta a vitatott hatdrozat meghozatala utdn bekovetkezett tények vizsgdlatit azon
egyetlen koriilmény alapjan, hogy e tények nem kérdGjelezhetik meg a vitatott hatdrozat jogszertiségét. Az ilyen
értelmezés nem csupan Osszemossa ezen el6zetes eljarasi kovetelményt és a jogszertiség kés6bbi érdemi felulvizsgalatat,
hanem az eljdrashoz fiz6d6 érdek fennmaraddsat is megfosztja sajat 6ndllé funkciéjatol.

— A madsodik téves jogalkalmazds, amely szerint kovetkezésképpen a Torvényszék nem értékelte az elsGfoki eljdrasban a
felperes eljardshoz f(iz6d6 érdekének fennmaraddsit. A Torvényszék azzal, hogy a jogszeriiség feliilvizsgalatira
osszpontositott, megvalaszolatlanul hagyta e kotelez§ el6zetes kovetelmény kérdését: milyen el6nyokkel jarhat az
els6foku eljaras felperese szdmadra a vitatott hatdrozat megsemmisitése?

— A harmadik téves jogalkalmazds, amely szerint a Torvényszék nem vonta le azt a kovetkeztetést, hogy az els6foku
eljards felperese nem tartotta tiszteletben az eljardshoz f(iz6d6 érdekének az dtmeneti idGszak végétSl vald
fennmaraddsanak igazoldsdra vonatkozé kotelezettségét. Tekintettel arra, hogy a bejelentett védjegyet csak az dtmeneti
idGszak végét kovetden lajstromoztdk, vagyis olyan id6pontban, amikor az {itk6z8 védjegyek nem toltik be (és soha
nem is toltotték be) alapvets funkcidjukat egyidejileg, (*) az EUIPO arra hivatkozik, hogy semmilyen iitkozés nem
meriilhet fel ratione temporis és ratione loci. Ebbdl kovetkezik, hogy az els6foku eljdrds felperesének semmilyen elénye
nem szdrmazhatott az eljardsbol, és ennélfogva nem tudja igazolni az eljrashoz fiz6d6 érdek fennmaradasat.

— A negyedik téves jogalkalmazds, amely szerint a Torvényszék e hibak kovetkeztében megsértette az EUSZ 50. cikk
(3) bekezdését, a kilépési megdllapodds () 126. és 127. cikkét, valamint a 2017/1001 rendelet 72. cikkének
(6) bekezdését, amelyek a teriiletiség alapelvének kifejez8dései, azdltal, hogy az EUIPO-t arra kotelezte, hogy ne vegye
figyelembe az dtmeneti id6szak végének a jelen iigyre gyakorolt jogi kovetkezményeit.
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— A jelen fellebbezés fontos kérdést vet fel az unids jog egységessége, koherencidja és fejlédése szempontjabdl. A
megtamadott itélet az eljarashoz fiz6d6 érdek fennmaraddsdra vonatkozé horizontdlis kovetelmény terjedelmének
megszoritd értelmezését tdimogatja. Az emlitett kovetelmény a tagdllamok kozos eljardsjoganak dltaldnos elméletén
alapul, és az unids birdsdg dltal adott értelmezés jelentGsen befolydsolhatja azt, ahogyan e kovetelményt a nemzeti
birésigok alkalmazzdk. A jelen fellebbezés egy jelentSs eljdrdsi jellegli kérdést is felvet — amely egyéltalin nem
korlatozddik a szellemitulajdon-jog feliilvizsgalatara —, vagyis az abbdl a szabalybdl levonandé kovetkeztetések kérdését,
amely szerint a megsemmisitett jogi aktus kibocsatdjanak az ezen aktus elfogaddsdnak id6pontjara kell hivatkoznia a
helyettesitd aktus elfogaddsa céljabol. A kordbbi pendente lite jog megsztinésének kérdése a Torvényszék ellentmonddsos
itéleteihez vezetett, mig a Bir6sdgnak csak roviden — indokolt végzéssel — volt lehetGsége foglalkozni ezzel a kérdéssel. A
jelen fellebbezés azt az altalinos kérdést is felveti, hogy milyen kovetkezményekkel jar az Egyesiilt Kirdlysdgnak az
Uniébodl valé tényleges kilépése az unids jogrendben.

(") Az eurdpai unids védjegyrdl sz616, 2017. junius 14-i (EU) 2017/1001 eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet (HL 2017.L 154., 1. 0.)
11. cikke, 51. cikkének (1) bekezdése, 66. cikkének (1) bekezdése és 71. cikkének (3) bekezdése.

() Nagy-Britannia és Eszak-Irorszdg Egyesiilt Kirdlysdgdnak az Eurdpai Uni6bodl és az Eurdpai Atomenergia-k6z9sségbdl val6 kilépésérdl
sz016 megallapodds (HL 2019. C 384. L, 1. o.).

A Torvényszék (6t6dik tandcs) T-443)20. sz., Sanford kontra EUIPO - Avery Zweckform (Labels)
iigyben 2021. november 10-én hozott itélete ellen a Sanford LP dltal 2022. janudr 10-én benydjtott
fellebbezés

(C-19/22. P. sz. iigy)
(2022/C 207/15)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Fellebbezg: Sanford LP (képvisel6: J. Zecher Rechtsanwalt)
A t6bbi fél az eljdrdsban: az Eurdpai Unid Szellemi Tulajdoni Hivatala (EUIPO), Avery Zweckform GmbH

A Birésag (a fellebbezés megengedhetdségérsl hatdrozd tandcs) 2022. aprilis 6-i végzésében tgy hatdrozott, hogy a
fellebbezés nem megengedhetd, és hogy a Sanford LP maga viseli sajat koltségeit.

A Nejvyssi soud Ceské republiky (Cseh Koztdrsasdg) dltal 2022. janudr 28-4n benydjtott elézetes
dontéshozatal irdnti kérelem — YQ kontra Reditelstvi silnic a ddlnic CR

(C-57/22. sz. iigy)
(2022/C 207/16)

Az eljdrds nyelve: cseh

A kérdést elSterjesztd birdsig

Nejvyssi soud Ceské republiky

Az alapeljaris felei

Feliilvizsgdlati kérelmet eldterjesztd fél: YQ

Ellenérdek fél: Reditelstvi silnic a ddlnic CR
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