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Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) A 2006/42[EK irdnyelv, (') a 2014/35/EU irdnyelv, () valamint a 2014/68/EU irdnyelv (*) dltal elirt harmonizdcié
felhatalmazza-e — és adott esetben milyen feltételek mellett és korlatok kozott — a tagdllamokat arra, hogy biztonsagi
kovetelményeket irjanak el az ezen irdnyelvek hatdlya ald tartozé berendezésckre, amennyiben e biztonsagi
kovetelmények nem jarnak az olyan berendezések modositdsaval, amelyek — amint azt a ,CE-jelolés” feltiintetése
tantsitja — megfelelnek ezen irdnyelvek el8irdsainak?

2) Az ezen irdnyelvek dltal el6irt harmonizdcié felhatalmazza-e a tagdllamokat arra, hogy e berendezéseknek kizdrélag a
kozonséget fogadd intézményekben torténd haszndlatira vonatkozdan és a kilonleges tlizbiztonsdgi kockazatokra
tekintettel olyan biztonsidgi kovetelményeket irjanak el, amelyek a berendezések modositdsaval jarhatnak, jéllehet
ezek — amint azt a ,CE-jel6lés” feltiintetése is tantsitja — megfelelnek az irdnyelvek kovetelményeinek?

)
~

Az el6z8 kérdésre adott nemleges vélasz esetén, adhaté-e igenld vélasz abban az esetben, ha a szdban forgd biztonsdgi
kovetelmények egyrészrdl csak a fluortartalmi tiveghdzhatdst gdzokrdl sz6l6, 2014. dprilis 16-i 517/2014 eurdpai
parlamenti és tandcsi rendeletben (*) meghatdrozott célkitlizéseknek megfeleléen a fluortartalmt {iveghdzhatdsi
gazokhoz képest alternativat jelentd hit6kozegeknek az ugyanezen berendezésekben torténd haszndlatat ellensd-
lyozzék, masrészt pedig csak azokra a berendezésekre vonatkoznak, amelyeknél, jollehet megfelelnek ezen irdnyelvek
kovetelményeinek, a gyilékony hiit6kozegek haszndlata esetén a tlizveszély tekintetében nem biztositott a hermetikus
lezaras?

(") A gépekrdl és a 95/16[EK irdnyelv modositdsardl sz6lo, 2006. mdjus 17-1 2006/42[EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv
(HL 2006. L 157., 24. o.; helyesbités: HL 2007. L 76., 35. o.).

() A meghatdrozott fesziiltséghatdron beliili haszndlatra tervezett elektromos berendezések forgalmazdsira vonatkoz6 tagéllami
jogszabalyok harmonizdci6jardl sz6lo, 2014. februdr 26-i2014/35/EU eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv (HL 2014. L 96.,
357. 0).

() A nyomadstarté berendezések forgalmazdsira vonatkozé tagdllami jogszabdlyok harmonizacidjardl sz6lo, 2014. mdjus 15-i
2014/68/EU eurdpai parlamenti és a tandcsi irdnyelv (HL 2014. L 189., 164. o.; helyesbités: HL 2015. L 157., 112. o.).

() A fluortartalmii iiveghdzhatdsi gdzokrél és a 842/2006/EK rendelet hatdlyon kiviil helyezésérdl szolo, 2014. dprilis 16-i
517/2014/EU eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet (HL 2014. L 150., 195. o; helyesbités: HL 2016. L 151., 21. o.).

A Rayonen sad Nesebar (Bulgdria) dltal 2021. okt6ber 27-én benyiijtott elGzetes dontéshozatal irdnti
kérelem — G. ST. T elleni biintetGeljaras

(C-655/21. sz. iigy)
(2022/C 37/22)

Az eljdrds nyelve: bolgdr

A kérdést elGterjesztd birdsig

Rayonen sad Nesebar

Az alap-biintetGeljaras résztvevdi

G ST. T

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) OsszeegyeztethetSk-e a 2004. aprilis 29-i 2004/48/EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelvben (') megéllapitott
szabédlyokkal a szellemi tulajdonjogok jogellenes gyakorldsdval okozott kdrok tekintetében azon jogszabdlyok és
itélkezési gyakorlat, amelyek szerint a jogosult részérdl felmeriilt kdr az NK 172b. cikkének (1) és (2) bekezdése szerinti
biincselekmények tényallasi elemeinek mindsiil?

2) Az els@ kérdésre adott igenl§ vélasz esetén: Osszeegyeztetheté-e a 2004. aprilis 29-i 2004/48/EK eurdpai parlamenti és
tandcsi irdnyelvben megallapitott szabdlyokkal a Bolgr Koztarsasdgban az itélkezési gyakorlat dltal a kdr megdllapitdsa
érdekében felallitott azon vélelem, amely a kdr oOsszegét az eladdsra kindlt druknak a jogszertien gydrtott druk
kiskereskedelmi dra alapjan kiszdmitott értékében allapitja meg?
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3) OsszeegyeztethetSk-e a biincselekmények torvényességének az Eurdpai Unié Alapjogi Chartdjanak 49. cikkében
rogzitett elvével az olyan jogszabélyok, amelyekbdl hidnyzik a szabalysértés (a jelenleg hatdlyos ZMGO 127. cikkének
(1) bekezdése és a 2016-ban hatalyos ZMGO 81. cikkének (1) bekezdése) és az NK 172b. cikkének (1) bekezdése szerinti
biincselekmény, valamint — az elsé kérdésre adott nemleges vélasz esetén — az NK 172b. cikkének (2) bekezdése szerinti
btincselekmény kozotti elhatdrolds?

4) OsszeegyeztethetSk-e az Eurdpai Unié Alapjogi Chartdja 49. cikkének (3) bekezdésében foglalt elvvel (a biintetések
stlyossdga nem lehet ardnytalan a btincselekményhez mérten) az NK 172b. cikkének (2) bekezdésében el6irt biintetések
(6t évtdl nyolc évig terjedS szabadsdgvesztés, valamint 5000 levatél [BGN] 8000 BGN-ig terjed§ pénzbiintetés)?

! A szellemi tulajdonjogok érvényesitésérdl szold, 2004. aprilis 29-i 2004/48/EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv
jdonjog y 1% pat p y
(HL 2004. L 157., 45. o.; magyar nyelvi kiilonkiadds 17. fejezet, 2. kotet, 32. o.).

A Tribunal Arbitral Tributirio (Centro de Arbitragem Administrativa — CAAD) (Portugdlia) dltal
2021. okt6ber 29-én benydijtott el6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — IM GESTAO DE ATIVOS -
SOCIEDADE GESTORA DE ORGANISMOS DE INVESTIMENTO COLETIVO, S. A. és tdrsai kontra

Autoridade Tributiria e Aduaneira

(C-656/21. sz. iigy)
(2022/C 37/23)
Az eljdrds nyelve: portugdl

A kérdést elGterjesztd birdsig

Tribunal Arbitral Tributdrio (Centro de Arbitragem Administrativa — CAAD)

Az alapeljaris felei

Felperesek: IM GESTAO DE ATIVOS — SOCIEDADE GESTORA DE ORGANISMOS DE INVESTIMENTO COLETIVO, S. A. és
tarsai

Alperes: Autoridade Tributdria e Aduaneira

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) Ellentétes-e a 2008/7[EK irdnyelv () 5. cikkének (2) bekezdésével az olyan nemzeti szabélyozds, mint a Cédigo do
Imposto do Selo [a bélyegilletékrdl sz6l6 torvénykonyv] 17.3.4. szakasza, amely bélyegilletéket vet ki a bankok azon
dijaira, amelyet a nyilt végl értékpapir-befektetési alapok kezelSinek szdmitanak fel olyan szolgdltatdsok nyujtdsaért,
amelyek 4j befektetési jegyek jegyzésére iranyuld tevékenységbdl dllnak, azaz a befektetési alapok szdmdra az alapok éltal
kibocsatott 4j befektetési jegyek jegyzése révén 1j t6kebedramldst biztositanak?

2) Ellentétes-e a 2008/7[EK irdnyelv 5. cikkének (2) bekezdésével az olyan nemzeti szabdlyozds, amely bélyegilletéket vet ki
az alapkezeld tdrsasdgok altal a nyilt végii értékpapir-befektetési alapoknak felszamitott alapkezel6i dijakra, amennyiben
ezek az alapkezel6i dijak magukba foglaljdk azt a dijat, melyet a bankok a fent emlitett tevékenységért felszamitottak az
alapkezel§ tarsasagoknak?

() A t6keemelést [helyesen: tSkefelhalmozdst] terhel kozvetett addkrol sz6lo, 2008. februdr 12-i 2008/7[EK tandcsi irdnyelv
(HL 2008. L 46., 11. 0))
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