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A Sofiyski rayonen sad (Bulgdria) dltal 2021. okt6ber 25-én benydjtott el6zetes dontéshozatal irdnti
kérelem — M. Ya. M.

(C-651/21. sz. iigy)
(2022/C 37/20)

Az eljdrds nyelve: bolgdr

A kérdést elGterjesztd birdsig

Sofiyski rayonen sad

Az alapeljiris felei

Kérelmezd: M. Ya. M.

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) Ugy kell-e értelmezni a 650/2012/EU rendelet () 13. cikkét a jogbiztonsig védelmének elvével osszefiiggésben, hogy
azzal ellentétes, hogy miutdn az 6rokos a szokdsos tartozkoddsi helye szerinti dllam birdsigdnal mar nyilvantartasba
vetette az olyan orokhagydé orokségének elfogadasat, illetve visszautasitdsat, aki haldlakor az Eurdpai Unié mdsik
dllamédban rendelkezett szokdsos tartozkoddsi hellyel, az utébbi dllamban a megtortént visszautasitds, illetve elfogadds
tjabb nyilvantartdsba vételét kérjék?

=

Ha az els6 kérdésre azt a valaszt kell adni, hogy megengedett az Gjabb nyilvantartisba vétel: Ugy kell-e értelmezni a
650/2012/EU rendelet 13. cikkét a jogbiztonsdg védelmének és az unids jog hatékony érvényesitésének elvével, valamint
az dllamok EUSZ 4. cikk (3) bekezdése szerinti egytittmikodési kotelezettségével Gsszefiiggésben, hogy azok lehetdvé
teszik, hogy a kozos 6rokhagyd orokségének az egyik orokos altali, az ezen 6rokos szokdsos tartdzkodasi helye szerinti
dllamban megtortént visszautasitdsinak nyilvdntartisba vételét olyan mdsik 6rokos kérje, aki abban az dllamban
tartozkodik, amelyben az 6rokhagy6 a haldlakor szokdsos tartézkodasi hellyel rendelkezett, annak ellenére, hogy az
utébbi dllam eljardsjoga nem teszi lehetdvé az 6rokség visszautasitdsinak mds nevében torténd nyilvantartasba vételét?

(") Az oroklési tigyekre irdnyadd joghatdsigrol, az alkalmazandd jogrol, az oroklési tigyekben hozott hatdrozatok elismerésérdl és
végrehajtdsardl, valamint az oroklési tigyekben kidllitott kozokiratok elfogaddsdrdl és végrehajtdsardl, valamint az eurdpai oroklési
bizonyitvany bevezetésérdl sz616, 2012. julius 4-i 650/2012[EU eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet (HL 2012. L 201., 107. o
helyesbitések: HL 2012. L 344., 3. 0., HL 2013. L 60., 140. 0., HL 2019. L 243., 9. 0.).

A Conseil d’Etat (Franciaorszag) 4ltal 2021. oktéber 27-én benydjtott el6zetes dontéshozatal irdnti
kérelem — Syndicat Uniclima kontra Ministre de I'Intérieur

(C-653/21. sz. iigy)
(2022/C 37/21)

Az eljdrds nyelve: francia

A kérdést elGterjesztd birdsig

Conseil d’Etat

Az alapeljiris felei

Felperes: Syndicat Uniclima

Alperes: Ministre de I'Intérieur
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Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) A 2006/42[EK irdnyelv, (') a 2014/35/EU irdnyelv, () valamint a 2014/68/EU irdnyelv (*) dltal elirt harmonizdcié
felhatalmazza-e — és adott esetben milyen feltételek mellett és korlatok kozott — a tagdllamokat arra, hogy biztonsagi
kovetelményeket irjanak el az ezen irdnyelvek hatdlya ald tartozé berendezésckre, amennyiben e biztonsagi
kovetelmények nem jarnak az olyan berendezések modositdsaval, amelyek — amint azt a ,CE-jelolés” feltiintetése
tantsitja — megfelelnek ezen irdnyelvek el8irdsainak?

2) Az ezen irdnyelvek dltal el6irt harmonizdcié felhatalmazza-e a tagdllamokat arra, hogy e berendezéseknek kizdrélag a
kozonséget fogadd intézményekben torténd haszndlatira vonatkozdan és a kilonleges tlizbiztonsdgi kockazatokra
tekintettel olyan biztonsidgi kovetelményeket irjanak el, amelyek a berendezések modositdsaval jarhatnak, jéllehet
ezek — amint azt a ,CE-jel6lés” feltiintetése is tantsitja — megfelelnek az irdnyelvek kovetelményeinek?

)
~

Az el6z8 kérdésre adott nemleges vélasz esetén, adhaté-e igenld vélasz abban az esetben, ha a szdban forgd biztonsdgi
kovetelmények egyrészrdl csak a fluortartalmi tiveghdzhatdst gdzokrdl sz6l6, 2014. dprilis 16-i 517/2014 eurdpai
parlamenti és tandcsi rendeletben (*) meghatdrozott célkitlizéseknek megfeleléen a fluortartalmt {iveghdzhatdsi
gazokhoz képest alternativat jelentd hit6kozegeknek az ugyanezen berendezésekben torténd haszndlatat ellensd-
lyozzék, masrészt pedig csak azokra a berendezésekre vonatkoznak, amelyeknél, jollehet megfelelnek ezen irdnyelvek
kovetelményeinek, a gyilékony hiit6kozegek haszndlata esetén a tlizveszély tekintetében nem biztositott a hermetikus
lezaras?

(") A gépekrdl és a 95/16[EK irdnyelv modositdsardl sz6lo, 2006. mdjus 17-1 2006/42[EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv
(HL 2006. L 157., 24. o.; helyesbités: HL 2007. L 76., 35. o.).

() A meghatdrozott fesziiltséghatdron beliili haszndlatra tervezett elektromos berendezések forgalmazdsira vonatkoz6 tagéllami
jogszabalyok harmonizdci6jardl sz6lo, 2014. februdr 26-i2014/35/EU eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv (HL 2014. L 96.,
357. 0).

() A nyomadstarté berendezések forgalmazdsira vonatkozé tagdllami jogszabdlyok harmonizacidjardl sz6lo, 2014. mdjus 15-i
2014/68/EU eurdpai parlamenti és a tandcsi irdnyelv (HL 2014. L 189., 164. o.; helyesbités: HL 2015. L 157., 112. o.).

() A fluortartalmii iiveghdzhatdsi gdzokrél és a 842/2006/EK rendelet hatdlyon kiviil helyezésérdl szolo, 2014. dprilis 16-i
517/2014/EU eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet (HL 2014. L 150., 195. o; helyesbités: HL 2016. L 151., 21. o.).

A Rayonen sad Nesebar (Bulgdria) dltal 2021. okt6ber 27-én benyiijtott elGzetes dontéshozatal irdnti
kérelem — G. ST. T elleni biintetGeljaras

(C-655/21. sz. iigy)
(2022/C 37/22)

Az eljdrds nyelve: bolgdr

A kérdést elGterjesztd birdsig

Rayonen sad Nesebar

Az alap-biintetGeljaras résztvevdi

G ST. T

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) OsszeegyeztethetSk-e a 2004. aprilis 29-i 2004/48/EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelvben (') megéllapitott
szabédlyokkal a szellemi tulajdonjogok jogellenes gyakorldsdval okozott kdrok tekintetében azon jogszabdlyok és
itélkezési gyakorlat, amelyek szerint a jogosult részérdl felmeriilt kdr az NK 172b. cikkének (1) és (2) bekezdése szerinti
biincselekmények tényallasi elemeinek mindsiil?

2) Az els@ kérdésre adott igenl§ vélasz esetén: Osszeegyeztetheté-e a 2004. aprilis 29-i 2004/48/EK eurdpai parlamenti és
tandcsi irdnyelvben megallapitott szabdlyokkal a Bolgr Koztarsasdgban az itélkezési gyakorlat dltal a kdr megdllapitdsa
érdekében felallitott azon vélelem, amely a kdr oOsszegét az eladdsra kindlt druknak a jogszertien gydrtott druk
kiskereskedelmi dra alapjan kiszdmitott értékében allapitja meg?
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