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A Torvényszék figyelmen kivill hagyta az tigyiratok tartalmdt, valamint az informaétori jogallashoz fiz6d6 védelem
terjedelmét, és jogellenesen megforditotta a kotelezettségek terhét, valamint a bizonyitdsi terhet.

A Torvényszék szintén tévesen alkalmazta a jogot és tulterjeszkedett a kereseti kérelmeken annak megdllapitdsaval, hogy

a felperes nem szélitotta fel a f6titkart arra, hogy jdrjon el fellebbviteli értékel6ként, és nem hivta fel az értékelésekért
felels bizottsdgot az iilésezésre.

2. A megsemmisités iranti kereset elsé jogalapja masodik részének elutasitdsarol:

A Torvényszék jogellenesen nyilvanitotta elfogadhatonak és megbizhatonak a Bizottsdg dltal benydjtott D.7. sz. mellék-
letet.

A Torvényszék tévesen alkalmazta a jogot és tulterjeszkedett a kereseti kérelmeken, amikor felrétta a felperesnek, hogy
az értékelés sordn nem vitatta F értékel6vé valo kinevezését. A Torvényszék emellett megsértette az dltaldnos végrehajtasi
rendelkezések 3. cikke (3) bekezdésének rendelkezéseit.

Az ugyiratokban foglaltakkal ellentétben a Torvényszék megéllapitdsa szerint csupan dllitolagosan dllt fenn
konfliktushelyzet, holott annak meglétét nem vitattak.

A Torvényszék emellett tévesen mondta ki, hogy a felperes nem bizonyitotta, hogy a bejelentett szabilytalansig
hidnydban az értékelés eltérd lehetett volna.

3. A megsemmisités irdnti kereset masodik jogalapja masodik részének elutasitdsardl:

A Torvényszék elmulasztotta a D.7. sz. melléklet elfogadhatdsdgdnak és megbizhatosigdnak kérdésében vald
hatdrozathozatalt, jollehet alapul vette e dokumentumot.

A Torvényszék figyelmen kiviill hagyta az informdtori jogallashoz kapcsoldédd védelmet, és elmulasztotta az értékelési
eljarast érvénytelenitd szubjektiv elfogultsdg fenndlldsanak vizsgalatat.

A Torvényszék id6 el6tti kovetkeztetéseket vont le a megsemmisitést kimondé itélet lehetséges kimenetelérdl, és
tilterjeszkedett a kereseti kérelmeken. A Torvényszék emellett a kontradiktdrius eljards elvét is megsértette.

A Torvényszék emellett tévesen alkalmazta az értékelésre vonatkoz6 dltaldnos végrehajtasi rendelkezéseket.

4. A megsemmisités irdnti kereset els§ jogalapja harmadik részének elutasitdsardl:
A Torvényszék figyelmen kiviil hagyta a ténybeli elemeket és a felek dltal benydjtott iratokat, amikor megallapitotta,
hogy az értékelS jelentés pontos, megbizhaté és ellendrzott informacidkon alapult. Ezenkiviil jogellenes feltételt

tdmasztott egy jogalap elfogadhatdsdgdra vonatkozodan, és megsértette a tartds tavollét esetén alkalmazandé szabdlyokat.
Végiil jogellenesen elzarkézott a felperes helyzetének érdemi elemzésétdl.

5. A megsemmisités irdnti kereset harmadik jogalapja masodik részének elutasitdsarol:

A Torvényszék megsértette a bizonyitdsfelvételre vonatkozé szabélyokat, a kontradiktorius eljards elvét és a védelemhez
val6 jogot

A Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie (Lengyelorszdg) éltal 2021. szeptember 17-én
benytjtott elézetes dontéshozatal irdnti kérelem — FY kontra Profi Credit Polska S. A.

(C-582/21. sz. iigy)
(2022/C 64/16)
Az eljdrds nyelve: lengyel

A kérdést elGterjesztd birdsig

Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie

Az alapeljaris felei

Felperes: FY

Alperes: Profi Credit Polska S. A.
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Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) Ugy kell-e értelmezni Eurdpai Uniérél szol6 szerzGdés 4. cikkének (3) bekezdését és 19. cikkének (1) bekezdését az
Eurépai Uni6 Birésdganak itélkezési gyakorlatdbol kovetkezd egyenértékiiség elvére figyelemmel, hogy az Eurdpai Unid
Birésaganak az EUMSZ 267. cikk els6 bekezdése alapjan az unids jog értelmezése targydban hozott hatdrozata a kordbbi
joger@s hatdrozattal befejezett polgari peres eljards tekintetében a pertjitds jogalapjat képezi, amennyiben az olyan
nemzeti jogi rendelkezés, mint a polgdri perrendtartds 401'. cikke, lehet6vé teszi a perdjitast egy olyan rendelkezés
alapjn hozott jogerés hatdrozat esetében, amelyet a Trybunal Konstytucyjny (alkotmdnybirdsdg, Lengyelorszdg)
itéletével magasabb szint( jogi aktussal Gsszeegyeztethetetlennek mindsitett?

=

Sziitkségessé teszi-e a nemzeti jog unids joggal osszhangban allo értelmezésének az Eurépai Uniérol szolé szerzdés
4. cikkének (3) bekezdésébdl és az Eurdpai Uni6é Birdsdgdnak itélkezési gyakorlatdbdl kovetkezd elve a polgdri
perrendtartds 401. cikkének 2. pontjdhoz hasonlé nemzeti rendelkezés oly médon torténd kiterjesztd értelmezését,
hogy az abban meghatdrozott jogalap azon jogerSs mulasztasi itélet elleni perdjitdsra is vonatkozzon, amelyben a
birésdg kizardlag a valtd formalis érvényességének vizsgalatira szoritkozva — a Birdsdg Profit Credit itéletébdl
(C-176/17) kovetkez6 kotelezettségek megsértésével — elmulasztotta a fogyaszt6 és a hitelezd kozott 1étrejott szerz8dés
tisztességtelen szerzédési feltételek tekintetében torténd vizsgalatat?

A Torvényszék (harmadik tandcs) T-75/20. sz., Abitron Germany GmbH kontra az Eurépai Uni6
Szellemi Tulajdoni Hivatala iigyben 2021. jilius 14-én hozott itélete ellen az Abitron Germany
GmbH iltal 2021. szeptember 23-dn benyijtott fellebbezés

(C-589/21. P. sz. iigy)
(2022/C 64/17)

Az eljdrds nyelve: német

Felek

Fellebbezg: Abitron Germany GmbH (képviselSk: T. Dolde, C. Zimmer Rechtsanwilte)

A t6bbi fél az eljdrdsban: az Eurépai Uni6 Szellemi Tulajdoni Hivatala (EUIPO), Hetronic International, Inc.

A Birdsag (a fellebbezés megengedhetségérdl hatdrozé tandcs) 2021. december 13-i végzésében tgy hatdrozott, hogy a
fellebbezés nem megengedhetd, és hogy a fellebbezd maga viseli sajat koltségeit.

A Térvényszék (hatodik tandcs) T-500/19. sz., Coravin kontra EUIPO - Cora (CORAVIN) iigyben
2021. julius 20-dn hozott itélete ellen a Cora dltal 2021. oktéber 1-jén benyiijtott fellebbezés

(C-619/21. P. sz. iigy)
(2022/C 64/18)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Fellebbezg: Cora (képvisel8: M. Georges-Picot avocate)
A t6bbi fél az eljdrdsban: Coravin, Inc., az Eurdpai Uni6 Szellemi Tulajdoni Hivatala (EUIPO),

A Bir6sdg (a fellebbezés megengedhetéségérdl hatdrozé tandcs) 2021. december 13-i végzésében tigy hatdrozott, hogy a
fellebbezés nem megengedhetd.
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