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2) Osszeegyeztethetd-e az unids joggal — kiilonosen pedig a 2007/46/EK irdnyelv 3. cikkének 27. pontjdval — az, hogy a
kozszolgaltatasi célokra szdnt autébuszok cserealkatrészeinek kozbeszerzési szerzdés keretében torténd széllitaséval
kapcsolatban megengedett az ajanlattevs szdmadra, hogy egy meghatdrozott jarmd valamely meghatdrozott, nem eredeti
alkatrésze ,gyartdjanak” minGsitse 6nmagdt, kiilondsen, ha a széban forgd nem eredeti alkatrész a 2007/46 irdnyelv
IV. mellékletében (,A jdrmivek EK-tipusjovahagydsihoz szitkséges kovetelmények jegyzéke”) taldlhaté mszaki
szabalyokban el@irt alkatrész-tipologidba tartozik, vagy épp ellenkezéleg, a szoban forgd ajanlattevének az ajanlatdban
szerepld alkatrészek mindegyike vonatkozasiban, azoknak a kozbeszerzés mszaki leirdsaval valo egyenértékiisége
tanusitasa céljabdl bizonyitania kell, hogy a tipusjévdhagy6 hatdésdggal szemben személyesen felel a tipusjovahagyasi
eljdrds valamennyi szempontja tekintetében, a gydrtds és a vonatkozé mindségi szinvonal megfelel@ségéért, illetve azért,
hogy a tipusjévahagyds tdrgyat képezd alkatrész legaldbb néhdny gyartdsi szakaszat kozvetleniil maga végzi, és
amennyiben ez igy van, azt is tisztazni kell, hogy a széban forgd bizonyitds milyen eszkozokkel végezhetd el?

(") Aviziigyi, energiaipari, kozlekedési és postai dgazatban mitkodé ajanlatkérék beszerzési eljardsainak 6sszehangoldsdrdl sz616, 2004.
mércius 31-i 2004/17[EK eurbpai parlamenti és tandcsi irdnyelv (keretirdnyelv) (HL 2007. L 263. 1. 0.)

2021. februdr 3-dn benyjtott kereset — Eurdpai Bizottsdg kontra Gorog Koztdrsasig
(C-70/21. sz. iigy)
(2021/C 128/34)

Az eljdrds nyelve: gorog

Felek

Felperes: Eurdpai Bizottsdg (képvisel6k: M. Kostantinidis, M. Noll-Ehlers)

Alperes: Gorog Koztdrsasdg

Kereseti kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Birdsdg:
A) dllapitsa meg, hogy a Gorog Koztdrsasig:

— mivel a 2005 6ta hatélyban 1év6 EL0004 Thesszaloniki (Szaloniki) 6vezetben/agglomeraciéban a PM10-koncentrd-
ciéra vonatkozd napi hatdrértéket rendszeresen és folyamatosan tullépte, nem teljesitette a 2008/50/EK irdnyelv (')
XI. mellékletével osszefiiggésben értelmezett 13. cikkébdl eredd kotelezettségeit;

— mivel nem fogadta el 2010. junius 11-t6l kezd8d§ hatdllyal a Thesszaloniki EL0004 Gvezetben/agglomeraciéban a
PM10-hatarértékeknek valo megfelelés biztositdsahoz szitkséges intézkedéseket, nem teljesitette a 2008/50 irdnyelv
(XV. mellékletének A. pontjival osszefiiggésben értelmezett) 23. cikkének (1) bekezdésében el6irt kotelezettségeket,
kiilonosen az ezen irdnyelv 23. cikke (1) bekezdésének mésodik albekezdésében el8irt azon kotelezettséget, hogy
megfelel§ intézkedéseket kell megallapitani annak érdekében, hogy a tdllépés idtartama a lehetS legrovidebb
legyen.

B) a Gorog Koztarsasagot kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A kereset els6 jogalapja keretében a Bizottsdg hangstlyozza, hogy a kornyezeti levegd mindségérdl és a Tisztdbb leveg6t
Eurdpénak elnevezésii programrol sz6l6 2008/50 irdnyelv arra kotelezi a tagallamokat, hogy korlatozzak a lakossdg szallo
pornak (PM10) vald kitettségét. A Bizottsag gy véli, hogy a Gorog Koztarsasdg az dltala benyujtott, a levegémingségral
sz016 éves jelentések alapjan 2005 6ta, amely évtSl a PM10 napi és éves hatdrértékeinek valdé megfelelés (eredetileg az
1999/30/EGK irdnyelv 5. cikkének (1) bekezdése, majd a 2008/50 irdnyelv 13. cikke értelmében) kotelezévé valt, még
mindig nem biztositotta a napi hatdrértékeknek valé megfelelést a Thesszaloniki EL0004 agglomeraciban.
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A kereset méasodik jogalapja keretében a Bizottsdg megjegyzi, hogy a 2008/50 irdnyelv 23. cikke (1) bekezdésének méasodik
albekezdése egyértelm(i és azonnali kotelezettséget ir el§ a tagéllamok szdmdra, hogy a hatdrértékek tallépése esetén olyan
levegémindségi terveket dolgozzanak ki, amelyek megfelel§ intézkedéseket tartalmaznak annak érdekében, hogy a tallépés
idStartama a lehetd legrovidebb legyen. A Bizottsdg azt éllitja, hogy a Gorog Koztdrsasdg a 2008/50 irdnyelv 23. cikke
(1) bekezdésének megsértésével nem készitett megfelel§ levegdmindségi tervet a Thesszaloniki EL0004 agglomerdcio
vonatkozdsaban.

(") A Tisztdbb levegét Eurdpdnak elnevezést programrol sz6l6, 2008. mdjus 21-i 2008/50/EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv
(HL 2008. L 152,, 1. 0.).

o

A Torvényszék (kibdvitett nyolcadik tandcs) T-635/18. sz.,, Industrial Quimica del Nalén SA kontra
Bizottsag iigyben 2020. december 16-dn hozott itélete ellen a Quimica del Nalén SA, koribban
Industrial Quimica del Nalén SA iltal 2021. februdr 3-dn benydjtott fellebbezés

(C-73/21. P. sz. iigy)
(2021/C 128/35)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Fellebbez: Quimica del Nalén SA, kordbban: Industrial Quimica del Nalén SA, (képviselgk: P. Sellar advocaat, K. Van
Maldegem avocat, M. Grunchard avocate)

A t6bbi fél az eljdrdsban: Eurdpai Bizottsdg, Spanyol Kiralysdg és Eurdpai Vegyianyag-tigynokség

A fellebbezd kérelmei

A fellebbezd azt kéri, hogy a Birdsdg:
— helyezze hatdlyon kiviil a fellebbezéssel megtdimadott itéletet;
— az tigyet hatdrozathozatal céljabol utalja vissza a Torvényszék elé; és

— a koltségekrdl jelenleg ne hatdrozzon.

Jogalapok és fontosabb érvek

Els6, arra alapitott jogalap, hogy a Torvényszék azon megéllapitdsa, amely szerint a fellebbez§ arra vonatkozo érve, hogy a
Bizottsdg nyilvdnval6 hibdt kovetett el, nem jelenti sziikségszertien azt, hogy a Bizottsdg megsértette volna a gondos
eljdrdsra vonatkoz6 kotelezettségét, jogilag téves.

Miésodik, arra alapitott jogalap, hogy a Torvényszék tévesen alkalmazta a jogot, amikor az 1272/2008 rendelet ()
I. melléklete 4.1.3.5.5 pontja jogi egyértelmdiségének allitdlagos hidnyét hasznélta a fellebbez§ dltal elSterjesztett jogi érv
elutasitdsanak jogalapjdul.

Harmadik, arra alapitott jogalap, hogy a Toérvényszék nem tdmaszkodhatott volna a jogi hdttér osszetettségére vonatkozd
megallapitdsra annak mentségéiil, hogy a Bizottsdg elmulasztotta tekintetbe venni a CTPHT (classified pitch, coal tar,
high-temp; [szurok, kdszénkdtrany, magas hdmérsékletii]) oldhatésdganak hidnyat. A Torvényszék valdjdban ennek az
ellenkezGjét mondta ki korabbi kapcsol6dé eljardsokban (T-689/13 DEP, Bilbaina de Alquitranes SA és tdrsai kontra
Eurépai Bizottsdg iigy). A Torvényszék okfejtése, anélkil, hogy magyardzatot nydjtana a kordbbitdl ellenkezSk
megallapitdsara, hidnyos és ellentmondésos.

Negyedik, arra alapitott jogalap, hogy a Torvényszék tévesen alkalmazta a megfelel6 gondossigra vonatkozé szokdsos
kritériumot. Annak megéllapitasaval, hogy a Bizottsdg agy jart el, ahogy barmely szokdsosan gondos kozigazgatdsagi szerv
eljart volna, a Torvényszék téves és nem megfelel§ Osszehasonlitdsi szempontot alkalmazott a Bizottsig megfelel§
gondossdgdnak vizsgélatahoz.

Otodik, arra alapitott jogalap, hogy a Térvényszék indokoldsa hidnyos és ellentmond4sos, amennyiben barmely bizonyiték
nélkil és kizdrolag a f6tandcsnok inditvanya alapjdn azt dllapitotta meg, hogy a Bizottsdg szdmdra nehézséggel jarhatott
nyilvanval6 értékelési hibdjanak kijavitasa, azt sugallva ezzel, hogy a Bizottsdg megkozelitése mellett mentség hozhaté fel.
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