2021.2.15. Az Eurépai Uni6 Hivatalos Lapja C 5349

2020. december 15-én benytjtott kereset — Planistat Europe és Charlot kontra Bizottsdg
(T-735/20. sz. iigy)
(2021/C 53/65)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperesek: Planistat Europe (Parizs, Franciaorszag), Hervé-Patrick Charlot (Parizs) (képvisel6: F. Martin Laprade iigyvéd)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg

Kérelmek

A felperesek azt kérik, hogy a Torvényszék:

— dllapitsa meg, hogy az Eurépai Bizottsignak az EUMSZ 340. cikkben foglalt rendelkezések értelmében fenndll a
szerzGdésen kiviili felelGssége, mivel:

— kell8en stlyosan megsértette a gondossagi kotelezettséget és a megfelel§ tigyintézés elvét;
— kell8en stlyosan megsértette a védelemhez valé jogot;
— kellGen sdlyosan megsértette a bizalmas kezelésre irdnyuld kotelezettéget;

— ezdltal pedig vagyoni és/vagy nem vagyoni kdrt okozott a Planistat tdrsasignak és e tdrsasdg igazgat6janak,
H.-P. Charlot-nak;

kovetkezésképpen:

— kotelezze az Eurdpai Bizottsdgot, hogy a H.-P. Charlot részérdl felmeriilt nem vagyoni kir jogcimén fizessen
150 000 eur6 Osszeget;

— kotelezze az Eurdpai Bizottsdgot, hogy a felperesek részérdl felmeriilt vagyoni kdr jogcimén fizessen 11 600 000 eurd
Osszeget;

— kotelezze az Eurdpai Bizottsdgot, hogy téritse meg a Planistat tarsasdg és H.-P. Charlot részérdl az eljras sordn felmeriilt
osszes koltséget.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresetitk aldtdmasztdsa érdekében a felperesek négy jogalapra hivatkoznak.

1. Az els6 jogalap a gondossdgi kotelezettség és a megfelel§ iigyintézés elve hamis vidnak mindsiil azon kijelentések
folytdn tortén6 megsértésén alapul, amelyeket a Csalds Elleni Hivatal (OLAF), majd a Bizottsdg tett a felperesekkel
szemben, akiknek artatlansdgat 2016. jinius 16-dn véglegesen megerdsitette a francia Cour de cassation (semmit&szék).
E tekintetben a felperesek azt allitjdk, hogy:

— az eurdpai uniés adminisztrcié nem vette figyelembe a biincselekményekkel igaztalanul és hamisan megvadolt
felperesek jogos érdekeit, ezéltal pedig nem tett eleget a veliik szemben fenndllé gondossigi kotelezettségének;

— a megfeleld iigyintézéshez vald jog nyilvanvaléan magdaban foglalja minden jogalany ahhoz valé jogit, hogy az Uni6
alkalmazottai és intézményei ne tegyenek vele szemben hamis vidnak minGsiil§ kijelentéseket.
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2. A masodik jogalap a megfelel§ tigyintézéshez valé jog, valamint a védelemhez valé jog és az artatlansdg vélelme azon
felr6hat6 hanyagsdg folytdn torténé megsértésén alapul, amelyet az OLAF akkor tandsitott, amikor a 2003. mdrcius 19-i
levélben a felperesekkel szemben hamis vddat fogalmazott meg a francia hatésagok elétt. A felperesek e tekintetben tgy
vélik, hogy:

— az OLAF az észszer( hatdridg tiszteletben tartdsdra irdnyuld kotelezettséggel Osszeegyeztethetetlen sietségrdl tett
tanabizonysagot, amikor a felperesek ellen irdnyuld kilsé vizsgdlat meginditdsainak mdsnapjan informaciokat
tovabbitott a francia hatdsagoknak;

— az OLAF koteles lett volna a felpereseket ugyanolyan bandsméodban részesiteni, mint az eurdpai tisztvisel6ket, és meg
kellett volna vdrnia, hogy tovabbi informaciékkal rendelkezhessen annak érdekében, hogy tdjékozottabb méddon
hozzon hatarozatot;

— az OLAF-nak meg kellett volna tennie azt az elGvigydzatossigi intézkedést, hogy elGzetesen tdjékoztatja a
felpereseket annak érdekében, hogy kontradiktérius vita keretében magyarazatokat szerezzen be téliik;

— az OLAF nem alkalmazhatott volna nagyon hatdrozott kijelentéseket tartalmazé olyan fordulatokat, amelyek azt a
benyomast keltik, hogy a felperesek btindsok voltak a kozosségi forrdsok sérelmére elkovetett ,fosztogatdsban”.

3. A harmadik jogalap a személyes adatok bizalmas kezelésére irdnyuld kotelezettség, tovabbd a megfeleld iigyintézéshez
val6 jog, valamint az drtatlansdg vélelme azon ,kiszivirogtatdsok” folytdn torténd megsértésén alapul, amelyek az
OLAF-t0l keriiltek ki a 2003. marcius 19-én kelt hamis vad tartalmdval kapcsolatban. E tekintetben a felperesek tigy
vélik, hogy:

— az OLAF nem tartotta tiszteletben a bizalmas kezelésre irdnyuld azon kotelezettséget, amely a vizsgélatai keretében
vele szemben fenndll;

— az OLAF megsértette a megfelel§ tigyintézés elvét, amennyiben az magdban foglalja a jogalanyok ahhoz val6 jogit,
hogy az tigyeiket a bizalmas kezelés tiszteletben tartdsdval intézzék;

— az OLAF megsértette az artatlansag vélelmét, amikor hagyta, hogy a felperesekkel szembeni hamis vadja targydban
informdciok keriiljenek ki.

4. A negyedik jogalap a megfelel§ tigyintézéshez valé jog, valamint az drtatlansdg vélelme azdltal torténé megsértésén
alapul, hogy a Bizottsdg 2003 jaliusdban polgari jogi igényt érvényesitve feljelentést tett, valamint nyilvanos kozleményt
adott ki. A felperesek azt dllitjak, hogy:

— a Bizottsdg az észszer( hatdrid tiszteletben tartdsdra irdnyul6 kotelezettséggel sszeegyeztethetetlen sietségrdl tett
tandbizonysagot;

— a Bizottsdgnak meg kellett volna virnia az OLAF kovetkeztetéseit annak érdekben, hogy tdjékozottabb médon
hozzon hatdrozatot azzal kapcsolatban, hogy adott esetben polgdri jogi igényt érvényesitve feljelentést tesz;

— a Bizottsdg nem tandsitott partatlansdgot a felperesekkel szemben, mivel el6nyben részesitette a sajat pénziigyi
érdekeit, mikozben azok nem voltak komolyan fenyegetve;

— a Bizottsdg megsértette az drtatlansdg vélelmét, amikor kozzétette a 2003. jalius 9-i sajtokozleményét.

2020. december 16-dn benydjtott kereset — Ryanair kontra Bizottsig
(T-737/20. sz. iigy)
(2021/C 53/66)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: Ryanair DAC (Swords, Irorszdg) (képviselsk: E. Vahida, F. Laprévote, V. Blanc, S. Rating és I. Metaxas-Maranghidis
iigyvédek)

Alperes: Eurépai Bizottsdg



	T-735/20. sz. ügy: 2020. december 15-én benyújtott kereset – Planistat Europe és Charlot kontra Bizottság
	T-737/20. sz. ügy: 2020. december 16-án benyújtott kereset – Ryanair kontra Bizottság

