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2. A masodik, a felperes eljdrdsi jogainak amiatti megsértésére alapitott jogalap, hogy a Bizottsdg nem szolgdlt megfelels
indokoldssal az EUMSZ 296. cikk (2) bekezdésének megfelelSen, ami a megfelel§ tigyintézéshez valé jog megsértését

képezi.
2020. jalius 16-dn benydjtott kereset — LA kontra Bizottsig
(T-456/20. sz. iigy)
(2020/C 287/63)
Az eljdrds nyelve: olasz
Felek

Felperes: LA (képvisel6: M. Velardo iigyvéd)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék semmisitse meg az aldbbi hatdrozatokat:

— a 2019. junius 20-i hatdrozat, amely a felperest nem tinteti fel az EPSOJAD[371/19. sz. versenyvizsga értékeld
kozpontban tartandé kovetkezd szakaszdra bocsatott jeloltek listdjan;

— a 2019. szeptember 24-i hatdrozat, amely elutasitja a feliilvizsgdlat irdnti kérelmet;

— a 2020. aprilis 6-i hatdrozat, amely elutasitja a felperesnek a személyzeti szabélyzat 90. cikkének (2) bekezdése alapjdn
benydjtott panaszat.

A felperes azt kéri tovabbd, hogy a Torvényszék a Bizottsagot kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A felperes keresete aldtdmasztdsa érdekében négy jogalapra hivatkozik.
1. Els6, nyilvanval értékelési hibdra alapitott jogalap

— A felperes e tekintetben a versenyvizsga-felhivds megsértésére (a személyzeti szabdlyzat III. melléklete 5. cikkének
(1) bekezdése) hivatkozik, amennyiben a vizsgabizottsdg nem vette figyelembe az & szaktuddsat, nyilvanvald
ellentmonddsban a versenyvizsga-felhivés el6irdsaival és a sikeres jeloltekre bizott feladatokkal.

2. Masodik, az egyenl6ség elvére alapitott jogalap.

— A felperes e tekintetben arra hivatkozik, hogy a vizsgabizottsdg a tehetségsz(ir§ szakaszdban nem a
versenyvizsga-felhivasban foglalt értékelési szempontokat vette alapul, ekként nem biztositotta a jeloltek kozotti
egyenl$ bandsmaodot.

3 Harmadik, az indokoldsi kotelezettség megsértésére és az eljards felei kozotti egyenl@ség ehhez kapcsol6dé elvének (az
Alapjogi Charta 47. cikke) a megsértésére alapitott jogalap.

— A felperes e tekintetben felr6ja, hogy a megtdmadott hatdrozatoknak nincs érdemi indokoldsuk, ami hétranyosan
érinti az 6 védelemhez val6 jogét, valamint az eljards felei kozotti egyenlGséget.

4. Negyedik, a versenyvizsga-felhivassal szemben az EUMSZ 277. cikk alapjn elGterjesztett jogellenességi kifogdsra
alapitott jogalap.

— A felperes e tekintetben arra hivatkozik, hogy, ellentétben a személyzeti szabdlyzat III. melléklete 1. cikkének
e) pontjaval, amely a kinevezésre jogosult hatésdg szdmdra tartja fenn a vizsgdk jellegének, tipusdnak és értékelésitk
moédjanak meghatdrozdsat, a jelen eljardsban a stlyozasi tényez6k meghatarozasarol a vizsgabizottsdg dontott, noha
az a fent hivatkozott rendelkezés értelmében a kinevezésre jogosult hatdskor jogkorébe tartozott volna.
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