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4. A negyedik jogalap formai és eljrdsi hibakon, valamint a terhel§ és ment8 koriilmények teljes kord kivizsgéldsara
vonatkoz6 kotelezettség megsértésén alapul. A felperes kijelenti, hogy 2018. dprilis 16-t6l a [bizalmas] (')
biintet6birésdg kimondta, hogy egyik vadpont sem bizonyitott és a felperest felmentette az ,0sszes vele szemben
felhozott vad aldl”, tovabba pontositja, hogy e birdsdg pontosan ugyanazon tények alapjin hozta meg itéletét, mint
amelyeken a megtdmadott hatdrozat alapul, és e tényeket megalapozatlannak minésitette. A felperes tehdt gy véli, hogy
a kinevezésre jogosult hatdsag azaltal, hogy a fegyelmi tandcsnak nem adott t egy olyan alapvetd dokumentumot, mint
a jogerdre emelkedett {télet, amely a felperest teljes mértékben felmentette, megsértette azt az 6t terheld kotelezettséget,
hogy bocsdssa a fegyelmi tandcs rendelkezésére az osszes relevans és a véleménye kialakitdsahoz hasznos iratot és igy
eljardsi hibat vétett.

5. Az 6todik jogalap az artatlansag vélelmének és a partatlansdg kotelezettségének megsértésén alapul. A felperes szerint a
fétitkdr azt irta a Bizottsdg alelnokeinek, a felettes fGigazgatdjanak, a személyzeti f8igazgatonak, valamint a kinevezésre
jogosult hatésagnak, hogy a vizsgalat ,megerdsitette az Osszeférhetetlenséget és bizonyitotta az érintettel kapcsolatos
kiilonboz8 szabélytalansdgokat”, ami az drtatlansdg vélelme és a pértatlansig kotelezettsége megsértésének mindsiil.

6. A hatodik jogalap egy olyan irat felhasznaldsdn, amelyet jogilag nem 1étezének kellett volna mindsiteni, az emlitett
dokumentum nemlétezésén és az Eurdpai Unid tisztvisel6i személyzeti szabdlyzata (a tovdbbiakban: személyzeti
szabalyzat) IX. melléklete 1. cikke (1) bekezdésének megsértésén alapul. A felperes ramutat, hogy az OLAF soha sem
hallgatta meg 6t a 2011. mdjus 3. és 2012. dprilis 12. — azaz a jelentésének megkiildése — kozott felmeriilt érintett
tényekkel kapcsolatban, és az 6t terhel§ azon kotelezettség megsértésének, hogy a felperest a jelentésének véglegesitése
elétt meghallgassa, e jelentés jogi nem létezését kell eredményeznie.

7. A hetedik jogalap a személyzeti szabdlyzat IX. melléklete 10. cikkének, a jogbiztonsag és az aranyossag elvének, valamint
a jogos bizalom elvének megsértésén, és egy nyilvanvalo értékelési hiban alapul, arra tekintettel, hogy a szankci6é nem 4l
ardnyban a megillapitott ténydlldssal. A felperes e tekintetben azt dllitja, hogy a kinevezésre jogosult hatdsdg dltal
kiszabott szankci6é nyilvanvaléan ardnytalan. Szerinte a vele szemben megéllapitott tényéllds jelent@sége nagyon
viszonylagos, mivel a vitatott osszeg 2000 eurd. Rdaddsul e tényallds igen régi. Marpedig a kiszabott szankcié azt
eredményezi, hogy a felperes csalddjit megfosztjak minden jovedelmétdl és egészségbiztositdsatdl, ami nyilvanvaldan
ardnytalan.

(") Kitakart bizalmas adatok.

2020. mdjus 15-én benytjtott kereset — Facegym kontra EUIPO (FACEGYM)
(T-289)20. sz. iigy)
(2020/C 247/36)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: Facegym Ltd (London, Egyesiilt Kirdlysag) (képvisel6: M. Edenborough, QC)

Alperes: az Eur6pai Unié Szellemi Tulajdoni Hivatala (EUIPO)

Az EUIPO el6tti eljirds adatai
A vitatott védjegy: a FACEGYM szévédjegyre vonatkozd, az Eurdpai Unidt megjelold nemzetkozi lajstromozds —

W1 466 456. sz. védjegybejelentés

A megtdmadott hatdrozat: az EUIPO 06todik fellebbezési tandcsinak 2020. februdr 27-én hozott hatdrozata
(R 70/2020-5. sz. iigy)
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Kereseti kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:
— helyezze hatdlyon kiviil a megtdmadott hatdrozatot;
madsodlagosan

— viltoztassa meg a megtdmadott hatdrozatot azzal a tartalommal, hogy a nemzetkozi védjegy éllitélagosan jogsértd drui
és szolgaltatdsai nem sértik a 7. cikk (1) bekezdésének b) vagy c) pontjt;

— az EUIPO-t kotelezze a felperes részérdl a jelen kereset keretében felmeriilt, valamint az aldbbi koltségek viselésére.

Jogalap
— Az (EU) 2017/1001 eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet 7. cikke (1) bekezdése b) vagy c) pontjanak megsértése.

2020. mdjus 22-én benydjtott kereset — Talleres de Escoriaza kontra EUIPO - Salto Systems (KAAS
KEYS AS A SERVICE)

(T-294/20. sz. iigy)
(2020/C 247/37)

A keresetlevél nyelve: angol
Felek
Felperes: Talleres de Escoriaza, SA (Irtin, Spanyolorszag) (képvisel: T. Miiller és F. Togo tigyvédek)
Alperes: az Eurdépai Unié Szellemi Tulajdoni Hivatala (EUIPO)

A masik fél a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban: Salto Systems, SL (Oiartzun, Spanyolorszag)

Az EUIPO elétti eljards adatai

A vitatott védjegy jogosultja: a fellebbezési tandcs el6tti eljardsban részt vevs madsik fél

A vitatott védjegy: KAAS KEYS AS A SERVICE eur6pai unids sz6védjegy — 14 899 439. sz. eurdpai uniés védjegy

Az EUIPO elétti eljdrds: torlési eljérds

A megtdmadott hatdrozat: az EUIPO negyedik fellebbezési tandcsdnak 2020. februdr 28-dn hozott hatdrozata

(R 1363/2019-4. sz. iigy)

Kereseti kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:
— helyezze hatalyon kiviil a megtimadott hatdrozatot;

— az EUIPO-t és a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban részt vevs mdsik felet kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok

— az indokoldsi kotelezettség megsértése;

— a meghallgatdshoz valé jog megsértése;
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