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3) Ugy kell-e értelmezni azt a 2002/584/IB kerethatérozat 4. cikkének 5. pontja szerinti feltételt, hogy ,a biintetést mar
végrehajtottdk, [...] vagy az itélkez6 dllam joga szerint az mdr nem hajthaté végre”, hogy az magaban foglalja az olyan
helyzetet, amelyben a keresett személyt ugyanazon cselekmény miatt jogerésen szabadsdgvesztés-biintetésre itélték,
amelyet a keresett személy részben letoltott az {télkezd dllamban, és amelynek hdtralevd részét ezen dllam egyik, nem
igazsagiigyi hatdsdgnak mindsiilg hat6sdga elengedte olyan kozkegyelmi intézkedés keretében, amely olyan elitéltekre is
vonatkozik, akik a keresett személyhez hasonléan silyos btincselekményeket kovettek el, és amely nem észszeri
biintetpolitikai megfontoldsokon alapul?

(') Az eurdpai elfogatoparancsrdl és a tagdllamok kozotti ataddsi eljardsokrdl sz6lo, 2002. jinius 13-i 2002/584/IB tandcsi
kerethatdrozat (HL 2002. L 190., 1. o.; magyar nyelv(i kiilonkiadds 19. fejezet, 6. kotet, 34. o.).
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Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) A bels6 piacon az informdcids tarsadalommal 6sszefiiggd szolgaltatdsok, killonosen az elektronikus kereskedelem, egyes
jogi vonatkozdsairdl sz6lo, 2000. junius 8-i 2000/31/EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv () 1. cikke
(5) bekezdésének a) pontjat tgy kell-e értelmezni, hogy az a nemzeti jogszabdly, amely az olyan kozvetitd szolgdltatds
nyujtoit, amelynek a célja, hogy egy elektronikus platformon keresztiil dijazds ellenében Gsszekapcsolja a potencidlis
bérlgket a rovid tavii elszélldsoldst kindl6 hivatdsos és maganszemély bérbeaddkkal, arra kotelezi, hogy az adéhatbsdg
irdsbeli felhivasdra és kozigazgatasi birsdg terhe mellett, a valamely idegenforgalmi szallashelyeket terheld regiondlis ad6
fizetésére kotelezett személyek azonositdsa és az utdbbiak adokoteles jovedelmének megéllapitdsa céljabol kozoljék ,az
tizemeltet§ adatait és az idegenforgalmi szdlldshely kapcsolattartdsi adatait”, valamint ,a vendégéjszakdk és az el6z8 év
soran iizemeltetett szallashelyegységek szdmat”, az ,addzds teriiletére” tartozik, és kovetkezésképpen az irdnyelv hatélya
aldl kizartnak kell tekinteni?

~

Az els6 kérdésre adandé igenld vilasz esetén a belsé piaci szolgéltatdsokrol sz616, 2006. december 12-i 2006/123/EK
eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv () 1-3. cikkét ugy kell-e értelmezni, hogy ezen irdnyelvet alkalmazni kell az
elézetes dontéshozatalra elSterjesztett els kérdésben leirthoz hasonld nemzeti jogszabdlyra? Adott esetben az Eurdpai
Unié miikodésérdl szo16 szerz8dés 56. cikkét tigy kell-e értelmezni, mint amelyet alkalmazni kell egy ilyen jogszabalyra?

)
~

A 2000/31 irdnyelv 15. cikkének (2) bekezdését gy kell-e értelmezni, hogy azt alkalmazni kell az el6zetes
dontéshozatalra el6terjesztett elsd kérdésben leirthoz hasonlé nemzeti jogszabalyra, és mint amely lehet6vé tesz egy
ilyen jogszabalyt?

(') HL 2000. L 178., 1. o.; magyar nyelvi kiilonkiadds 13. fejezet, 25. kotet, 399. o.
()  HL 2006, L 376., 36. o.
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