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(2) a honlapokon nytijtott szolgaltatisbol szarmazé jovedelem fogaddsira alkalmas rendszerrel (erre szolgald
bankszdmlaval és mds infrastruktdrdval) nem rendelkezett, figyelembe véve azt is, hogy a 2015. december 17-i
WebMindLicenses itélet (C-419/14, EU:C:2015:832) értelmében onmagdban nincs dont§ jelent8sége annak, hogy a
licencbeadé tdrsasdg vezetd tisztségviselGje és egyediili tagja a know-how megalkotdja, tovdbbd, hogy ugyanezen
személy befolydst vagy irdnyitdst gyakorolt az emlitett know-how fejlesztésére és hasznositdsdra, valamint a
know-how-n alapulé szolgaltatdsnydjtasra, oly mdédon, hogy a licencbeadd tdrsasdg maganszemély tigyvezetdje és
tulajdonosa egyben azon alvéllalkozdi gazdasdgi térsasigok, igy a felperes iigyvezetSje ésfvagy tulajdonosa is,
amelyek a szolgéltatds nyujtdsaban — az adott, rajuk vonatkozé feladataikat elldtva — a licencbevevé megbizasabdl,

alvallalkozoként mikodnek kozre?

A k6z0s hozzdadottértékado-rendszerrdl sz616, 2006. november 28-i 2006/112[EK tandcsi irdnyelv (HL 2006., L 347., 1. 0.).

A Satversmes tiesa (Lettorszdg) altal 2020. november 13-dn benyiijtott elGzetes dontéshozatal irdnti
kérelem — AS Pilsétas zemes dienests kontra Latvijas Republikas Saeima

(C-598)20. sz. iigy)
(2021/C 35/48)

Az eljdrds nyelve: lett

A kérdést elGterjesztd birdsig

Satversmes tiesa

Az alapeljaris felei

Felperes: AS Pilsétas zemes dienests

A megtdmadott aktust kibocsdtd intézmény: Latvijas Republikas Saeima

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) Ugy kell-e értelmezni a kozos hozzdadottértékadd-rendszerrsl sz6l6, 2006. november 28-i 2006/112/EK tandcsi
irdnyelv (*) 135. cikke (1) bekezdésének 1) pontjdban foglalt, ingatlanbérbeaddsi {igyletekre vonatkozdan a
hozzdadottérték-adé aldli mentességet, hogy e mentesség alkalmazandé a foldteriiletnek kényszerbérlet esetén torténd

bérbeaddsdra is?

2) Amennyiben az els§ kérdésre igenl$ vélasz adandd, vagyis a foldteriiletnek kényszerbérlet esetén torténd bérbeaddsa
mentes a hozzdadottérték-ad aldl akkor, ha minden mds esetben a foldteriilet bérbeaddsa hozzdadottértékado-koteles,
nem ellentétes-e az ilyen adémentesség a kozos hozzdadottértékadd-rendszerrdl szold, 2006. november 28-i

()

2006/112[EK tandcsi irdnyelv egyik elvével, nevezetesen a hozzdadottérték-add semlegességének elvével?

HL 2006. L 347., 1. o.

A Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas (Litvdnia) dltal 2020. november 13-dn benydjtott
el6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — UAB ,Baltic Master” kontra Muitinés departamentas prie
Lietuvos Respublikos finansy ministerijos

(C-599/20. sz. iigy)
(2021/C 35/49)

Az eljdrds nyelve: litvdn

A kérdést elGterjesztd birdsig

Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas

Az alapeljaris felei

Felperes: UAB ,Baltic Master”

Alperes: Muitinés departamentas prie Lietuvos Respublikos finansy ministerijos
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