C 19/34 Az Eur6pai Unié Hivatalos Lapja 2021.1.18.

Harmadik megsemmisitési jogalap: a felperes azt dllitja, hogy az alperesek megsértették az egyenld bandsméd és a
hatranyos megkiilonboztetés tilalmanak elvét, amint azt az EUMSZ 18. cikk, az Eurépai Uni6é Alapjogi Chartdjanak 20. és
21. cikke, a tagdllamok Szerzédések el6tti egyenlSségének az EUMSZ 4. cikk (2) bekezdésében meghatdrozott elve,
valamint — ha a Birésag relevansnak itéli — az EUMSZ 95. cikk (1) bekezdése rogziti.

Negyedik megsemmisitési jogalap: a felperes azt dllitja, hogy az alperesek megsértették az EUMSZ 91. cikk
(1) bekezdését.

Otodik megsemmisitési jogalap: a felperes azt 4llitja, hogy az alperesek megsértették az EUMSZ 91. cikk (2) bekezdését,
valamint az EUMSZ 90. cikket az EUSZ 3. cikk (3) bekezdésével és az EUMSZ 94. cikkel osszefiiggésben.

Hatodik megsemmisitési jogalap: a felperes azt dllitja, hogy az alperesek megsértették a vallalkozds szabadsdgdt és a
letelepedés szabadsdgdt, amint azt az EUMSZ 49. cikk, valamint az Eurdpai Unié Alapjogi Chartdjanak 15. és 16. cikke
rogziti.

Hetedik megsemmisitési jogalap: a felperes azt dllitja, hogy az alperesek megsértették az EUMSZ 58 cikk (1) bekezdését
az EUMSZ 91. cikkel és mdsodlagosan az EUMSZ 56. cikkel 0sszeftiggésben.

() HL2020.L 249, 17. 0.

2020. oktéber 23-dn benydjtott kereset — Ciprus kontra Eurdpai Parlament és Tandcs
(C-550/20. sz. iigy)
(2021/C 19/37)

Az eljdrds nyelve: gorig

Felek

Felperes: Ciprusi Koztarsasag (képviseld: Erini Neofytou)

Alperesek: Eurdpai Parlament és az Eurdpai Uni6 Tandcsa

Kereseti kérelmek

— a Birésdg semmisitse meg () a kozuti szdllitasi dgazatban dolgozé jarmivezetSk kikiildetésére vonatkozé kiilonos
szabdlyoknak a 96/71/EK irdnyelv és a 2014/67[EU irdnyelv tekintetében valé meghatdrozdsirdl, a 2006/22/EK
irdnyelvnek a végrehajtdsi kovetelmények tekintetében torténd modositdsarol, valamint az 1024/2012/EU rendelet
modositasardl sz6l6, 2020. julius 15-i (EU) 2020/1057 eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelvet (), és

— az Eurdpai Parlamentet és az Eurdpai Unié Tandcsat kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

.....

.....

EUSZ 5. cikk (4) bekezdése, valamint az EU-Szerz&déshez és az EUM-szerz8déshez csatolt, a szubszidiaritds és az
ardnyossag elvének alkalmazdsardl szol6 (2.) jegyzdkonyv 1. cikke rogzit.



2021.1.18. Az Eur6pai Unié Hivatalos Lapja C 19/35

Misodik megsemmisitési jogalap: a felperes azt éllitja, hogy az alperesek megsértették az egyenlS bandsmod és a
hatranyos megkiilonboztetés tilalmanak elvét, amint azt az EUMSZ 18. cikk, az Eurépai Uni6é Alapjogi Chartdjanak 20. és
21. cikke, a tagdllamok Szerzédések el6tti egyenléségének az EUMSZ 4. cikk (2) bekezdésében meghatdrozott elve,
valamint — ha a Birésag relevansnak itéli — az EUMSZ 95. cikk (1) bekezdése rogziti.

o s sz e

Harmadik megsemmisitési jogalap: a felperes azt dllitja, hogy az alperesek megsértették az EUMSZ 91. cikk
(1) bekezdését.

Negyedik megsemmisitési jogalap: a felperes azt dllitja, hogy az alperesek megsértették az EUMSZ 91. cikk (2) bekezdését,
valamint az EUMSZ 90. cikket az EUSZ 3. cikk (3) bekezdésével és az EUMSZ 94. cikkel osszefiiggésben.

Otodik megsemmisitési jogalap: a felperes azt dllitja, hogy az alperesek megsértették az EUMSZ 34. és az
EUMSZ 35. cikket oly mddon, hogy az nem igazolhaté az EUMSZ 36. cikk értelmében, valamint az EUMSZ 58. cikk
(1) bekezdését az EUMSZ 91. cikkel, vagy mdsodlagosan az EUMSZ 56. cikkel osszeftiggésben.

()  HL 2020. L 249, 49. o.

2020. oktdber 26-an benydjtott kereset — Magyarorszag kontra Eurépai Parlament, Eurépai Unié
Tandcsa

(C-551/20. sz. iigy)
(2021/C 19/38)

Az eljdrds nyelve: magyar

Felek

Felperes: Magyarorszdg (képvisel6k: Fehér M. Z. és Szijjarté K., meghatalmazottak)

Alperesek: Eurdpai Parlament, Eurpai Uni6é Tandcsa

Kereseti kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Birdsdg semmisitse meg

— a 2020/1054 rendelet (") 1. cikke 6. pontjanak c) pontjat, valamint 2. cikkének 2. pontjdt, illetSleg szubszididriusan
mindazon rendelkezéseket, amelyekkel a fenti rendelkezések elvalaszthatatlan egységet alkotnak,

— a2020/1055 rendelet (%) 1. cikkének 3. pontjit, amennyiben gy médositja az 1071/2009/EK rendelet 5. cikkét, hogy
annak (1) bekezdésébe egy 1j b) pontot illeszt be, illetSleg szubszididriusan mindazon rendelkezéseket, amelyekkel a
fenti rendelkezések elvdlaszthatatlan egységet alkotnak,

— a 2020/1057 irdnyelv () 1. cikkét, illetve médsodlagosan az 1. cikkének (6) bekezdését, valamint szubszididriusan
mindazon rendelkezéseket, amelyekkel a fenti rendelkezések elvalaszthatatlan egységet alkotnak,

— valamint kotelezze az Eurdpai Parlamentet és a Tandcsot az eljdrds koltségeinek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

1. A 2020/1054 rendelet vitatott rendelkezéseire vonatkozo jogi érvek:

A 2020/1054 1. cikke 6. pontjanak c) pontjdban foglalt rendelkezés — amely szerint a rendszeres heti pihendiddk és a
kordbbi csokkentett heti pihendidé kompenzdcidjaként tartott, 45 6rdnal hosszabb heti pihendid6k nem tarthatdk a
jarmtben — a gyakorlatban végrehajthatatlan, mivel nem &ll rendelkezésre annyi megfelel§ pihenéhely, amennyire sziikség
lenne. A kovetelmény a jogalanyokra — a jarmtivezetSkre és fuvarozasi véllalkozdsokra — ardnytalan terhet r6, illetve a
jogalkotok részérdl nyilvanvalé mérlegelési hibat jelent. Ugyanigy, nyilvanvalé mérlegelési hibdt jelent az is, hogy a
jogalkotdsi eljdrds sordn egydltalin nem vizsgdltdk meg a vitatott rendelkezésben szerepls kovetelményeknek megfeleld
széllashelyek rendelkezésre dlldsit, azok szdmdt, elhelyezkedését, annak ellenére, hogy e tekintetében komoly aggalyok
meriiltek fel.
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