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A Bundesgerichtshof (Németorszdg) altal 2020. oktober 19-én benydjtott elGzetes dontéshozatal
iranti kérelem — NovaText GmbH kontra Ruprecht-Karls-Universitit Heidelberg

(C-531/20. sz. iigy)
(2021/C 28[32)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjesztd birdsig

Bundesgerichtshof

Az alapeljaris felei

Felperes: NovaText GmbH

Alperes: Ruprecht-Karls-Universitit Heidelberg

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

Ugy kell-e értelmezni a 2004/48/EK iranyelv (') 3. cikkének (1) bekezdését és 14. cikkét, hogy azokkal ellentétes az olyan
nemzeti rendelkezés, amely el6irja, hogy a pervesztes fél koteles a pernyertes félnek a szabadalmi tigyvivg védjegyjoggal
kapcsolatos birdsdgi eljardsban valé kozremikodése miatt felmerilt koltségeit megtériteni, fiiggetleniil attél, hogy a
rendeltetésszerti joggyakorlds érdekében sziikségszerti volt-e a szabadalmi tigyvivg kozremiikodése?

() A szellemi tulajdonjogok érvényesitésérl szold, 2004. dprilis 29-i 2004[48/EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv
(HL 2004. L 157., 45. o.; magyar nyelv{i kiilonkiadds 17. fejezet, 2. kotet, 32. o.).

A Kiiria (Magyarorszdg) dltal 2020. oktober 21-én benydjtott elGzetes dontéshozatal irdnti kérelem -
Upfield Hungary Kft. kontra Somogy Megyei Kormanyhivatal

(C-533/20. sz. iigy)
(2021/C 28/33)

Az eljdrds nyelve: magyar

A kérdést elGterjesztd birdsig

Kdaria

Az alapeljaris felei

Felperes: Upfield Hungary Kft.

Alperes: Somogy Megyei Kormdnyhivatal

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdés

Ugy kell-e értelmezni a fogyasztok élelmiszerekkel kapcsolatos tdjékoztatdsirol, az 1924/2006/EK és az 1925/2006/EK
eurépai parlamenti és tandcsi rendelet médositdsarél és a 87/250/EGK bizottsagi irnyelv, a 90/496/EGK tandcsi irdnyelv,
az 1999/10/EK bizottsagi irdnyelv, a 2000/13/EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv, a 2002/67EK és a 2008/5/EK
bizottsdgi irdnyelv és a 608/2004/EK bizottsdgi rendelet hatdlyon kiviil helyezésérdl szolo, 2011. oktober 25-i
1169/2011/EU eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet (') rendelkezéseit, kiillonosen annak 18. cikkének (2) bekezdését, hogy
vitaminok élelmiszerhez torténd hozzdadasa esetén az élelmiszerek osszetevéinek feltiintetése sordn a vitaminok nevének
megjelolése mellett az élelmiszerekhez adhaté vitaminvegyiiletek szerinti megjelolést is fel kell tintetni?

() HL 2011, L 304, 18. o.



	C-531/20. sz. ügy: A Bundesgerichtshof (Németország) által 2020. október 19-én benyújtott előzetes döntéshozatal iránti kérelem – NovaText GmbH kontra Ruprecht-Karls-Universität Heidelberg
	C-533/20. sz. ügy: A Kúria (Magyarország) által 2020. október 21-én benyújtott előzetes döntéshozatal iránti kérelem – Upfield Hungary Kft. kontra Somogy Megyei Kormányhivatal

