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2) OsszeegyeztethetS-e [a szakmai képesitések elismerésérél sz6l6, 2005. szeptember 7-i 2005/36/EK eurdpai parlamenti
és tandcsi] irdnyelv (') fent hivatkozott rendelkezéseivel a gépjarmiiszakért6i szakma elismerésérél és védelmérél szolo,
2007. méjus 15-i belga torvény — az unids szakmai képesitések elismerése dltalanos keretének kialakitdsarél sz6l6, 2008.
februdr 12-i torvény rendelkezéseivel, kiilonosen 6., 8. és 9. cikkével dsszefiiggésben értelmezett — 5. cikke b) pontja és
6. cikke rendelkezéseinek azon értelmezése, amely szerint az dtmeneti és alkalmi jellegli tevékenység fogalma kizdrnd
valamely szdrmazasi tagallamban letelepedett szolgéltatdsnytijté szdmdra annak lehetségét, hogy a szolgaltatdsnyujtds
helye szerinti tagéllamban szolgaltatasokat nyujtson, amennyiben e szolgéltatdsok, noha nem rendszeresek, de bizonyos
ismétldést mutatnak, vagy annak lehet8ségét, hogy a szolgaltatdsnyujt6 ott bizonyos infrastruktirdval rendelkezzen?

() HL 2005. L 255., 22. o.; helyesbités: HL 2007. L 271., 18. o., HL 2008. L 93., 28. o., HL 2014. L 305., 115. o.

A Landesverwaltungsgericht Oberosterreich (Ausztria) dltal 2020. oktéber 19-én benydjtott elGzetes
dontéshozatal irdnti kérelem - J. P. kontra B.d.S. L.

(C-521/20. sz. iigy)
(2021/C 35/35)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elSterjesztd birdsig

Landesverwaltungsgericht Oberosterreich

Az alapeljaris felei
Felperes: J. P.

Alperes: B.d.S. L.

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdés

Ugy kell-e értelmezni az Eurépai Uni6 Alapjogi Chartdjanak 50. cikkét (kiilonosen az 1999/62[EK eurématrica-irdny-
elvvel () osszefiiggésben), hogy az olyan — a VStG 22. § -dnak (2) bekezdésével Gsszefiiggésben értelmezett BStMG
20. § -dnak (2) bekezdéséhez hasonl6 — nemzeti szabdlyozds, amely az utdijfizetési kotelezettségnek az egymdst kovetd,
elkiiloniilt dtszakaszokon torténd megsértése esetére halmozott eljarasokat és biintetést ir eld, akkor titkozik a tobbszoros
eljards ald vonds és a tobbszoros biintetés tilalmdba, ha egyidejlleg nincs torvényi szinten rogzitett, az emlitett
biintet8eljardsok lefolytatdsara hatdskorrel rendelkez8 minden hatdsdgra és birdsdgra kiterjedS egyiittmiikodési
kotelezettség, sem pedig kifejezett kotelezettség az ardnyossdgnak a biintetések Gsszesitett mértékére vonatkozo tényleges
érvényesitésére?

(") A nehéz tehergépjarmiivekre egyes infrastruktirdk haszndlatdért kivetett dijakrol sz6l6, 1999. junius 17-1 1999/62[EK eurdpai
parlamenti és a tandcsi irdnyelv (HL 1999. L 187., 2. o.; magyar nyelvl kiilonkiadds 7. fejezet, 4. kotet, 342. o.; helyesbités:
HL 2008. L 51., 27. o.).

Az Oberster Gerichtshof (Ausztria) dltal 2020. oktober 19-én benyiijtott elGzetes dontéshozatal
irdnti kérelem — OE kontra VY
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(2021/C 35/36)
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