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Rendelkezd rész

A hitel fogyaszté éltal viselt teljes koltségének” a fogyasztéi hitelmegallapoddsokrol és a 87/102/EGK tandcsi irdnyelv
hatdlyon kiviill helyezésérdl szolo, 2008. aprilis 23-i 2008/48/EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv 3. cikkének
g) pontjaban szerepld fogalmat tgy kell értelmezni, hogy ez a fogalom magéban foglalja az esetleges hitelmeghosszabbitas
koltségeit is abban az esetben, ha egyrészt a hitel esetleges meghosszabbitdsira vonatkozé konkrét és pontos
feltételek — koztiik a meghosszabbitds idGtartama — a hitelezé és a hitelfelvevd dltal a hitelmegéllapoddsban elfogadott
kikotések és feltételek részét képezik, masrészt pedig ezek a koltségek a hitelezd el6tt ismertek.

()  HLC 399, 2019.11.25.

A Torvényszék (kilencedik tandcs) T-186/18. sz., Abaco Energy és tirsai kontra Bizottsdg iigyben
2019. mdrcius 25-én hozott végzése ellen az Abaco Energy SA és tdrsai dltal 2019. jinius 6-dn
benytijtott fellebbezés

(C-436/19. P. sz. iigy)
(2020/C 297/26)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Fellebbezdk: Abaco Energy SA és tdrsai (képviseld: P. Holtrop abogado)
A mdsik fél az eljdrdsban: Eurdpai Bizottsdg

2020. julius 21-i végzésében a Birdsag (hetedik tandcs) gy hatdrozott, hogy a fellebbezést részben mint nyilvinvaldan
elfogadhatatlant, részben pedig mint nyilvanvaléan megalapozatlant kell elutasitani, valamint hogy a fellebbezéknek
maguknak kell viselniiik sajat koltségeiket.

A Curtea de Apel Alba Iulia (Romdnia) dltal 2020. dprilis 7-én benyijjtott el§zetes dontéshozatal irdnti
kérelem — SC Avio Lucos SRL kontra Agentia de Pliti si Interventie pentru Agriculturd — Centrul
Judetean Dolj, Agentia de Pliti si Interventie pentru Agriculturd (APIA) — Aparat Central

(C-176/20. sz. iigy)
(2020/C 297/27)

Az eljdrds nyelve: romdn

A kérdést elGterjesztl birdsig

Curtea de Apel Alba lulia

Az alapeljiris felei

Felperes: SC Avio Lucos SRL

Alperes: Agentia de Plti si Interventie pentru Agriculturd — Centrul Judetean Dolj, Agentia de Plati si Interventie pentru
Agriculturd (APIA) — Aparat Central

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) Ellentétes-e a kozos agrarpolitika keretébe tartozd tdmogatasi rendszerek alapjan a mezdgazdasdgi termelSk részére
nydjtott kozvetlen kifizetésekre vonatkozé szabdlyok megallapitdsarol, valamint a 637/2008/EK és a 73/2009/EK
tandcsi rendelet hatdlyon kiviil helyezésérél sz6l6, 2013. december 17-i 1307/2013/EU rendelettel (*) az olyan nemzeti
szabélyozds, amely el6irja, hogy a szokdsosan legeltetésre alkalmas dllapotban tartott mezdgazdasagi teriileten
elvégzendd minimumtevékenység a mezdgazdasagi termel§ altal felhaszndlt dllatok legeltetése?
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2) Amennyiben a fent emlitett [unids] joggal nem ellentétes az elsg kérdésben megjelolt nemzeti szabalyozas, tigy lehet-¢
értelmezni a 2013. december 17-i 1307/2013/EU rendelet 4. cikke (1) bekezdésének a) és c) pontjdban, valamint
9. cikkének (1) bekezdésében szerepl rendelkezéseket, hogy ,aktiv mezdgazdasagi termelének” tekinthet8 az olyan jogi
személy, amely az alapjogvitdban fenndlléhoz hasonlé koriilmények kozott koncesszids szerzédést kotott, és amely
dllatokat tart természetes személyekkel megkotott egyes olyan haszonbérleti szerzdések alapjdn, amelyek révén a
haszonbérbeaddk a tulajdonosként tartott dllatokat ingyenesen a haszonbérlkre bizzdk abbdl a célbdl, hogy azok az
allatokat a rendelkezésiikre bocsatott legelGteriileteken legeltessék a megéllapodas szerinti idSintervallumokban?

3) Ugy kell-e értelmezni a kozos agrarpolitika finanszirozdsardl, irnyitdsar6l és monitoringjarél és a 352/78/EGK, a
165/94[EK, a 2799/98/EK, a 814/2000[EK, az 1290/2005/EK és a 485/2008/EK tandcsi rendelet hatdlyon kiviil
helyezésér6l sz6lo, 2013. december 17-i 1306/2013/EU rendelet (*) 60. cikkében szerepl§ rendelkezéseket, hogy
mesterséges feltételek alatt az alapjogvitdban szoban forgd koncesszids szerzGdés és egyes haszonbérleti szerzédések
esetét is érteni kell?

() HL 2013. L 347., 608. o.
() HL 2013. L 347., 549. o.

A Curtea de Apel Bucuresti (Romadnia) altal 2020. dprilis 7-én benyiijtott elGzetes dontéshozatal irdnti

kérelem — Fondul Proprietatea SA kontra Guvernul Roméaniei, SC Complexul Energetic Hunedoara

SA, felszdmolds alatt, Compania Nationald de Transport a Energiei Electrice Transelectrica SA, SC
Complexul Energetic Oltenia SA

(C-179/20. sz. iigy)
(2020/C 297/28)

Az eljdrds nyelve: romdn

A kérdést elGterjesztd birdsig

Curtea de Apel Bucuresti

Az alapeljaris felei

Felperes: Fondul Proprietatea SA

Alperesek: Guvernul Romaniei, SC Complexul Energetic Hunedoara SA, felszdmolds alatt, Compania Nationald de Transport
a Energiei Electrice Transelectrica SA, SC Complexul Energetic Oltenia SA

Beavatkozo felek: Ministerul Economiei, Energiei si Mediului de Afaceri

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

a) Az EUMSZ 107. cikk értelmében vett dllami tdmogatdsnak, vagyis az dllam altal vagy dllami forrdsok révén
finanszirozott intézkedésnek mindsiil-e a romdn édllam dltal elfogadott azon szabélyozds, amely tobbségi dllami
tulajdonban 1év6 két tdrsasdg javdra:

a.1. a teherelosztdshoz valé hozzaférésnél els6bbséget biztosit és az atvitelirendszer-iizemeltet6t arra kotelezi, hogy e
tarsasdgoktol miszaki szolgdltatdsokat vegyen igénybe, valamint

a.2. el6irja, hogy a villamosenergia-hdl6zathoz valé hozzaférésnél a szoban forgd két tarsasig altal elgallitott villamos
energia garantdlt hozzaféréssel rendelkezzen, ami e két tarsasag folyamatos tizemeltetését biztositja,

ha szelektiv jellegti, és ha érintheti a tagdllamok kozotti kereskedelmet. Amennyiben e kérdésre igenld vélaszt kell
adni, az EMSZ 108. cikk (3) bekezdése alapjan be kell-e jelenteni a széban forgd allami tdmogatast?

b) Osszeegyeztetheté-e a 2009/72/EK irdnyelv (') 15. cikkének (4) bekezdésében szerepls rendelkezésekkel az, ha a roman
dllam a villamosenergia-hdlézathoz val6 garantdlt hozzdférési jogot nyujt tobbségi dllami tulajdonban 1évs két tdrsasdg
szamdra, amely jog az emlitett két tdrsasdg folyamatos tizemeltetését biztositja?

(") A villamos energia belsG piacdra vonatkozé kozos szabdlyokrdl és a 2003/54/EK irdnyelv hatdlyon kiviil helyezésérdl sz616, 2009.
julius 13 1 2009/72[EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv (HL 2009. L 211., 55. 0.)
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