C 213/14 Az Eurépai Uni6 Hivatalos Lapja 2022.5.30.

A Bir6sdg (6todik tandcs) 2022. dprilis 7-i itélete (a Cour de cassation [Franciaorszdg] elGzetes
dontéshozatal irdnti kérelme) — V A, Z A kontra TP

(C-645/20. sz. iigy) ()

(Elézetes dontéshozatal — Polgdri iigyekben folytatott igazsdgiigyi egyiittmiikidés — 650/2012/EU
rendelet — 10. cikk — Az 6roklési iigyekre irdnyado kiegészitd joghatdsdg — Az orokhagyonak az
elhaldlozdsa idépontjdban valamely, nem a 650/2012/EU rendelet hatdlya ald tartozé dllamban talilhaté
szokdsos tartozkoddsi helye — Valamely tagdllam dllampolgdrsdgdval és ezen tagdllamban
vagyontdrgyakkal rendelkezd” 6rokhagyé — Az emlitett tagdllam eljdré birésdgdnak arra vonatkozé
kotelezettsége, hogy hivatalbdl vizsgdlja sajdt kiegészitd joghatésdgdnak kritériumait — Hagyatéki
gondnok kijelolése)

(2022/C 213/16)

Az eljdrds nyelve: francia

A kérdést elGterjesztd birdsig

Cour de cassation

Az alapeljiris felei

Felperesek: V A, Z A

Alperes: TP

Rendelkezd rész

Az 6roklési tigyekre irdnyadd joghatdsdgrol, az alkalmazandé jogrol, az oroklési iigyekben hozott hatdrozatok elismerésérdl
és végrehajtdsardl, valamint az oroklési tigyekben kidllitott kozokiratok elfogaddsdrdl és végrehajtdsardl, valamint az
eurdpai 6roklési bizonyitvany bevezetésérdl sz6lo, 2012. julius 4-i 650/2012[EU eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet
10. cikke (1) bekezdésének a) pontjat gy kell értelmezni, hogy a tagallami birdsignak hivatalbdl figyelembe kell vennie
joghat6sdgdt az e rendelkezésben el8irt kiegészitd joghat6sdgi szabdly alapjan, ha — miutdn az e rendelet 4. cikkében
megallapitott dltaldnos joghat6sagi szabdly alapjan fordultak hozzd — megéllapitja, hogy ez utobbi rendelkezés alapjin nem
rendelkezik joghatdsaggal.

() HLC 53, 2021.2.15.

A Bir6sdg (kilencedik tandcs) 2022. dprilis 7-i itélete (a Bundesfinanzhof [Németorszig] elGzetes
dontéshozatal irdnti kérelme) - Y GmbH kontra Hauptzollamt

(C-668/20. sz. iigy) ()

(Eldzetes dontéshozatal — Kozos Vamtarifa — Kombindlt Némenklatiira — Az druk besoroldsa — 1302, 3301
és 3302 vdmtarifaszdm — Vanilia oleorezin kivonat — Jovedéki adé — 92/83/EGK irdnyelv —
Adomentességek — A 27. cikk (1) bekezdésének e) pontja — Az ,,aromaanyag” fogalma — 92/12/EGK
irdnyelv — Az Eurépai Bizottsdg jovedékiado-bizottsiga — Hatdskorik)

(2022/C 213/17)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjesztd birdsig

Bundesfinanzhof

Az alapeljaris felei

Felperes: Y GmbH
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Alperes: Hauptzollamt

Rendelkezd rész

1) A vdm- és a statisztikai némenklatararél, valamint a K6z6s Vamtarifarol sz616, 1987. jalius 23-i 2658/87/EGK tandcsi
rendelet 2015. oktéber 6-i (EU) 2015/1754 bizottsagi végrehajtasi rendelettel mddositott I. mellékletében szerepld
Kombindlt Nomenklatdrdt tgy kell értelmezni, hogy a hozzdvetSleg 85% etanolbdl, 10% vizbdl és 4,8 %
szarazmaradékbol 4llo, dtlagosan 0,5 % vanilatartalmd dru, amelyet szabvdnyositds céljdbdl egy olyan koztes termék
vizzel és etanollal torténd higitdsdval nyernek, amelyet vaniliaridbdl etanol segitségével vontak ki, a KN 1302 1905
vamtartifaalszam ald tartozik.

2) Az alkohol és az alkoholtartalmd italok jovedéki addja szerkezetének osszehangoldsdrdl szol6, 1992. oktéber 19-i
92/83/EGK tandcsi iranyelv 27. cikke (1) bekezdésének e) pontjat gy kell értelmezni, hogy a 2658/87 rendeletnek
2015/1754 végrehajtdsi rendelettel modositott I. mellékletében szerepld Kombindlt Némenklatira 1302 1905
vamtarifaalszdma ald tartozé vanilia oleorezint az irdnyelv rendelkezése értelmében vett ,aromaanyagnak” kell tekinteni,
feltéve hogy olyan osszetevének mindsiil, amely egy adott termék jellegzetes izét vagy illatat adja.

() HLC 72, 2021.3.1.

A Biré6sdg (kilencedik tandcs) 2022. dprilis 7-i itélete (a Verwaltungsgericht, Autonome Sektion fiir
die Provinz Bozen [Olaszorszag] eldzetes dontéshozatal irdnti kérelmei) - KW (C-102/21), SG
(C-103/21) kontra Autonome Provinz Bozen

(C-102/21. és C-103/21. sz. egyesitett iigyek) (')

7.

(Elézetes dintéshozatal — Allamok dltal nydjtott tdmogatdsok — Kisvizerémiivek épitésére vonatkozé
tdmogatdsi programok — Elektromos hdlézattal nem rendelkezd havasi és menedékhdzak — Az Eurdpai
Bizottsdg dltali engedélyezés — Lejdrat)

(2022/C 213/18)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjesztd birdsig

Verwaltungsgericht, Autonome Sektion fiir die Provinz Bozen

Az alapeljiris felei

Felperes: KW (C-102/21), SG (C-103/21)

Alperes: Autonome Provinz Bozen

Rendelkezd rész

1) Az SA.32113 (2010/N) — Olaszorszdg: Energiamegtakaritdssal, tavfiitési rendszerekkel és az Alto-Adige/Dél-Tirol tavoli
teriileteinek villamositasdval kapcsolatos tdimogatasi programok elnevezést dllami timogatdsrdl sz616, 2012. julius 25-i
C(2012) 5048 final bizottsdgi hatdrozatbdl eredd, kisvizerémiivek épitéséhez nydjtott tdmogatdsokra vonatkozd
tdmogatdsi program engedélye mdr nem volt hatélyos, amikor az Autonome Provinz Bozen (Bolzano autoném megye,
Olaszorszdg) KW ¢és SG részére timogatdsokat nydjtott.

2) Az EUMSZ 108. cikk (3) bekezdését tgy kell értelmezni, hogy nem az Eurdpai Bizottsdgnak kell az érintett tagallamtol
az Eurépai Unié mikodésérsl szolo szerzédés 108. cikkének alkalmazdsira vonatkozd részletes szabalyok
megallapitdsardl szo6lo, 2015. jalius 13-i (EU) 2015/1589 tandcsi rendelet 1. cikkének f) pontja értelmében vett
jogellenes tdmogatds visszatérittetését kérnie.

()  HLC 217, 2021.6.7.
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