C 303/4 Az Eurépai Uni6 Hivatalos Lapja 2022.8.8.

Rendelkezd rész

1) A 2013. november 20-i 2013/55/EU eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelvvel médositott, a szakmai képesitések
elismerésérgl sz6lo, 2005. szeptember 7-i 2005/36/EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv 13. cikkének
(2) bekezdését, valamint az EUMSZ 45. és EUMSZ 49. cikket gy kell értelmezni, hogy a fogadé tagallam illetékes
hatésdgdnak az EUMSZ 45. vagy az EUMSZ 49. cikk alapjdn értékelnie kell a szabdlyozott szakma gyakorldsdnak a
fogadd tagdllamban valé megkezdése és gyakorldsanak engedélyezése irnt azon személy altal az emlitett 13. cikk
(2) bekezdése alapjan benyujtott kérelmet, aki egyrészt olyan tagdllamban kidllitott, az el8irt képesités megszerzését
tandsitd okirattal rendelkezik, amelyben e szakma nem szabalyozott, masrészt aki a fenti 13. cikk (2) bekezdésében a
szakma gyakorldsanak minimalis id6tartama tekintetében el8irt kovetelménynek nem felel meg.

2) Az EUSZ 4. cikk (3) bekezdésével osszefiiggésben ugy kell értelmezni az EUMSZ 45. és EUMSZ 49. cikket, hogy a
fogadd tagallam illetékes hatdsdga, amelyhez e tagdllamban szabalyozott szakma gyakorldsinak engedélyezése irdnti
kérelmet nyujtottak be, koteles a valosdgot titkrozének tekinteni a mdsik tagdllam hatdsdga altal kidllitott oklevelet, és
f6szabdly szerint nem vonhatja kétségbe azon ismeretek és képesitések szintjét, amelyeket a kérelmez ezen oklevél
alapjan vélelmezhetSen megszerzett. E hatosag csak abban az esetben kérheti a kidllité hatdsagtol, hogy a bizonyitékok
fényében vizsgdlja feliil a kérelmez§ altal hivatkozott oklevél kidllitdsdnak megalapozottsdgat, ha olyan egybevagé
valoszintsit koriilmények egyiittesét képezd konkrét bizonyitékokon alapuld, stlyos kétségei vannak, amelyek arra
engednek kovetkeztetni, hogy az oklevél nem titkrozi a kérelmezd altal vélelmezhetSen megszerzett ismeretek és
képesitések szintjét, és a kidllitd hatésdgnak adott esetben vissza kell vonnia ezen oklevelet. Az emlitett konkrét
bizonyitékok kozott adott esetben szerepelhetnek tobbek kozott az érintett képzés szervezditsl eltérd személyek,
valamint egy mdsik tagdllamnak a feladataik keretében eljdré hatdsagai dltal tovabbitott informaciék. Amennyiben a
kiallité hatdsdg az emlitett bizonyitékok alapjin feliilvizsgalta az oklevél kidllitdisinak megalapozottsdgat, és azt nem
vonta vissza, a fogadd tagdllam hatésdga csak kivételesen, abban az esetben vonhatja kétségbe az emlitett oklevél
killitdsanak megalapozottsagat, ha az adott iigy koriilményei nyilvanvaléan az érintett oklevél valdsdgot tikroz
voltanak hidnyat tarjak fel.
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Rendelkezd rész

Az Eurépai Uni6 Birésiga nem rendelkezik hatdskorrel a Fovdrosi Torvényszék (Magyarorszdg) dltal a 2020.
szeptember 28-i hatdrozatdval el6zetes dontéshozatalra elSterjesztett kérdések megvélaszoldsara.
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